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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

SECRETARIA DA 12CAMARA CIVEL ISOLADA
REEXAME NECESSARIO E APELACAO CiVEL N°0000189-47.1999.8.14.0003
SENTENCIADO/APELANTE: MUNICIPIO DE ALENQUER
ADVOGADO: ANTONIO EDER JOHN DE SOUSA COELHO E OUTRO
SENTENCIADO/APELADO: MARCOS LUIZ ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTROS
ADVOGADO: JOSE RONALDO DIAS CAMPOS
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO

" Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por MUNICIPIO DE ALENQUER contra
sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da Vara Unica daquela Comarca, que julgou
procedente a A¢éo de Cobranca com pedido de Tutela Antecipada contra ele ajuizada por
MARCOS LUIZ ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTROS.

MARCOS LUIZ ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTROS gjuizaram Ac¢&o de Cobranca com
pedido de Tutela Antecipada em face de MUNICIPIO DE ALENQUER afim de receber o
valor de R$ 9.540,00 (nove mil, novecentos e quarenta reais) do qual sdo credores em razéo
da prestacdo de servicos ao réu que lhes garante o direito aos salarios dos meses de setembro
adezembro de 1996.

Alegam: 1) que séo credores do réu no valor de R$ 9.540,00 (nove mil, novecentos e
quarentareais) em decorréncia da prestac@o de servigos por estes aqueles que lhes garante o
direito aos salérios dos meses de setembro a dezembro de 1996; 2) que embora tenham o seu
crédito reconhecido pelo atual gestor e seu antecessor, com nota de emprenho inscrita na
relacéo de restos a pagar junto ao Tribunal de Contas do Municipio, teima o atual Prefeito
em postergar seu pagamento.

Requerem a concessdo de tutela antecipada, argumentando a possibilidade dela contra a
Fazenda Publica, conforme jurisprudéncia juntada aos autos.

Juntaram documentos as fls. 7/51.

Recebida a ac8o, o juizo a quo, em decisdo de fls. 53/56, indeferiu a tutela antecipada
requerida, determinando a citagéo do réu.

Em contestacZo de fls. 59/71, o MUNICIPIO DE ALENQUER aegou: 1) a existéncia de
litisconsdrcio multitudinario, pelo que requer o seu desmembramento; 2) a prescricao da
pretensdo; 3) a litispendéncia ou coisajulgada; 4) a nulidade contratual e aimpossibilidade
juridica do pedido; 5) o
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indeferimento dainicial; 6) alitigancia de ma-f€; 7) no mérito, ndo reconhece a divida pelos
autores alegada.

Juntou documentos asfls. 72/113.
Réplica dos autores a contestacéo do réu, asfls. 115/118.

Em parecer de fls. 125/131, o representante do Ministério Publico opinou pela procedéncia
da acdo e encaminhamento posterior da deciséo para as providéncias da Lei n°® 8.429/92.

Em decisdo de fls. 147/152, o juizo reconheceu de oficio a sua incompeténcia absol uta,
declinando da competéncia para a Justica do Trabalho e determinando o envio dos autos a
Vara do Trabalho daguela Comarca.

Em decisdo de fls. 186/191, o juizo da Vara Trabal hista, reconhecendo a sua incompeténcia,
suscitou a conflito negativo de competéncia, determinando a remessa dos autos ao Superior
Tribunal de Justica, que reconheceu, em decisdo de fls. 203/206, a competéncia do Juizo de
Direito da Vara de Alenquer, para onde os autos retornaram.

Alegactes Finais dos autores, as fls. 236/238, e do réu, asfls. 240/244.
Parecer ministerial defls. 248/251, opinando pelo deferimento do pedido.

Em sentenca, de fls. 252/255, o juizo julgou procedente a acéo de cobranca com pedido de
tutela antecipada, para condenar o réu a pagar aos autores o valor de R$ 9.540,00 (nove mil,
novecentos e quarenta reais), conforme requerido nainicial, do qual séo credores em razéo
da prestacdo de servicos, devidamente corrigidos pelo INPC, mais juros de mora de 1% ao
més a contar da citacao.

Inconformado, o réu, MUNICIPIO DE ALENQUER, interpds o presente recurso, as fls.
257/263, alegando: 1) em preliminar, a ocorréncia de litisconsorcio multitudinario; 2) em
prejudicial, a prescricao; 3) no mérito, a inexisténcia de prova dos direitos alegados.

Contrarrazfes da autora, asfls. 265/279.

Vieram-me 0s autos conclusos para voto.

E o relatério. Peco julgamento.

Belém, de dezembro de 2016.

DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
SECRETARIA DA 12CAMARA CIVEL ISOLADA
REEXAME NECESSARIO E APELACAO CiVEL N°0000189-47.1999.8.14.0003
SENTENCIADO/APELANTE: MUNICIPIO DE ALENQUER
ADVOGADO: ANTONIO EDER JOHN DE SOUSA COELHO E OUTRO
SENTENCIADO/APELADO: MARCOS LUIZ ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTROS
ADVOGADO: JOSE RONALDO DIAS CAMPOS
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.
Insurge-se 0 apelante contra a sentenca que julgou procedente a agéo de cobranga com
pedido de tutela antecipada, para condena-lo a pagar aos
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autores o valor de R$ 9.540,00 (nove mil, novecentos e quarenta reais), conforme requerido
nainicial, do qual séo credores em razdo da prestacéo de servicos, devidamente corrigidos
pelo INPC, mais juros de mora de 1% ao més a contar da citacdo.

Alega: 1) em preliminar, a ocorréncia de litisconsorcio multitudinario; 2) em prejudicial, a
prescricdo; 3) no mérito, a inexisténcia de prova dos direitos alegados.

O cerne da questdo que ora se discute é o direito dos apelados aos salérios devidos pela
prestacdo de servico por eles ao apelante.

1) PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO MULTITUDINARIO

Alega o apelante: 1) que os apelados figuram em nimero que superam 2 (duas) duzias; 2)
gue se tratam de autores com tempos de servicos distintos, cargos de diversas naturezas,
salarios e vantagens diferentes; 3) que retardam o feito e impedem o contraditorio e aampla
defesa. Enfim, prejudicam e dificultam a celeridade e defesa processual.

N&o procede tal alegacdo. Sendo vejamos:

Defendem Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero que é possivel cindir o
litisconsorcio facultativo multitudinario, que € aquele litisconsorcio formado por um nimero
excepcionalmente grande de litigantes, sempre que em razdo de sua formagdo possa ocorrer
o comprometimento da defesa ou a rgpida solucéo do litigio.

Assim, litisconsorcio multitudinario € aguele formado por um nimero excepcionalmente
grande de litigantes, raz&o pela qual entendo dele ndo se tratar o presente caso, ja que,
diferentemente do que alega o apelante, ndo se tem 2 (duas) duzias de litigantes, mas apenas
15 (quinze) e, muito embora tenham tempos de servicos distintos, cargos de diversas
naturezas, salérios e vantagens diferentes, tais fatos ndo necessitam de prova, umavez que a
prova por eles juntada demonstra de forma cabal o direito de cada um deles, ndo havendo
necessidade de mais provas a dificultar o célere andamento do feito ou a ampla defesa.

Rejeito, portanto, este pedido.
2) PREJUDICIAL DE PRESCRI QAO

Alega o apelante a prescricao da pretensdo dos apelados, que se pautano art. 11 daCLT,
sendo, nesse caso, bienal, ou a quinquenal, prevista no Decreto n° 20.910/32.

N&o procede a alegacéo do apelante. Sendo vejamos:
Estabelece o art. 189 do Cadigo Civil Brasileiro de 2002:

Art. 189. Violado o direito, nasce para o titular a pretenséo, a qual se extingue, pela
prescrigdo, nos prazos a que aludem os arts. 205 e 206.
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Referido dispositivo disciplina a prescri¢éo originéria, que é a perda do direito de propor a
acdo em virtude dela ndo haver sido proposta em tempo hébil, ou seja, no prazo previsto em
lei, que € o previsto nos referidos dispositivos legais ou em leis especiais.

O presente caso, em que se discute pretensdo contra a Fazenda Publica, encontra respaldo no
Decreto n° 20.910/32, que assim estabelece:

Art. 1°. As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipio, bem assim todo e
qgualquer direito ou acéo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, sgja qual for a
sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se
originarem.

Assim, por setratar de agdo contra a Fazenda Publica, tem-se que o prazo a ser observado é
o0 de 5(cinco) anos, a contar do ato ou fato que deu origem alesdo ao direito do interessado.

A lesdo ao direito dos interessados se deu no dia seguinte aquele em que o sal&rio deveriater
sido pago e ndo o foi. Sendo assim, o prazo da prescri¢do originaria, que € a que serefere a
prescricao para propositura da agéo, iniciou-se em setembro, outubro, novembro e dezembro
de 1996 e consumar-se-ia em setembro, outubro, novembro e dezembro de 2001, prazo final
para o g uizamento da acdo. Tendo a agdo sido proposta pel os autores em 29/12/1999, dentro
do prazo prescricional, portanto, ndo ha que se falar em consumacédo da prescricao
originaria, mas apenas da intercorrente, se for o caso.

Discute-se nos presentes autos, no entanto, a prescricdo intercorrente, que € a prescri¢ao que
ocorre no curso do processo, ou sgja, durante a sua tramitagao.

Prescricéo intercorrente € aquela que ocorre no intervalo posterior a um momento
interruptivo. Portanto, podemos dizer que prescricdo intercorrente refere-se a prescricao
interrompida que recomecgou a correr, extinguindo o direito de ac&o.(...) A Prescricdo
intercorrente comega a correr, instantaneamente, 1ogo apos o fato ou 0 momento em que
ocorreu a causa determinante da interrupcéo. (...) Porém, ndo ha que se falar em prescricao
intercorrente quando ndo surgir a causa interruptiva da prescri¢do ou ndo se considerar
valido o ato que tornou a prescricao interrompida ou quando o feito judicial permanece
paralisado, por tempo igual ou superior a cinco anos, sem que o exequente tenha concorrido
com culpa.

Para a consumagdo dessa prescricao, exige-se a paralisacdo do processo, a culpa da parte e o
decurso do prazo previsto em lei. Ndo havendo qualquer deles, ndo se configura a
prescricao.

No presente caso, iniciada a acdo dentro do prazo legal, esta se desenvolveu normal mente,
sem gue tenha ficado paralisada por tempo igual ou superior ao prazo de 5 (cinco) anos, néo
havendo, portanto, um dos elementos necessarios para a consumagao da prescricao, estando,
portanto, integra a pretenséo dos apel ados.
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Rejeito também esta al egacéo.

3) MERITO
Alega o apelante, no mérito, ainexisténcia de prova dos direitos al egados.

Estabelece o art. 333 do Cadigo de Processo Civil:

Art. 333. O Onus da provaincumbe:

| — a0 autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;

Il —ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor.

Pelaleituradalel, tem-se que ao autor cabe a prova dos fatos constitutivos de seu direito ao
salario, que é a efetiva prestacéo do servico ao ente publico. Tal fato encontra-se
devidamente provado nos autos, por meio dos documentos por eles juntados.

Ao réu cabe, segundo a lei, a prova dos fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do
direito do autor, ou seja, a prova da inexisténcia de prestacdo de servigco pelo autor ou a
prova de pagamento dos salrios que lhe sdo devidos. N&o provou o réu nenhum dos dois.
Simplesmente alegou que os apelados sdo servidores temporarios, ndo possuindo qual quer
vinculo com ele, o que ndo impede, contudo, o efeito por ele pretendido, ja que
independente do tipo de vinculo existente, 0 que importa é que os autores, efetivamente,
prestaram servicos ao réu, fato incontroverso, tendo direito, portanto, aos salarios
correspondentes aos dias trabalhados, pois, do contrario, estar-se-ia admitindo o
enriquecimento ilicito do Municipio em detrimento do servidor, o que € inconcebivel.

Sendo assim, entendo correta a sentenca e improcedentes, por falta de provas, as alegactes
do apelante, raz&o pela qual entendo ndo merecer qualquer reforma a sentenga recorrida.

Ante o exposto, conheco do recurso e nego-lhe provimento.
E o voto.
Belém, dedezembro de 2016.

DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
SECRETARIA DA 12 CAMARA CIVEL ISOLADA
REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL N°0000189-47.1999.8.14.0003
SENTENCIADO/APELANTE: MUNICIPIO DE ALENQUER
ADVOGADO: ANTONIO EDER JOHN DE SOUSA COELHO E OUTRO
SENTENCIADO/APELADO: MARCOS LUIZ ARAUJO DE OLIVEIRA E OUTROS
ADVOGADO: JOSE RONALDO DIAS CAMPOS
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO MULTITUDINARIO.
REJEITADA. PREJUDICIAL DE PRESCRICAO. REJEITADA. MERITO. AUSENCIA
DE PROVAS. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

| - Insurge-se o apelante contra a sentenga que julgou procedente a acdo de cobranca com
pedido de tutela antecipada, para condena-lo a pagar aos autores o valor de R$ 9.540,00
(nove mil, novecentos e quarenta reais), conforme requerido nainicial, do qual séo credores
em razdo da prestacéo de servicos, devidamente corrigidos pelo INPC, mais juros de mora
de 1% ao més a contar da citacdo.

Il - Alega: 1) em preliminar, a ocorréncia de litisconsorcio multitudinario; 2) em prejudicial,
aprescricdo; 3) no mérito, ainexisténcia de prova dos direitos alegados.

[l - Litisconsércio multitudinario é aquele formado por um nimero excepcional mente
grande de litigantes, razéo pela qual entendo dele ndo se tratar o presente caso, ja que,
diferentemente do que alega o apelante, ndo se tem 2 (duas) duzias de litigantes, mas apenas
15 (quinze) e, muito embora tenham tempos de servicos distintos, cargos de diversas
naturezas, salarios e vantagens diferentes, tais fatos ndo necessitam de prova, umavez que a
prova por eles juntada demonstra de forma cabal o direito de cada um deles, ndo havendo
necessidade de mais provas a dificultar o célere andamento do feito ou a ampla defesa.
Rejeito, portanto, este pedido.

IV - Assim, por se tratar de agé&o contra a Fazenda Publica, tem-se que o prazo a ser
observado € o de 5(cinco) anos, a contar do ato ou fato que deu origem alesdo ao direito do
interessado. A lesdo ao direito dos interessados se deu no dia seguinte aquele em que o
salério deveriater sido pago e ndo o foi. Sendo assim, o prazo da prescricéo originéria, que é
a que se refere a prescricdo para propositura da agéo, iniciou-se em setembro, outubro,
novembro e dezembro de 1996 e consumar-se-ia em setembro, outubro, novembro e
dezembro de 2001, prazo final para 0 guizamento da acéo. Tendo a acdo sido proposta pelos
autores em 29/12/1999, dentro do prazo prescricional, portanto, ndo ha que se falar em
consumagao da prescri¢do origindria, mas apenas da intercorrente, se
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for o caso. Discute-se nos presentes autos, no entanto, a prescricdo intercorrente, que é a
prescricdo que ocorre no curso do processo, ou seja, durante a sua tramitacdo. Para a
consumacao dessa prescricao, exige-se a paralisacdo do processo, a culpa da parte e o
decurso do prazo previsto em lei. Ndo havendo qualquer deles, ndo se configura a
prescricdo. No presente caso, iniciada a acdo dentro do prazo legal, esta se desenvolveu
normalmente, sem que tenha ficado paralisada por tempo igual ou superior ao prazo de 5
(cinco) anos, ndo havendo, portanto, um dos elementos necessarios para a consumagao da
prescricdo, estando, portanto, integra a pretensdo dos apelados. Rejeito também esta
alegacéo.

V - Pelaleituradalei, tem-se que ao autor cabe a prova dos fatos constitutivos de seu direito
ao salario, que € a efetiva prestacéo do servico ao ente publico. Tal fato encontra-se
devidamente provado nos autos, por meio dos documentos por eles juntados. Ao réu cabe,
segundo alei, a prova dos fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor,
ou sgja, a prova dainexisténcia de prestacdo de servico pelo autor ou a prova de pagamento
dos salérios que Ihe sdo devidos. N&o provou o réu nenhum dos dois. Simplesmente alegou
gue os apelados sdo servidores temporarios, ndo possuindo qualquer vinculo com ele, o que
ndo impede, contudo, o efeito por ele pretendido, ja que independente do tipo de vinculo
existente, 0 que importa é que os autores, efetivamente, prestaram servicos ao réu, fato
incontroverso, tendo direito, portanto, aos salérios correspondentes aos dias trabal hados,
pois, do contrario, estar-se-ia admitindo o enriquecimento ilicito do Municipio em
detrimento do servidor, o que € inconcebivel.

VI - Sendo assim, entendo correta a sentenca e improcedentes, por falta de provas, as
alegacoes do apelante, razéo pela qual entendo ndo merecer qualquer reforma a sentenca
recorrida.

VII - Ante 0 exposto, conhego do recurso e nego-1he provimento.

ACORDAO

Acordam os Excelentissimos Desembargadores componentes da 12 Camara
Civel Isolada do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a unanimidade, em
conhecer do recurso de apelacdo, negando-lhe provimento, nos termos do voto relator.

12 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard — 332 Sessdo
Extraordinéria de 19P de dezembro de 2016. Turma julgadora: Desembargadora Gleide
Pereira de Moura, Desembargador Leonardo de Noronha Tavares e Juiz Convocado José
Roberto Pinheiro Bezerra Janior. Sesséo presidida pelo Exmo. Sr. Desembargador Leonardo
de Noronha Tavares.

DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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