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Processo n° 0033055-91.2013.814.0301

Orgao julgador: 22 Camara Civel Isolada

Recurso: Apelac@o/Reexame Necessario

Comarca: Belém

Sentenciado/Apelante: Estado do Para

Procurador: Renata Souza dos Santos
Sentenciado/Apelado: Elismael dos Reis Batista
Advogado: Gustavo Peres Ribeiro — OAB/PA 16606-B
Relator: Des. Roberto Gongalves de Moura

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL. APLICACAO DA NORMA PROCESSUAL NO CASO.
ADICIONAL DE INTERIORIZA(;AO. PAGAMENTO DEVIDO. PRELIMINARES. PRESCRIQAO E
JULGAMENTO EXTRA PETITA. REJEITADAS. MERITO. GRATIFICACAO DE LOCALIDADE
ESPECIAL E ADICIONAL DE INTERIORIZACAO. FATOS JURIDICOS DIVERSOS.
INCONSTITUCIONALIDADE. INEXISTENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. OCORRENCIA. JUROS E CORRECAO MONETARIA. MODULACAO. APELACAO
IMPROVIDA. EM REEXAME NECESSARIO, SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. DECISAO
UNANIME.

1. Ante o disposto no art. 14, do CPC/2015, tem-se que a norma processual ndo retroagira, de maneira que
devem ser respeitados os atos processuais e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigénciadalei revogada.
Desse modo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973, vigente por ocasido da publicacdo e da
intimac&o da decisdo recorrida

2. Nao pairam davidas quanto a aplicacdo do prazo prescricional quinguenal, em se tratando de Fazenda
Pdblica, por forma das disposic¢des do Cadigo Civil e Dec. 20.910/1932.

3. Em existindo estrita correspondéncia entre o pedido e o provimento jurisdiconal, descabe falar em
julgamento extra petita.

4. A natureza do fato gerador do adicional de interiorizac8o e o da gratificacdo de localidade especial nédo se
confundem. O adicional de interiorizagdo tem como natureza juridica a prestagéo de servigo no interior do
Estado, qualquer localidade, enquanto que no caso da gratificacdo de localidade especial, alei se refere a
regides inospitas, insalubres ou pelas precarias condigdes de vida.

5. Na hipétese de procedéncia parcial dos pedidos, os 6nus de sucumbéncia devem ser suportados por ambas as
partes.

6. No que tange a correcdo monetaria em face da Fazenda Publica deve-se aplicar o seguinte: [1] até avigéncia
dalLei 11.960/2009, o INPC; [2] navigénciadaLe 11.960/2009 (30/06/2015) até 25/03/2015, o indice oficial
de atualizacdo basica da caderneta de poupanca (artigo 1°-F, da Lei n°® 9.494/97, na redacdo da Lei n°
11.960/09; [3] apos 25/03/2015, o IPCA-E, em atengdo ao que deliberou o Plenédrio do Supremo Tribunal
Federal, na Modulacdo dos efeitos das ADIs n° 4.357 e n°® 4.425.

7. JAno que diz respeito aos juros de mora, estes incidem: [1] no percentual de 0,5% a.m. até avigénciadalei
n° 11.960/2009; [2] de 30/06/2009 a 25/03/2015, com base na Remuneracdo Bésica da Caderneta de Poupanca
(artigo 1°-F da Lei n°9.494/97, naredacdo daLe n° 11.960/09), e [3] apbs 26/03/2015, no percentua de 0,5%
am. (artigo 1°- F daLel 9.494/97).

8. Apelagdo improvida. Em reexame necessdrio, sentenca reformada pacialmente.

Vistos, €tc.,

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da Segunda Cémara Civel
Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso, e negar-lhe provimento, e, em reexame
necessario, reformar a sentenca parcialmente, tudo nos termos do voto do Desembargador Relator.

Plenério da Segunda Cémara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos doze dias
do més de dezembro do ano de dois mil e dezesseis.
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Cémara Julgadora: Desembargadores Ezilda Pastana Mutran (Presidente), Roberto Gongalves de
Moura (Relator) e Rosileide Maria da Costa Cunha.

Belém, 12 de dezembro de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA
Relator

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):

Trata-se de REEXAME NECESSARIO e APELACAO CIVEL interposta pelo ESTADO
DO PARA, devidamente representado nos autos, com fulcro nos artigos 513 e seguintes do
Cadigo de Processo Civil/73, em face da sentenca prolatada pelo Douto Juizo da 32 Varade
Fazenda de Belém (fls. 44/48) que, nos autos da ACAO ORDINARIA DE COBRANCA DE
ADICIONAL C/C PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA INAUDITA ALTERA PARTE
E PAGAMENTO DE VALORES RETROATIVOS, gjuizada por ELISMAEL DOS REIS
BATISTA, julgou parcialmente procedente o pedido do autor para condenar o Estado do
Para ao pagamento integral do adicional de interiorizacéo retroativo ao periodo em que o
autor esteve lotado no interior, limitados ao prazo prescricional de cinco anos anteriores ao
ajuizamento da acdo, contados a partir de 16/11/2009, além das parcelas gue venceram no
curso da presente demanda.

Condenou-se ainda o Estado do Para ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em
10% sobre o valor da condenagdo. Sem custas processuais.

Em suas razoes (fls. 49/59), 0 ESTADO DO PARA suscitou, a ocorréncia de julgamento
extra petita, pois, ndo houve pedido para concesséo do adicional de interiorizagdo, e, como
prejudicial de mérito, a prescricao da pretensdo do apelado, aduzindo que referida pretensao
postulada em juizo possui natureza eminentemente alimentar, desta forma deveria ser
aplicado ao caso em concreto o prazo prescricional previsto no artigo 206, §2° do Cédigo
Civil, impondo-se a exclusdo das parcelas ja fulminadas pela prescri¢cdo, ou sgja, vencidas
depois dos 02 (dois) anos anteriores ao gjuizamento da presente agao.

No mérito, aduz que ndo haveria direito ao adicional de interiorizacdo, pois o Estado ja
concede a Gratificagdo de Localidade Especial prevista no artigo 26 da Lei Estadual n°
4.491/73, regulamentado pelo Decreto Estadual n° 1.461/81, pois ambas as parcelas
possuem fundamento absolutamente idéntico, violando-se as disposi¢des contidas artigo 37,
inciso X1V da Constituicdo Federal.
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Discorre, ainda, sobre a vinculac&o da administracdo ao principio da legalidade. Requer a
reforma quanto aos honorérios advocaticios, devendo ser a reduzido para um patamar
inferior ao fixado na sentenca.

N&o houve apresentacdo de contrarrazdes (fl. 64).

Coube-me o feito por distribuicédo (fl. 66).

O Ministério Puablico de 2° Grau, deixou de opinar por auséncia de interesse publico (fls.
70/71).

Os autos vieram-me conclusos (fl. 71v).

E o relatorio, sintese do necessario.

VOTO
O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, CONHECO DA APELACAO CIVEL e do
REEXAME NECESSARIO, pelo que passo analisa-los.

Inicialmente, faz-se necessario ressaltar que, de acordo com o que dispde o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual ndo retroagira, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Eis o teor do referido dispositivo:

Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados
0s atos processuai s praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Desse modo, no caso em questdo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973,
porquanto em vigor por ocasido da publicacdo e da intimac&éo da decisdo ora
recorrida/reexaminanda.

DA PREJUDICIAL DE MERITO — PRESCRICAO.

N&o merece prosperar a alegacéo do apelante Estado do Para no sentido de adotar-se ao caso
em tela o prazo prescricional bienal previsto no artigo 206, 82° do Codigo Civil, uma vez
gue ndo pairam dividas quanto a aplicacéo do prazo quinquenal, em se tratando de Fazenda
Pablica, porquanto aplicam-se, a hipétese, as regras contidas no Decreto n.° 20.910, de 6 de
janeiro de 1932, e, igualmente, aquelas hospedadas no Decreto-Lei n.° 4.597, de 19 de
agosto de 1942, logo inconteste a bem lancada sentenca nesse ponto.

A jurisprudéncia a seguir reporta, bem espelha a questdo, in verbis:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRAZO DE PRESCRICAO BIENAL DO
CODIGO CIVIL. NAO APLICAGAO. DECRETO 20.910/32. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. "E entendimento desta Corte que a prescricao qingiienal prevista no art. 1° do Decreto 20.910/32 deve ser
aplicada a todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Publica, seja ela federal, estadual ou municipal,
independentemente da natureza da relagéo juridica estabel ecida entre a Administragéo Plblica e o particular”
(EDcl no REsp 1.205.626/AC, Rel.
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Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 4/3/11).

2. O Cddigo Civil é um "diploma legislativo destinado a regular as relacdes entre particulares, ndo tendo
invocacdo nas relagdes do Estado com o particular”. Inaplicabilidade do prazo de prescricéo bienal previsto no
Cadigo Civil.

3. Agravo regimental no provido.

(STJ, AgRg no AREsp 11996 / RS, Primeira Turma, Relator: Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe
02/05/2012).

Rejeito, por conseguinte, a preliminar arguida.

DA PRELIMINAR DE JULGAMENTO EXTRA PETITA

A preliminar arguida pelo apelante n&o deve prevalecer, pois da leitura da exordial fica
patente que o apelado busca ndo s6 0 pagamento de parcelas retroativas do adicional de
interiorizacdo, mas também aimplementacdo desse beneficio em sua remuneracdo, de modo
gue existe correspondéncia entre o pedido formulado e o provimento jurisdicional.

Rejeito a preliminar levantada.

MERITO

Pretende o Apelado, como exposto ao norte, perceber o adicional de interiorizagdo, nos
termos do art. 48, inciso IV da Constituicdo Estadual e da Lei Estadual n° 5.652/91.

Destaco que a Constituicdo Estadual do Para faz referéncia em seu art. 48, inciso IV, ao
adicional de interiorizacdo destinados aos servidores publicos militares, ex positis:

Art. 48. Aplica-se aos militares o disposto o disposto no art. 7°, VI, XI1, XVII, XVIII, XIX e XXV e no art.
37, incisos XI, X1, XIV e XV, da Constituicao Federal, além de outros direitos previstos em lei, que visem a
melhoria de sua condic&o social e os seguintes:

(-.)

IV- Adiciona deinteriorizacdo, naformadalei.

(-..) (grifo nosso)

Igualmente, a Lei Estadual n°® 5.652/91, com o fito de regulamentar este beneficio, assim
dispde:

Art. 1°. Fica criado o adicional de Interiorizag8o devido aos Servidores Militares Estaduais que prestem
servico nas Unidades, Sub-Unidades, Guarnicfes e Destacamento Policiais Militares sediados no interior do
Estado do Para, no valor de 50% (cingiienta por cento) do respectivo soldo.

Art. 2°. O adicional de que trata o artigo anterior serd incorporado na proporc¢éo de 10% (dez por cento) por
ano de exercicio, consecutivo ou ndo, a todos os Servidores Militares Estaduais que servirem no interior do
estado, até o limite maximo de 100% (cem por cento).

Art. 3° - O beneficio instituido na presente Lei, para efeito de sua aplicagdo, tera como fator referencial, o
valor do soldo do Servidor Militar Estadual e ser& considerado vantagem incorporavel quando da passagem do
policial militar para ainatividade.

Art. 4°. A concess3o do adicional previsto no artigo 1° desta Lei, sera feita automaticamente pelos Orgéos
Competentes das Institui¢des Militares do Estado quando da classificagdo do Policial Militar na Unidade do
Interior.

Art. 5°. A concessdo da vantagem previstano artigo 2° desta L ei, serd condicionada ao
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requerimento do militar a ser beneficiado, ap0s sua transferéncia para a capital ou quando de passagem para a
inatividade. (grifo nosso)

A normatranscrita € clara ao determinar que o servidor militar que preste servico no interior
do Estado do Para, passa ater o direito areceber o adicional de interiorizacdo na propor¢ao
de 50% (cinquenta por cento) do respectivo soldo, bem como consta nos artigos 2° e 5° da
referidalel autorizac8o para aincorporacéo do percentual de 10% (dez por cento) por ano de
exercicio quando ocorrer a transferéncia do militar para a capital ou quando de sua
passagem para inatividade (reserva).

No presente caso, observa-se que o argumento do Estado do Para para justificar a
impossi bilidade de pagamento do Adicional de Interiorizacdo é que ja concede aos militares
a denominada Gratificacéo de L ocalidade Especial, com 0 mesmo fundamento do adicional,
€ por isso ndo podem ser recebidos simultaneamente.

Para melhor andlise da questdo, necessaria a distin¢@o entre a gratificacdo e o adicional.
Ambas sdo vantagens pecuniérias concedidas pela Administraco, mas vantagens distintas,
com finalidades diversas e concedidas por motivos diferentes.

O adicional é uma vantagem que a Administracdo concede ao servidor em raz&o do tempo
de exercicio ou em face da natureza peculiar da fungéo, que exige conhecimento
especializado ou um regime proprio de trabalho. O adicional relaciona-se com o tempo ou
com a funcéo. Por ter natureza perene, o adicional, em principio, adere aos vencimentos,
sendo de cardter permanente. Ambas as vantagens tem seus conceitos definidos claramente
pelapréprialetradalel.

O adicional encontra-se previsto no inciso 1V do artigo 48 da Constitui¢éo Estadual, o qual
novamente transcrevo, e que assim define:

Art. 1°- Fica criado o adicional de Interiorizacdo devido aos Servidores Militares Estaduais que prestam
servico nas Unidades, Sub-Unidades, Guarnicfes e Destacamento Policiais Militares sediados no interior do
Estado do Parg, no valor de 50% (cinqlienta por cento) do respectivo soldo.

Ao passo que a gratificacéo de localidade especial encontra-se disciplinada pela Lei n.
4.491/73 e assim prevé:

Art. 26- A Gratificac@o de Localidade Especial é devida ao policia-militar que servir em regifes indspitas,
seja pelas condicgdes precdrias de vida, sgja pela insalubridade.’

Logo, evidente que as duas vantagens possuem fatos geradores diversos e ndo se confundem
0 que permite afirmar que a percepcdo cumulativa de ambas, pode ocorrer sem a ofensaalel
ou a Constituicdo.

A respeito da questdo, é pacifica a jurisprudéncia deste Egrégio tribunal de Justica do Estado
do Par& neste sentido:
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EMENTA: REEXAME NECESSARIO E APELACOES CIVEIS RECIPROCAS. ADICIONAL DE
INTERIORIZACAO. CONCESSAO GARANTIDA. INCORPORACAO NAO CABIVEL NO CASO.
HONORARIOS INDEVIDOS. RECURSOS CONHECIDOS E IMPROVIDOS

1 No que se refere & Apelagdo interposta pelo ESTADO DO PARA, a afirmacéo de que o adicional de
interiorizacdo pleiteado pelo servidor militar ndo deve ser concedida, considerando que ja ha a concessdo da
Gratificacdo de Localidade Especial é uma afirmagéo que ndo merece prosperar. A Gratificacdo ndo confunde-
se com o Adicional, pois possuem finalidades distintas e naturezas juridicas completamente diversas

2 No que se refere a prescricdo bienal, percebo que a alegacdo do Estado do Pard, requerendo aplicacdo da
prescricdo bienal para o caso em analise é uma alegacdo que carece de fundamentagdo legal, pois é patente a
necessidade de, em se tratando de Fazenda Publica, aplicar-se a prescri¢cdo quinquenal conforme aduz o
decreto n°. 20.910 de 06 de Janeiro de 1932.

3 Entendo que o Juizo de Piso laborou acertadamente ao indeferir aincorporacdo do adicional, pois esta sb é
devida quando o militar é transferido para a capital ou para ainatividade, conforme disp8e o artigo 5° da L ei
Estadual n°. 5.652/91. Transferéncia estas que ndo ocorreram no caso em andlise.

4 tratando do apelo da militar, quanto aos honorérios sucumbenciais, entendo que em caso de sucumbéncia
reciproca, como se observa dos autos, dever-se-a ser aplicada a simula 306 do Superior Tribunal de Justica a
qual determina que, nesses casos, devem ser compensados o0s honorérios advocaticios, devendo, por isso, ser
mantida a decisfo do Juizo de 1° Grau.

5 Recursos Conhecidos e Improvidos.(TJPA. 32 Camara Civel Isolada. Relator Des. José Maria Teixeira do
Rosério. Julgamento: 11/07/2013. Publicagéo: 23/07/2013)

EMENTA: REEXAME NECESSARIO E RECURSOS DE APELACAO CIVEL. ADICIONAL DE
INTERIORIZA(;AO. PREJUDICIAL. REEJEITADA. LEI ESTADUAL N°5.652/91. POLICIAL MILITAR,
LOTADO NO INTERIOR DO ESTADO. DIREITO A RECEBIMENTO DO ADICIONAL.

1- O prazo prescricional € o quinquenal disposto no Decreto n° 20.910/32, tendo em vista que se trata de agéo
contra a Fazenda Publica.

2-O servidor militar que preste servigo no interior do Estado do Para, tem direito a receber o adicional de
interiorizac&o na proporcdo de 50% (cinquenta por cento) do respectivo soldo, nos termos da Lei estadua n®
5.652/91. A interpretacéo sistematica do art. 2° e 5° da referida lei € de que a incorporagéo do percentual de
10% (dez por cento) por ano de exercicio somente se dara com a transferéncia do militar para a capital ou
guando de sua passagem para inatividade (reserva), o que ndo ocorre nos autos.

3 - Extrai-se dos documentos carreados aos autos que o requerente é policial militar na ativa, fazendo jus ao
recebimento do adicional de interiorizag&o.

4- Nos termos do art. 21, 84°, do Cadigo de Processo Civil e considerando o grau de zelo do profissional, o
lugar de prestacéo do servico, a natureza e importancia da causa, devem ser magjorados os honorérios
advocaticios arbitrados pela sentenca recorrida.

Reexame necessario e apelagdes conhecidas. Improvida a Apelagdo do Estado do Para e Provida a Apelacdo do
Requerente, parareformar a sentenca vergastada, a fim de majorar os honorarios advocaticios (TJPA. Acordao
n° 125796. 2% Cadmara Civel Isolada. Relatora Desa. Célia Regina de Lima Pinheiro. Julgamento: 21/10/2013.
Publicagéo: 24/10/2013)

EMENTA: REEXAME DE SENTENCA E APELACAO CIVEL. ACAO DE RITO ORDINARIO.
ADICIONAL DE INTERIORIZAGAO. LEI ESTADUAL N° 5.652/91. PRESCRICAO. DECRETO
20.910/32. GRATIFICACAO DE LOCALIDADE ESPECIAL. BENEFICIOS DISTINTOS. PRECEDENTES
DESTE EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCESSAO SIMULTANEA

DAS VANTAGENS. POSSIBILIDADE. REEXAME OBRIGATORIO E APELACAO CIVEL
CONHECIDOS E IMPROVIDOS A UNANIMIDADE. (TJPA. Acorddo N° 125298. Relator Des. Claudio
Augusto Montalvéo das Neves. Julgamento: 04/10/2013. Publicagdo: 10/10/2013)

Pacificando a questdo, inclusive, este e. Tribunal editou a Simula 21 com a seguinte
redacdo: O adicional de interiorizacdo e a gratificagcdo de localidade especial, devidos aos
militares em caréter pro labore faciendo,
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s80 acumulavels, um vez que possuem natureza distinta.

Desse modo, ndo merece guarida a tese do apelante concernente a inconstitucionalidade do
adicional de interiorizagao.

Logo, da exposicdo supra, infere-se que, de fato, o servidor puablico militar, que esteja
prestando servigo no interior do Estado do Parg, tera direito ao adicional de interiorizacdo na
proporcéo de 50% (cinguenta por cento), do respectivo soldo, de modo que, por esse prisma,
agiu com acerto a magistrada a quo ao deferir o beneficio ao autor, ora apelado, visto que é
policial militar, lotado no interior do Estado.

Entretanto, apesar de ser cabivel o pagamento do adicional de interiorizag&o, deve-se atentar
para o periodo em que tal cobranca devera compreender. Nesse sentido, entendo que de
acordo com as provas contidas nos autos, o requerente faz jus ao pagamento do adicional de
interiorizacdo e seus respectivos retroativos, porém limitados aos 05 (cinco) anos anteriores
ao g uizamento da acdo, de acordo com o art. 1° do Decreto n. 20.910/32, que assim dispoe:
As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer
direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza,
prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Sobre o referido tema, transcrevo julgado desta Egrégia Corte de Justica:

EMENTA: REEXAME NECESSARIO E APELACOES. ACAO DE COBRANGCA E INCORPORACAO DE
ADICIONAL DE INTERIORIZACAO. POLICIAL MILITAR. PREJUDICIAL DE MERITO DE
PRESCRI QAO. REJEITADA. SERVIDOR EXERCENDO ATIVIDADE NO INTERIOR DO ESTADO TEM
DIREITO AO ADICIONAL DE INTERIORIZACAO PREVISTA NO ART. 48, INCISO 1V, DA
CONSTITUI(;AO ESTADUAL DO PARA E NO ART. 1° DA LElI ESTADUAL N° 5.652/91. NAO
CONFIGURADO O DIREITO A INCORPORACAO. HONORARIOS CORRETAMENTE FIXADOS.
SENTENGCA MANTIDA. 1. A prescrigdo quinquenal prevista no art. 1° do Decreto 20.910/1932 deve ser
aplicada atodo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Publica, independentemente da natureza da relagdo
juridica estabelecida entre a Administragéo Publica e o particular. Precedentes STJ. 2- O adicional de
interiorizacdo € devido aos Servidores Militares Estaduais que prestem servigco nas Unidades, Subunidades,
Guarnigoes e Destacamento Policiais Militares sediados no interior do Estado do Para e sua incorporagéo
apenas quando da transferéncia do militar para capital ou parainatividade, naformadale n°5.652/91. 3- De
acordo com a prova dos autos, o requerente faz jus ao pagamento do adicional de interiorizagdo e seus
respectivos retroativos, limitados aos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da acdo, por laborar no interior
do Estado, porém ndo tem direito a incorpora-lo devido a auséncia de transferéncia para capital ou para
inatividade. 4- Honorérios advocaticios devidamente arbitrados pelo juizo a quo nos moldes 88 3° e 4° do art.
20 do Cadigo de Processo Civil. 5- Recursos conhecidos e desprovidos.

(2015.02312133-83, 147.877, Rel. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO, Orgéo Julgador 12 CAMARA
CIVEL ISOLADA, Julgado em 2015-06-29, Publicado em 2015-07-01).

Portanto, apesar do militar ter direito ao recebimento do adicional de interiorizacédo, o
mesmo sO fara jus, no que diz respeito a verba pretérita, ao recebimento dessa gratificacéo
do periodo limitado aos 5 (cinco) anos anteriores ao gjuizamento da acdo, conforme, aiés,
determinado pela juiza a quo.
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Em relac@o a condenacdo em honorarios advocaticios, importa ressaltar que é uma
decorréncia l6gica do principio da sucumbéncia. Por disposicdo legal, se cada litigante for
em parte vencedor e vencido, os honorarios e despesas deverdo ser distribuidos e
compensados entre eles, de forma proporcional e reciproca, ocorrendo, entretanto, se um
litigante decair em parte minima do pedido, do outro responder, por inteiro, pelas despesas e
honorérios (CPC/73, art. 21 e parégrafo Unico).

Na questdo presente, o autor formulou dois pedidos (pagamento de adicional de
interiorizacdo e sua incorporacao ao soldo), mas o pleito relativo a incorporacao foi-lhe
negado. Nesse caso, ndo ha como falar que decaiu de parte minima do pleito, dai porque
descabe a condenacéo isolada do Estado em honorérios advocaticios.

A condenacdo em honorarios caberia, na verdade, acaso os pedidos, em vez de autdbnomos —
como os foram — tivessem natureza alternativa (CPC, art. 288), conforme se pode aferir do
teor dajurisprudéncia a seguir colacionada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. IRPF. PROCEDENCIA PARCIAL. SUCUMBENCIA
RECIPROCA.
1. Nahipotese de procedéncia parcial dos pedidos, os 6nus de sucumbéncia devem ser suportados por ambas
as partes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento
(STJ- AgRg no AgRg no REsp 1537853 / DF Relator (a) MinistraDIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO) (8315) Orgéo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do Julgamento
10/03/2016)

Portanto, no caso, ndo cabe a condenacdo exclusiva do Estado em honorérios, pela
parcialidade do deferimento.

Em relacéo aos juros de mora e correcao monetaria, faz-se necessario algumas ponderacdes.

No julgamento das ADI's 4.357 e 4.425 pelo Supremo Tribunal Federal, o art. 1°-F da Lei
9.494/97, na redagéo conferida pela Lei n. 11.960/09, foi declarado parcialmente
inconstitucional, momento em que se entendeu que as expressoes "indice oficial de
remuneracao basica da caderneta de poupanca' e "independentemente de sua natureza’,
presentes no art. 100, 812 da CF, sdo inconstitucionais e, por se repetirem no art. 1°-F da Lei
9.494/97, a este se estendeu, por arrastamento, a inconstitucionalidade.

Em decisado, datada de 25/03/2015, foi determinada a modulac&o dos efeitos das
mencionadas ADI's, assinalando o STF que fica mantida a aplicac&o do indice oficial de
remuneracdo béasica da caderneta de poupanca até 25/03/2015 e, apos, deve ser observado o
indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especia (IPCA-E).

Assim, no caso em andlise, a correcdo monetaria deve observar o seguinte: [1] até avigéncia
dalLe 11.960/2009, o INPC; [2] navigénciadalLe 11.960
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/2009 (30/06/2015) até 25/03/2015, o indice oficial de atualizagcdo basica da caderneta de
poupanca (artigo 1°-F, da Lei n° 9.494/97, na redacdo da Lei n® 11.960/09; [3] apos
25/03/2015, o IPCA-E, em atencdo ao que deliberou o Plenario do Supremo Tribunal
Federal, na Modulacdo dos efeitos das ADIs n° 4.357 e n° 4.425.

No pertinente aincidéncia de juros de mora, estes incidem: [1] no percentual de 0,5% a.m.
até a vigéncia da Lei n° 11.960/2009; [2] de 30/06/2009 a 25/03/2015, com base na
Remuneracéo Bésica da Caderneta de Poupanca (artigo 1°-F da Lei n°® 9.494/97, na redagéo
dalLei n°11.960/09), e [3] apds 26/03/2015, no percentual de 0,5% a.m. (artigo 1°- FdaLel
9.494/97).

Osjuros e a correcdo incidirdo a partir de cada parcela vencida até o efetivo pagamento.
Acresce dizer que a explicitacdo da forma de atualizacdo do valor da condenacéo ndo
implica em reformatio in pejus, porquanto a fixacdo dos parametros de juros moratorios,
bem como da atualizac&o monetéria, sdo matérias de ordem publica e, como tal, possiveis de
serem acertados, a qualquer tempo e grau de jurisdi¢cdo, mesmo de oficio.

E oportuno consignar, ainda, que os juros de mora n&o incidem no periodo compreendido
entre a homologacéo dos valores devidos e a expedicdo do precatério, nos termos da Simula
Vinculante n® 17, do Supremo Tribunal Federal ("Durante o periodo previsto no paragrafo 1°
do artigo 100 da Constituic&o, ndo incidem juros de mora sobre os precatérios que nele
sejam pagos").

A apuracdo do importe a ser pago se dara por simples calculo aritmético.

Por todos os fundamentos expostos, CONHECO DA APELACAO e NEGO-LHE
PROVIMENTO.

Em REEXAME NECESSARIO reformo a sentenca parcialmente quanto a aplicacdo de
correcdo monetéria e juros de mora, nos termos da fundamentacéo acima, bem como
reformo o julgado quanto aos honoréarios advocaticios, que devem ser reciprocos.

Assim, cada parte arcara com os honorarios do proprio advogado, fixados em R$ 1.00,00
(um mil reais) para cada patrono, ficando a exigibilidade suspensa em relacdo ao autor, dado
que litigou sob o palio dajustica gratuita.

E como voto.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n.° 3731/2015-GP.
Belém, 12 de dezembro de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA
Relator
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