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ACORDAO N°

APELACAO PENAL N° 0017664-58.2011.8.14.0401

12 CAMARA CRIMINAL ISOLADA

COMARCA DE CASTANHAL - 13VARA PENAL
APELANTE: ANDRE DOMINGOS ANGRISANI (DR. ALEXANDRE PIRES OAB/PA
12.401)
APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADORA DE JUSTICA: DRA CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DO
NASCIMENTO

RELATORA: DES® MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

APELACAO PENAL. DISPARO DE ARMA DE FOGO EM VIA PUBLICA. ART. 15 DA LEI
10.826/2003. AGENTE INVESTIGADOR DA POLICIA CIVIL. PLEITO DE ABSOLVICAO.
LEGITIMA DEFESA. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. 1. Inviavel o reconhecimento da legitima defesa quando ndo
preenchidos os requisitos legais necessario a sua configuracdo. O estado de agressdo, atual
ou iminente, justificador da incidéncia da excludente em quest&o deve ser comprovado, néo
bastando, paratanto, meras alegagdes vazias, desprovidas de lastro probatdrio.
DOSIMETRIA. AJUSTES NA PENA BASE. INVIABILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADAS. CULPABILIDADE. MOTIVO. CIRCUNSTANCIAS.
CONSEQUENCIAS. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. COERENCIA COM AS
CARACTERISTICAS DO CASO EM CONCRETO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos. Acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Camara Criminal Isolada, & unanimidade,
conhecimento e NEGAR PROVIMENTO, em conformidade com o parecer ministerial.
Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos 17 de Janeiro de 2017.

Desa. MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO
Relatora

APELACAO PENAL N° 0017664-58.2011.8.14.0401

12aCAMARA CRIMINAL ISOLADA

COMARCA DE CASTANHAL - 13VARA PENAL
APELANTE: ANDRE DOMINGOS ANGRISANI (DR. ALEXANDRE PIRES OAB/PA
12.401)
APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADORA DE JUSTICA: DRA CANDIDA DE JESUS RIBEIRO DO
NASCIMENTO

RELATORA: DES® MARIA EDWIGES DE MIRANDA LOBATO

RELATORIO )
Trata-se de Apelacéo Penal interposta por ANDRE DOMINGOS ANGRISANI
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BRICIO, asfls. 170, por intermédio de advogado constituido, impugnando a r. sentenca
proferida, asfls. 163/169, pelo MM. Juizo de Direito da 72 Vara Criminal de Belém/PA, que
0 condenou a pena 03 (trés) anos de reclusdo e 120 (cento e vinte) dias-multa, fixado o
regime aberto, pela préatica do crime previsto no art. 15, caput, da Lei 10826/2003, sendo
substituida a pena privativa de liberdade por uma restritiva de direito e multa, nos termos da
sentenca.

Noticia a deniincia, as fls. 02/05, que no dia 11/11/2011, por volta de 15h30min, a vitima
Ronivaldo Silva de Souza estava trafegando em seu caminhdo pela Rodovia Augusto
Montenegro, quando foi trancado’ pelo veiculo do orarecorrente, que tentava realizar um
retorno.

Consta que a vitima entdo buzinou para que o recorrente retirasse o veiculo da pista e ambos
comegaram a discutir. Ato continuo, o recorrente sacou uma arma de fogo e proferiu um
disparo que acertou o teto do caminh&o da vitima, empreendendo fuga logo apés. A vitima
acionou uma viatura da Policia Militar e as autoridades policiais localizaram e detiveram o
ora recorrente. Este ndo ofereceu resisténcia e afirmou ser investigador da Policia Civil,
justificando assim o porte de arma.

Perante a autoridade policial, o recorrente confessou que atirou em via publica, visando
unicamente intimidar a vitima, razdo pela qual proferiu um disparo para o alto e empreendeu
fuga sem saber precisar se havia acertado aquela.

Nas razfes recursais, as fls. 182/189, o recorrente pleiteia a absolvi¢do, de acordo com o art.
386, VI, CPP, por ter o recorrente agido em legitima defesa, e, caso assim nao se entenda,
gue segja reformada a dosimetria.

Em contrarrazdes, as fls. 191/195, o r. do Ministério Publico de 1° Grau pugnou pelo
conhecimento e improvimento do presente recurso.

E, determinada a remessa ao Orgdo Ministerial de 2° Grau, as fls. 203/205, foi apresentado
parecer da lavra da Procuradora de Justica, Dra. Céandida de Jesus Ribeiro do Nascimento,
gue se pronunciou pelo conhecimento e improvimento.

E o relatrio.

Revisdo cumprida pelaDra. Rosi Maria Gomes de Farias.

VOTO

Presentes 0s pressupostos processuai s subjetivos e objetivos, conhego do presente recurso
interposto pela Defesa.

Consoante relatado, nas razdes recursais, as fls. 182/189, o recorrente pleiteia a absolvicéo,
de acordo com o art. 386, VI, CPP, por ter o recorrente agido em legitima defesa, e, caso
assim n&o se entenda, que segja reformada a dosimetria.

Pela andlise de todo o contexto fatico-probatério, verifica-se que o pleito de absolvicéo pelo
reconhecimento da | egitima defesa ndo merece acolhimento. Ve amos.

A Materialidade delitiva encontra-se bem delineada por meio do Laudo Pericial da armade
fogo apreendida, as fls. 101, Laudo pericial realizado no veiculo, as fls. 103, que foi
alvejado pelo recorrente pelo disparo de arma de fogo. Também demonstrada pelo auto de
apresentacdo e apreensdo da arma de fogo, as fls. 21, bem como o auto de prisdo em
flagrante.

O Caddigo Penal, em seu art. 23, elenca as hipoteses de exclusdo da
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ilicitude, estabelecendo que inexiste crime quando o agente pratica o fato em estado de
necessidade, em legitima defesa, em estrito cumprimento do dever legal ou no exercicio
regular de direito.

Acerca da legitima defesa, 0 art. 25 do mesmo Diploma Repressivo dispde que entende-se
em legitima defesa quem, usando moderadamente dos meios necessarios, repele injusta
agressdo, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem.

Inconteste que o dispositivo estabeleceu o preenchimento de requisitos especificos para a
configuracdo da legitima defesa, a saber: agressao injusta, atual ou iminente; defesa de
direito proprio ou de terceiro; repulsa com os meios necessarios e ao alcance do agente; uso
moderado de tais meios; animus de se defender da agressao.

Assim, pelo apresentado, nota-se que o recorrente, em seu interrogatorio, em juizo, as fls.
151, confessou que atirou em plena via publica, entretanto, contou versdo totalmente
desconexa com a realidade fatica proposta quando afirmou que foi a vitima guem iniciou a
discussdo no transito e guem comegou a lhe trancar.

Ja a vitima Ronivaldo Silva de Souza, em juizo, as fls. 151, afirmou que trafegava
normal mente pela Rodovia Augusto Montenegro, em seu caminh&o a fim de realizar um
retorno de mencionada via, momento em que o recorrente, que trafegava logo atras se
aproximou e ficou ao seu lado, sendo que no intento de Ihe trancar, iniciou uma discussao
mencionando palavras de baixo cal&o, como ‘filho da puta’, e em seguida proferiu um tiro
em sua direcdo, de uma arma de fogo que estava em seu veiculo. Asseverou que logo apos
desceu de seu veiculo afim de deter o recorrente, contudo, ndo obteve éxito em sua conduta,
uma vez que o mesmo empreendeu fuga do local. Informou que neste momento visualizou
gue se aproximava do local uma viatura da ROTAM, e resolveu contar-lhe o ocorrido,
informando que o recorrente em tela havia se encontrava mais a frente deles. Informou por
fim que o recorrente foi atuado em flagrante.

A testemunha Ronivaldo Noton Pires Barreto, as fls. 145, policial miliotar, disse recordar
dos fatos narrados na exordial acusatéria, posto que procedeu com o flagrante delito do
recorrente em epigrafe pela prética do crime em comento, ou seja, por ter efetuado um
disparo em pleno via publica, quando ficou a par dos fatos pela vitima.

N&o merece portanto ser acolhida a tese da legitima defesa, pois 0 MM. Magistrado
acertadamente condenou o recorrente baseando sua decisédo em elementos concretos nos
autos, como palavras da vitima, de testemunha e laudo pericial, de onde se extrai que o
recorrente agiu de forma consciente e voluntaria sem sofrer qualquer tipo de agresséao
inicial. E mesmo que tivesse, agiu de forma desproporcional ao alvejar o carro da vitima
com disparo de arma de fogo, colocando em risco a vida da vitima e dos transeuntes.
Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. DISPARO DE ARMA FOGO. LEGITIMA DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SENTENCA MANTIDA.

1. Inviavel o reconhecimento da legitima defesa quando ndo preenchidos os requisitos legais necessario a sua
configuragdo. O estado de agressdo, atual ou iminente, justificador da incidéncia da excludente em questéo
deve ser comprovado, ndo bastando, para tanto, meras alegacdes vazias, desprovidas de lastro probatério.
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2. Recurso conhecido e desprovido. (TIDFT. Acorddo n.964933, 20140910206530APR, Relator: JESUINO
RISSATO, Revisor: WALDIR LEONCIO LOPES JUNIOR, 32 TURMA CRIMINAL, Data de Julgamento:
08/09/2016, Publicado no DJE: 14/09/2016. Pag.: 232/246)

APELACAO CRIMINAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO E DISPARO DE
ARMA DE FOGO. INCABIVEL O RECONHECIMENTO DA EXCLUDENTE DE ILICITUDE DA
LEGITIMA DEFESA ANTE A NAO-COMPROVACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. POSSIBILIDADE
DE FIXACAO DO REGIME MAIS GRAVOSO (FECHADO) PARA CUMPRIMENTO DA PENA EM
RAZAO DA REINCIDENCIA.RECURSOS CONHECIDOS. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO
PROVIDO E DA DEFESA NAO PROVIDO.(...) 11l -Comprovam-se a materialidade e a autoria do crime de
porteilegal de arma de uso permitido e de disparo de arma de fogo pelo auto de prisdo em flagrante, pelo auto
de apresentacdo e apreensdo, pela comunicacao de ocorréncia policial, pelo laudo de exame de arma de fogo,
bem como pelos depoimentos prestados em sede inquisitorial e em Juizo.

IV - O artigo 25 do Cadigo Penal estabel ece os requisitos a configuragdo da causa excludente de ilicitude da
legitima defesa, sdo eles: agresso injusta, atual ou iminente, adireito proprio ou alheio, reacdo com os meios
necessarios e uso moderado destes meios, 0 que, atoda evidéncia, ndo se aplica ao caso em espécie, afastando,
assim, aincidénciado inciso VI, do artigo 386, do Codigo de Processo Penal.

V - Apesar de fixada pena abaixo de 8 (0ito) anos (no caso em concreto, 6 anos de reclusao) tratando-se de réu
reincidente especifico no crime de porte de arma, impde-se a fixagéo de regimeinicia fechado, nos termos do
artigo 33, § 3°, alinea"b", do Cédigo Penal.

VI - Recursos CONHECIDOS. Recurso da Defesa NAO PROVIDO e Recurso do Ministério Pablico
PROVIDO, parafixar o regime prisional inicial FECHADO para o cumprimento da reprimenda, mantendo os
demais termos dar. sentenca.

(TIDFT. Acérddo n.838161, 20121110054345APR, Relator: JOSE GUILHERME, Revisor: HUMBERTO
ULHOA, 3 TURMA CRIMINAL, Data de Julgamento: 04/12/2014, Publicado no DJE: 12/12/2014. Pé&g.:
114)

DA DOSIMETRIA

Pela andlise da sentenca, ao crime de porte ilegal de armade fogo, previsto no art. 15 da Lei
10.826/2003, que possui como pena cominada a de reclusdo de 02 (dois) a 04 (quatro) anos,
o0 MM. Magistrado fixou a pena base em 03 (trés) anos e 03 (trés) meses de recluséo, nos

seguintes termos:

Atento as diretrizes estabel ecidas nos artigos 59 e 60 da legislagdo penal, passo aindividualizacdo da pena do
réu: Ao analisar-se a culpabilidade na fase de dosimetria da pena, sabe-se que o juiz deve valorar tal
circunstancia judicial pelo grau de intensidade da reprovagdo penal, inclusive social, tendo-se em conta
também as condi¢bes pessoals do réu. Ora, sendo o réu policia civil, obteve do Estado a autorizagdo para
portar arma de fogo, possuindo treinamento e instrugdo de como bem usa-la e em quais situacdes, sendo seu
dever contribuir para o bem e seguranca da sociedade em geral, atribuic¢des inerentes ao cargo que ocupa.
Além disso, considerando a fungdo exercida pelo réu, policial civil, pode-se inferir o0 alto grau de
censurabilidade de sua conduta, razéo pela qual concluo ser grave o grau de culpabilidade; ndo possuli
antecedentes criminais, conforme se aufere das certidBes acostadas aos autos, em que pese responder a
processo penal, contudo sem trénsito em julgado; ndo ha dados para aferir a personalidade do réu; conduta
social sem possibilidade de valoracdo; motivo é desfavorével ao réu, visto que efetuou os disparos para
intimidar o condutor do caminhdo que estaria tentando jogar o veiculo contra o seu, 0 que evidéncia a
motivagdo de sair-se vencedor em uma discusséo de transito, ao invés de adotar uma postura defensiva e
responsavel; as circunstancias, por ser avaloracado do modus operandi, também sdo desfavoravel's, jaque além
de ter cometido o crime navia de transito, em horério de intenso fluxo, utilizou-se de uma armatipo pistola 40,
aqual possui maior potencial lesivo do que uma arma calibre 38, por exemplo, sendo aquela inclusive de uso
restrito; houve consequéncias do crime, uma vez que, conforme laudo de fl. 103, o caminh&o da vitima foi
atingido por um dos disparos da arma; nao ha elementos
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gue concluam que a vitima contribuiu para a préatica do delito.

Assim sendo, cotejando a cul pabilidade, o motivo do crime e as circunstancias desfavoraveis ao agente, fixo a
pena base em 03 (trés) anos e 03 (trés) meses de reclusdo.

Incide a atenuante da confissdo espontanea prevista no art. 65, 111, d, do CPB, de forma que reduzo em 03
(trés) meses a pena anteriormente imposta, encontrando assim o lapso temporal de 03 (trés) anos de reclusdo, a
gual torno concreta e definitiva, por ndo haver agravantes, nem causas de diminuic¢&o ou aumento de pena.
Cumulativamente, nos mesmos moldes da dosimetria da pena base e aplicac@o da atenuante da confisséo e a
condic¢do econdmica do réu, por ser funcionario publico, comino a pena de multa, a qual estabeleco em 120
(cento e vinte) dias-multa, correspondendo cada dia-multa a 1/5 (um cinco avos) do salario minimo vigente a
época do fato, atualizada por ocasido do pagamento, naformado art. 49, §2° do C.P.B.

Em vista do quanto disposto pelo art. 33, § 2°, ¢ do CP, o réu devera iniciar o cumprimento da pena privativa
de liberdade anteriormente dosada em regime aberto. As circunstancias judiciais consideradas para fins de
fixac8o da pena em prol do denunciado possibilitam a substitui¢8o da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direito, nos termos do art. 44 do CPB, tendo em vista, inclusive, que o encarceramento deve ser
aplicado como excegao, ja que se discute a sua fungado ressocializadora.(...)

Ou sgja, foi fixada a pena-base em 03 (trés) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, ou sgja, 01
(um) ano e 03 (trés) meses acima do minimo legal, apresentando-se como circunstancias
judiciais negativas devidamente fundamentadas a culpabilidade, o motivo do crime e as
circunstancias desfavoraveis e consequéncias.

N&o h&ilegalidade no decreto condenatdrio que, analisando o art. 59, do CP, verifica a
existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis aptas a embasar a fixagdo da pena-base
acima do minimo legal.

A pena deve ser fixada com fundamentacdo concreta e vinculada, tal como exige o proprio
principio do livre convencimento fundamentado (arts. 157, 381 e 387 do CPP c/c o art. 93,
inciso | X, segunda parte da Lex Maxima). Ela ndo pode ser estabel ecida acima do minimo
legal com supedaneo em referéncias vagas e dados n&o explicitados.

Dessa forma, em relacéo ao crime de disparo de arma de fogo, constata-se que foi fixada a
pena-base acima do patamar minimo, mas com fundamentacdo concreta e dentro do critério
da discricionariedade juridicamente vincul ada e proporcionalidade as caracteristicas do caso
em concreto, inexistindo qualquer tipo de ilegalidade a ser sanada, conforme se verifica no
transcrito.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO SIMPLES. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA
REPRIMENDA. MOTIVACAO VALIDA. CONFISSAO PARCIAL DO CRIME. CIRCUNSTANCIA
ATENUANTE. RECONHECIMENTO OBRIGATORIO. CONCURSO ENTRE REINCIDENCIA E
CONFISSAO ESPONTANEA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. MATERIA PACIFICADA NESTA
CORTE POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO ERESP N.° 1.154.752/RS. REU RECONHECIDAMENTE
REINCIDENTE, COM PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS DE RECLUSAO. OBRIGATORIEDADE DO
REGIME FECHADO. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO. 1. Nao ha constrangimento
ilegal a ser sanado na via do habeas corpus, estranha ao reexame daindividualizacgo da san¢éo penal, quando a
fixagcdo da pena-base acima do minimo legal, de forma fundamentada e proporcional, justifica-se em
circunstancias judiciais desfavoraveis. (...) [STJ. HC 200113/ SP. Relatora: Ministra LAURITA VAZ. 52
TURMA. J. 18/12/2012. DJe 01/02/2013]

(...) 3. No caso em aprego, afixagdo da pena-base acima do minimo legal foi suficientemente fundamentada,
tendo sido declinados elementos que emprestaram a conduta do Paciente especial reprovabilidade e que ndo se
afiguram inerentes ao proéprio tipo penal. Nao se comprovando ilegalidade ou abuso de poder na
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individualizac8o da pena-base, essa via ndo é adequada para dizer se foi justa ou ndo a reprimenda aplicada ao
Paciente. Precedentes. [STJ. HC 178073/ SP. Relator: MinistraLAURITA VAZ. 53 TURMA. J. 16/10/2012.
DJe 23/10/2012]

(...) No entanto, € possivel afixag8o da pena-base em patamar superior ao minimo legal, desde que a decisdo
esteja corretamente fundamentada, dentro dos parémetros estabel ecidos pelo Cédigo Penal. No caso dos autos,
foram considerados desfavoréaveis, de forma fundamentada e com base em elementos concretos, o0s
antecedentes, a personalidade, a culpabilidade, as circunstancias e circunstancias dos crimes, sendo correta,
portanto, a fixag8o das penas-bases dos diversos delitos acima do minimo legal. [STJ. HC 142384 / SP.
Relator: Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO. 52 TURMA. J. 19/08/2010. DJe 13/09/2010]
HABEAS CORPUS. PENAL. CRIMES DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO FORMAL
IMPROPRIO. CARACTERIZA(;AO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. CONFISSAO ESPONTANEA. UTILIZACAO PARA FINS DE
CONDENA(;AO. RECONHECIMENTO OBRIGATORIO. CAUSAS DE AUMENTO DE PENA.
ACRESCIMO FIXADO EM 1/2. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. ILEGALIDADE. (...) 4. Inexistindo
ilegalidade patente na anélise do art. 59 do Cddigo Penal, o quantum de aumento a ser implementado em
decorréncia do reconhecimento das circunstancias judiciais desfavoraveis fica adstrito ao prudente arbitrio do
uiz, ndo havendo como proceder ao seu redimensionamento na via angusta do habeas corpus. Precedente. (...)
[STJ. HC 88316 / RJ. Relatora: Ministra LAURITA VAZ. 52 TURMA. J. 15/12/2009. DJe 08/02/2010]

Na segunda fase, 0 MM. Magistrado reconheceu a atenuante de confissdo espontéanea,
apresentando a pena definitiva, por auséncia de demais eventos, em 03 (trés) anos de
reclusdo, e 120 (cento e vinte) dias-multa, fixado o regime inicial de cumprimento aberto,
gue foi substituida a pena privativa de liberdade por restritiva de direito.

CONCLUSAO

Diante do exposto, conheco da presente apelacdo penal interposta pela Defesa, e NEGO
PROVIMENTO, em conformidade com o parecer ministerial.

E o voto.

Belém (PA), 17 de Janeiro de 2017.

Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato
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