)

<~ Poder Judiciario (LR T

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00220187820118140301
_®¥ BELEM A , R LT IHTR TR
“ST==~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20160488083690

ACORDAO - DOC: 20160488083690 N° 168698
Acordéo n.°
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Orgao julgador: 22 Camara Civel Isolada

Recurso: Apelagéo Civel

Comarca: Belém/Para

Apelante: Bradesco Seguros S/A

Advogado(a): Manuelle Lins Cavalcanti Braga— OAB/PA 13.034
Apelado(a): Mario Nazareno Alcantara de Miranda

Advogado: Alessandro dos Santos Costa— OAB/PA 13.370
Relator(a): Des. Roberto Gongalves de Moura

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO DPVAT. PRELIMINARES DE
PRESCRICAO, AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE E DE AUSENCIA DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO, NAO ACOLHIDAS. MERITO. LAUDO PERICIAL INCOMPLETO. NAO
INDICACAO DO GRAU DE INCAPACIDADE PERMANENTE. ANULACAO DA SENTENCA.
REALIZACAO DE NOVA PERICIA TECNICA PARA EXATA GRADUACAO DA INVALIDEZ
ALEGADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. Ante o disposto no art. 14, do CPC/2015, tem-se que a norma processual nado retroagird, de maneira que
devem ser respeitados os atos processuais e as situactes juridicas consolidadas sob a vigénciadalei revogada.
Desse modo, h&o de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973, vigente por ocasido da publicacéo e da
intimac&o da decisdo recorrida

2. Preliminares:;

2.1. Prescricdo: O termo inicial do prazo prescricional, na agdo de indenizagdo, € a data em que o segurado
teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral (Sumula 278 do STJ).

2.2. Auséncia de nexo causal. Impugnacdo ao Laudo do IML: Pelo contelido extraido dos laudos periciais,
constata-se a correlacéo entre o sinistro automobilistico e as lesdes sofridas pelo recorrido, ndo havendo falar
em auséncia de nexo de causalidade.

2.3. Falta de interesse processual. Auséncia de requerimento administrativo: Para fins de configurag@o do
interesse de agir, em agéo de cobranca de seguro, desnecesséria a demonstracdo de que foi frustrada a obtencéo
extrgjudicial da indenizacgdo, pois € cedico que o principio da inafastabilidade da jurisdicéo impede que
gualquer lesdo ou ameaca de leséo sejam condicionados a apreciacdo administrativa e subtraidos da apreciacéo
do Poder Judici&rio.

3. Mé&rito.

3.1. A Lei n° 6.194/1974, que disciplina o DPVAT, foi alterada para trazer requisitos da pericia para
caracterizacdo do dano sofrido e afericdo da indenizacdo correspondente, os quais ndo foram observados no
laudo pericial que instrui os autos.

3.2. O enunciado da Simula n® 544 do STJ ja pacificou a questdo estabelecendo que é vélida a utilizacéo de
tabela do Conselho Nacional de Seguros Privados para estabelecer a proporcionalidade da indenizagdo do
seguro DPVAT ao grau de invalidez também na hipotese de sinistro anterior a 16/12/2008, data da entrada em
vigor da Medida Provisdria n® 451/2008.

3.3. N&o restou caracterizada no laudo a deformidade permanente como total ou parcial, e, na hipétese de ser
parcial, sua graduagdo. Ausente, portanto, requisito indispensavel para fixagdo do quantum indenizatorio
decorrente do acidente sofrido pela apelada.

4. Apelacdo conhecida e provida para anular a sentenca de primeiro gravl.

ACORDAO

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Camara Civel
Isolada, por unanimidade de votos, em conhecer do recurso e dar-lhe provimento, tudo nos
termos do voto do Desembargador Relator.

Plenério 22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos trés dias do
més de novembro do ano de dois mil e dezesseis.

Camara Julgadora: Desembargadores Célia Regina de Lima Pinheiro (Presidente), Roberto

Goncalves de Moura (Relator) e Ezilda Pastana Mutran.
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Belém/PA, 03 de novembro de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES MOURA,
Relator

RELATORIO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por Bradesco Seguros S/A, em face da sentenca
prolatada pela Douta Juiza da 102 Vara Civel da Comarca de Belém (fls. 89-94) que, nos
autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT (Processo n.° 0022018-
78.2011.8.14.0301) gjuizada por Mario Nazareno Alcéntara de Miranda, julgou o pedido
procedente, condenando o recorrente a pagar o valor de R$13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), a ser atualizado com corregdo monetéria a partir do evento danoso e juros de mora de
1% ao més desde a data da citagdo, mais custas e despesas processuais e honorérios
advocaticios, arbitrados em 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenacéo.
Nas razdes da apelacéo, asfls. 95-121, o recorrente resume os fatos e argui, em preliminar, a
prescricdo da pretensdo, a auséncia de nexo de causalidade, a falta de interesse processual
pela ndo apresentacdo de requerimento administrativo, a proporcionalidade na fixac&o do
guantum indenizatério e a obrigatoriedade do laudo pericial e da necessidade da
guantificacdo da invalidez permanente.

No mérito, discorre acerca da finalidade do seguro DPVAT, ainexisténcia de motivos para
condenacdo em litigancia de ma-fé, a competéncia do Conselho Nacional de Seguros
Privados — CNSP para determinar o valor maximo da indenizag&o, a plena validade da
tabela de célculo daindenizagdo em caso de invalidez permanente e a conversdo da medida
provisoriaem lei ordinéria.

Questiona a aplicacdo dos juros de mora e correcdo monetaria.

Falaque é inaplicavel ao caso concreto a multado art. 475-J do CPC-73.

Assevera a necessidade de observancia do art. 20, 83°, do CPC-73, a fim de que sejam
reduzidos os honorarios advocaticios para 10% (dez por cento).

Por fim, requereu que seja julgado procedente o presente apelo e que todas as intimagdes
sejam realizadas em nome da Dra. Manuelle Lins Cavalcanti Braga, OAB/PA 13.034.
Juntou comprovante de pagamento do preparo recursal (v. fls. 124-125).

Recurso recebido no duplo efeito (v. fl. 127).

Contrarrazes, as fls. 129-150, refutando as argumentacdes do recorrente e pugnando pelo
improvimento do recurso.

Os autos foram distribuidos a minharelatoria (fl. 154).

Processo incluido na Semana Nacional da Conciliagdo dos anos de 2013 e
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2014 (fls. 156-175).
Determinel ainclusao em pauta (v. fl. 176).
E orelatorio.

VOTO

O EXMO. SR. DESEMBARGADOR ROBERTO GONCALVES DE MOURA
(RELATOR):

Inicialmente, faz-se necessario ressaltar que, de acordo com o que dispde o art. 14, do
CPC/2015, a norma processual ndo retroagird, de maneira que devem ser respeitados os atos
processuais e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Eis o teor do referido dispositivo:
Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados
0S atos processuai's praticados e as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Desse modo, no caso em questdo, hdo de ser aplicados os comandos insertos no CPC/1973,
porquanto em vigor por ocasido da publicagcdo e da intimagdo da deciséo ora recorrida.
Dito isso, passo a andlise dos termos do recurso.

1. Preliminares

- PRESCRICAO.

O apelante sustenta que a pretensdo autoral esta prescrita, tendo em vista que o acidente de
transito ocorreu em 11-10-2007 e que, segundo o art. 206, 83°, inciso IX, teria sido
alcancado o prazo prescricional de 03 (trés) anos.

De fato, 0 acidente ocorreu nessa data, no entanto, ha que se destacar que, tratando de
cobranca de seguro DPVAT fundada em invalidez, o termo inicial da contagem do prazo
prescricional € da ciénciainequivoca da incapacidade, conforme previsdo da Siumula 278 do

STJ
O termo inicial do prazo prescricional, na agdo de indenizagdo, € a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca da incapacidade laboral.

Nesse sentido, conforme se verifica, afl. 14, o laudo complementar definitivo foi expedido
pelo Instituto Médico Legal — IML, em 17 de fevereiro de 2011, e a acdo foi gjuizada em 01-
07-2011, dentro, portanto, do prazo prescricional trienal, previsto no art. 206, 83°, inciso I1X
do CC.

Assim, regjeito a preliminar.

- DA AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE. IMPUGNACAO AO LAUDO
COMPLEMENTAR DO IML.

O recorrente fala que o laudo pericial trazido pelo autor aos autos data de 17-02-2011, a
mais de 03 (trés) anos apds a ocorréncia do sinistro (11-10-2007) e que, em razdo disso, €
inservivel paraidentificar e quantificar a

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso n° 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3236



—x Poder Judiciario (LR T

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00220187820118140301
& BELEM ) , R LT IHTR TR
“ST==~ SECRETARIA 22CAMARA CIVEL ISOLADA 20160488083690

ACORDAO - DOC: 20160488083690 N° 168698

lesdo alegada.

Todavia, essa preliminar deve ser afastada, considerando que o primeiro laudo, fl. 13,
confeccionado em 16-01-2008, faz mencao expressa que a debilidade permanente depende
de laudo complementar, apos o término do tratamento e do laudo do médico assistente.
Com isso, apos o término do tratamento, o laudo complementar foi expedido em 17-02-
2011, fl. 14, com a seguinte conclusao: ...debilidade permanente da funcdo de
deambul agéo...deformidade permanente..., ndo havendo em falar, com isso, em auséncia de
nexo de causalidade e nem em auséncia de especificacao da lesdo, pelo que regjeito a
preliminar.

- DA FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL PELA NAO APRESENTACAO DE
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

Diz que o recorrido ndo teria interesse processual, em virtude de nao ter requerido o
pagamento da indenizagdo securitéria previamente na via administrativa.

Sobre esse tema a jurisprudéncia pétria possui entendimento unissono que, para fins de
configuracdo do interesse de agir, em acéo de cobranca de seguro DPVAT n&o é necessario
demonstrar que teve o pedido negado administrativamente, em razdo do principio da
inafastabilidade da jurisdi¢céo que impede que qualquer lesdo ou ameaga de direito sejam
condicionados a apreciacdo administrativa e subtraidos da apreciacéo do poder judiciério,
conforme preceitua o artigo 5°, inciso XXXV da Constitui¢éo Federal de 1988.

Nesse sentido, seguem os julgados a seguir:

Ementa: APELACAO CIVEL - SEGURO- DPVAT — REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO -
DESNECESSIDADE- INTERESSE DE AGIR EXISTENTE. - Parafins de configuracdo do interesse de agir,
em acdo de cobranca de seguro, desnecesséria a demonstracdo de que foi frustrada a obtengéo extrajudicial da
indenizacdo, pois é cedico que o principio da inafastabilidade da jurisdicdo impede que qualquer lesdo ou
ameaga de lesdo sejam condicionados a apreciacdo administrativa e subtraidos da apreciacéo do Poder
Judicidrio (artigo 5°, inciso XXXV da Constitui¢io da Republica). (V.V) EMENTA: ACAO DE COBRANCA
— SEGURO DPVAT - AUSENCIA DE REQUEJRIMENTO ADMINISTRATIVO - EXTINGCAO DO FEITO
— SENTENCA. (TJ-MG - Apelagéo Civel AC 10024130774706001 MG (TJ-MG). Data de publicag&o:
11/06/2014).

APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA DE SEGURO - AUSENCIA DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO — FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL AFASTADA — SENTENCA
REFORMADA - RECURSO PROVIDO.

O exaurimento da via administrativa ndo € requisito para a obtencdo da tutela jurisdicional, tendo a parte
interessada a prerrogativa de ajuizar a demanda de forma direta, em atengdo ao principio constitucional de
inafastabilidade da jurisdic&o.

(Apelagdo n. 0823749-83.2012.8.12.0001, Relator — Exmo. Sr. Des. Marcos José de Brito Rodrigues — 22
Cémara Civel — 7/5/2013).

Além de ndo possuir previsdo legal, o requerimento prévio administrativo vai de encontro
comoinciso do artigo da e confronta o direito ao acesso a justica.

Portanto, ndo ha falar em necessidade de requerimento prévio administrativo daindenizagéo
securitaria, pelo que rejeito a preliminar.

- DA PROPORCIONALIDADE NA FIXACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO.
Nesse topico, sustentaa Lel n.° 6.194-74 diz que em caso de invalidez permanente, a vitima
terd direito aindenizacéo de até R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), dependendo, em
razéo disso, de laudo médico especifico.
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Nesse molde, diz que, no caso concreto, como ha apenas exame de corpo de delito, haveriaa
necessidade de realizacdo de pericia médica, a fim de quantificar as lesdes alegadas pelo
recorrido e enquadré-las na tabela anexa a Lei n.° 11.945-2009.
Requereu, em razdo disso, a extingdo do feito sem resolucéo do mérito.
Em razdo do teor desta preliminar confundir com o mérito, com ele sera analisado.
- DA OBRIGATORIEDADE DO LAUDO PERICIAL DO IML E DA NECESSIDADE DE
QUANTIFI CA(;AO DA INVALIDEZ PERMANENTE.
Em raz&o do teor desta preliminar confundir com o mérito, com ele serd analisado.
Meérito.
Dito isso, de acordo o apurado nos autos, a parte autora, ora recorrida, moveu Acédo de
Cobranca de Seguro DPVAT contra o réu, ora recorrente, visando receber o pagamento de
indenizagdo securitéria, por invalidez permanente total advinda de acidente de transito
ocorrido no dia 11-10-2007, no valor de R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
O juiz de primeiro grau condenou o recorrente no valor de R$ R$13.500,00 (treze mil e
guinhentos reais) (v. fls. 89-94).

Entretanto, no pagamento da indenizacdo decorrente do seguro DPVAT pleiteada pelo
recorrido, h& que ponderar as provas que constam nos autos.
No caso concreto, o apelado colacionou aos autos dois laudos de pericia oficial (v. fls. 13-
14).
E sabido que o seguro DPVAT foi criado pela Lei n° 6.194/74, obrigando a todos os
proprietarios de veiculos automotores de via terrestre a pagarem prémio, garantindo as
vitimas de acidentes com veiculos recebimento de indenizacGes em caso de morte e
invalidez permanente, além do reembolso das despesas médicas e hospitalares.
A indenizacdo do DPVAT pela ocorréncia de invalidez permanente é regida pelo artigo 3°

da citada legislagéo, que assim determina:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizacBes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada.

Nesse sentido, constata-se que a pretensdo da parte autora/apel ada, na presente demanda € o
recebimento integral da indenizac&o decorrente do seguro obrigatério DPVAT, em razéo de
acidente de transito, ocorrido em 11-10-2007.

Pois bem. Incide na hipoétese sub judice aregra do artigo 5°, caput, da Lei n.° 6.194/74, que
exige do autor a prova do acidente e do dano dele decorrente. Quanto a prova do acidente,
entendo que restou preenchido na presente demanda. Conquanto, quanto aos danos dele
decorrentes, carece de provas os autos em analise. Destaco os documentos que o autor, ora
apelado colacionou aos autos: 1) Comprovante de residéncia (fl. 08); b) Carteira de
habilitacéo (fl. 09); c) Boletim de Ocorréncia Policial (fl. 10); d) Declaracdo do SAMU 192
(fl. 11); e) Ficha de atendimento da Unimed (fl. 12); f) Laudos de periciado IML (fls. 13-
14).

Em que pese haver prova do acidente, o laudo pericial que instrui a presente agéo constatou
t&o somente que o acidente ocasionou debilidade permanente da funcéo de deambulacéo (fl.
14). N&o restou caracterizada a
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deformidade permanente como total ou parcial, e, na hipotese de ser parcial, sua graduacao.
Acerca do tema, observa-se que graduacdo da invalidez da vitima de acidente de transito foi
introduzida pela Medida Provisoria n.° 451/2008, posteriormente convertida na Lei n.°
11.945/2009, gue atualmente regula a matéria em seus artigos 30 a 32. Contudo, somente a
partir do advento da Sumula n.° 474, do STJ, a necessidade de graduacéo foi estendida
também para os acidentes ocorridos anteriormente a legislacéo citada. Vejamos a redagdo do
citado enunciado:

A indenizacé@o do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiério, serd paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.

(Simula 474, SEGUNDA SECAO, julgado em 13/06/2012, DJe 19/06/2012)
Como se V€, a apuracdo do grau da invalidez mostra-se indispensavel, independentemente

da data do sinistro, nos termos do artigo 3°, 81°, daLei n.° 6.194/74:

‘Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei compreendem as
indenizagdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada:

(..)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e

(-.)

8 1o No caso da cobertura de que trata o inciso |l do caput deste artigo, deverdo ser enquadradas na tabela
anexa a esta Lei as |esdes diretamente decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagio
proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se ainvalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensao das perdas
anatdmicas ou funcionais, observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatémica ou funcional seradiretamente
enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na tabela anexa, correspondendo a
indenizag&o ao valor resultante da aplicagdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; e
Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda
anatdémica ou funcional na forma prevista no inciso | deste parégrafo, procedendo-se, em seguida, a reducéo
proporcional daindenizago que corresponderd a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussao
intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve
repercussdo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelasresiduais. [grifei]
Nos mesmos termos decidiu o0 Superior Tribuna de Justica, em grau de recurso repetitivo.
Vejamos.

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. CIVIL. SEGURO DPVAT. SINISTRO
ANTERIOR A 16/12/2008. VALIDADE DA TABELA DO CNSP/SUSEP.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: "Validade da utilizac8o de tabela do CNSP para se estabelecer a
proporcionalidade da indenizacdo ao grau de invalidez, na hipétese de sinistro anterior a 16/12/2008, data da
entrada em vigor da Medida Provisoria 451/08".

2. Aplicacdo datese ao caso concreto.

3. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

(REsp 1303038/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em
12/03/2014, DJe 19/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE PARCIAL. PAGAMENTO DE INDENIZACAO PROPORCIONAL. OBSERVANCIA DO
ART. 3°, 1I, DA LEI 6.194/74. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Segunda Secdo, ao julgar o REsp 1.303.038/RS, entdo submetido ao rito do art. 543-C do CPC, como
representativo da controvérsia, sob a relatoria do insigne Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
firmou entendimento no sentido da "Validade da utilizac8o de tabela
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do CNSP para se estabelecer a proporcionalidade da indenizagéo ao grau de invalidez, na hipotese de sinistro
anterior a 16/12/2008, data da entrada em vigor da Medida Provisoria 451/08".

2. Em caso deinvalidez parcial, o pagamento do seguro DPVAT deve observar a respectiva proporcionalidade.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 473.711/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 05/06/2014,
DJe 27/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DPVAT. ACIDENTE
ANTERIOR A MP N. 451/2008. INDENIZACAO PROPORCIONAL AO GRAU DE INVALIDEZ.
PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.

1. O vaor devido atitulo de indenizacdo do DPVAT deve respeitar a proporcionalidade equivalente ao grau de
invalidez do segurado, mesmo que o acidente gerador do direito aindenizacdo tenha ocorrido antes da vigéncia
daMP n. 451/2008, nos termos da orientacdo consolidada no ambito deste Tribunal Superior.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1366426/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado

em 10/06/2014, DJe 17/06/2014)

No presente caso, se pode constatar que o Juizo de primeiro grau sentenciou o feito, sem
determinar que fosse produzida a prova essencial a solucdo da controvérsia, qual seja a
pericia médica necessdria a atestar a invalidez permanente suportada pelo apelado e a sua
graduacdo, em conformidade com o que dispde a atual redacéo do art. 5°, 85° dareferidalei,
sendo vejamos.

Art. 5°, 8§ 5° daLei n°. 6.194/74:

O Instituto Médico Legal da jurisdicéo do acidente ou da residéncia da vitima devera fornecer, no prazo de até
90 (noventa) dias, laudo a vitima com a verificagdo da existéncia e quantificacdo das lesdes permanentes, totais
ou parciais.

E de se ressaltar, que inexiste nos autos qualquer documento capaz de atestar o grau de
invalidez do apelado, se total ou parcial, a fim de que seja estabelecido o quantum
indenizat6rio realmente devido, e em decorréncia disto, se subsiste a necessidade de
complementacdo da indenizacéo recebida na esfera administrativa.

Sobre 0 tema, vejamos o posicionamento jurisprudencial:

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO - SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - REVELIA -
COMPROVACAO DO GRAU DE INVALIDEZ - NECESSIDADE - PERICIA MEDICA SOB
CONTRADITORIO - DI LA(;AO PROBATORIA - NECESSIDADE - SENTENCA CASSADA. -
Reconhecida a revelia da parte ré, h o necessario reconhecimento da presuncéo de veracidade dos fatos
argliidos pela parte autora, nos termos do art. 319, CPC. - Entretanto, esta presuncéo de veracidade dos fatos é
relativa e ndo absoluta, podendo o juiz, manifestando seu livre convencimento fundamentado, apreciar as
provas produzidas nos autos. Da mesma forma, a revelia néo obsta a andlise da matéria de direito e, portanto,
ndo induz necessariamente a procedéncia do pedido formulado pela parte autora. -E necessaria a comprovagio
da extensdo dainvalidez em agéo de cobranca de DPVAT. -Deve ser cassado o julgamento se haimperativo de
producdo de prova necessaria. -Sentenca cassada de oficio. (TFMG - AC: 10105140010619001 MG, Relator:
Mariangela Meyer, Data de Julgamento: 24/02/2015, Camaras Civeis / 102 CAMARA CIVEL, Data de

Publicacéo: 06/03/2015) (Grifei)

APELACAO CIVEL - COBRANCA - SEGURO DPVAT -LEGITIMIDADE PASSIVA - AUSENCIA DE
LAUDO OFICIAL - NAO COMPROVACAO DO GRAU DE INVALIDEZ. 1. QUALQUER DAS
SEGURADORAS QUE FACA P ARTE DO CONVENIO DPVAT TEM LEGITIMIDADE PARA FIGURAR
NO POLO PASSIVO DE DEMANDA OBJETIVANDO O RECEBIMENTO DO SEGURO, NOS TERMOS
DO ARTIGO 7° DA LEI N.° 6.194/74, NAO SE CUIDANDO DE HIPOTESE DE LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO. 2. PARA A CONCESSAO DA INDENIZAGCAO DO SEGURO OBRIGATORIO -
DPVAT, E NECESSARIA A PROVA DO ACIDENTE E DO DANO, SENDO INDISPENSAVEL A
ELABORACAO DE LAUDO PELO IML PARA A COMPROVACAO DA LESAO E DO GRAU DE
INVALIDEZ. 3. NEGOU-SE
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PROVIMENTO AO APELO DO AUTOR. (TJ-DF - APL: 124829820118070009 DF 0012482-
98.2011.807.0009, Relator: SERGIO ROCHA, Data de Julgamento: 09/05/2012, 22 Turma Civel, Data de

Publicagio: 25/05/2012, DJ-e Pag. 148) (Grifei)

No mesmo sentido, vejamos a jurisprudéncia desta Egrégia Corte de Justica:

APELACAO CIVEL ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT PRELIMINAR DE
SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA ACAO REJEITADA PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE
DEFESA ACOLHIMENTO AUSENCIA DO LAUDO MEDICO EXPEDIDO POR ORGAO OFICAL E
INDISPENSAVEL NAO PARA A PROPOSITURA DA ACAO, MAS SIM, PARA SE AFERIR COM
PRECISAO O GRAU DE INVALIDEZ PERMANENTE, A SER CONSIDERADO NA INCIDENCIA DO
QUANTUM INDENIZATORIO LAUDO MEDICO ACOSTADO AOS AUTOS FOI JUNTADO DE
FORMA UNILATERAL, NAO SERVINDO COMO PROVA APTA DEMONSTRAR COM SEGURANCA
O SEU GRAU DE INVALIDEZ AUTOS DEVEM SER DEVOLVIDOS AO JUiZO ORIGINARIO, PARA
QUE, A PARTIR DE UM DOCUMENTO OFICIAL, SEJA VERIFICADO SE O RECORRIDO FAZ JUS
OU NAO AO PAGAMENTO DO SEGURO DPVAT E EM QUE PROPORCAO, CONSOANTE O GRAU
DE INVALIDEZ RECURSO CONHECIDO E PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA
ACOLHIDA, ANULAGCAO DA SENTENCA, A UNANIMIDADE. (NUmero do Processo: 201430055801 -
Numero Acérddo: 140175 - Orgdo Julgador: 42 CAMARA CIVEL ISOLADA - Decisdo: ACORDAO -

Relator: ELENA FARAG - Data de Julgamento: 03/11/2014 - Data de Publicacéo: 11/11/2014) (Grifei)
EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DPVAT. PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE DEFESA. REQUERIMENTO DE PERICIA INDEFERIDA
PELO MAGISTRADO. O JUIZ ACABOU DEIXANDO DE SOLUCIONAR A DEMANDA EM RELACAO
A GRADUACAO DA LESAO SOFRIDA PELO APELADO ATRAVES DE REALIZACAO DE PERICIA
EM QUE SE PUDESSE AUFERIR O GRAU DA INVALIDEZ DA PARTE RECORRIDA, E
CONSEQUENTEMENTE O MONTANTE A SER INDENIZADO. A EDICAO DE MEDIDA PROVISORIA
N.°451/2008, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEIl N.°11.945/2009, RESULTOU NA
MODIFICACAO DO ART.3° DA LEI N.° 6.194/74, NO QUE DIZ RESPEITO AO QUANTUM
INDENIZATORIO NOS CASOS DE INVALIDEZ PERMANENTE, ESTABELECENDO NOVOS
CRITERIOS PARA O PAGAMENTO DO SEGURO DPVAT. O ACIDENTE AUTOMOBILISTICO QUE
RESULTOU NA LESAO DO APELADO OCORREU EM 11.11.2010, PORTANTO, POSTERIOR A
ENTRADA EM VIGOR DA LElI SUPRA MENCIONADA, SENDO, ENTAO, NECESSARIA A
AVERIGUACAO DA INVALIDEZ PERMANENTE POR MEIO DE PROVA PERICIAL, COM O FIM DE
SE APURAR O GRAU OU PERCENTUAL DE INVALIDEZ, CONFORME A TABELA ANEXA A LEI N°
11.945/2009. SUMULA 474 DO STJ. NECESSARIA A DECLARACAO DE NULIDADE DA SENTENCA
ORA VERGASTADA, EM RAZAO DO CERCEAMENTO DE DEFESA DA APELANTE. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO PARA ACOLHER A PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA,
DECLARAR A NULIDADE DA SENTENCA E DETERMINAR O RETORNO DOS AUTOS A VARA DE
ORIGEM, PARA QUE SEJA REALIZADA NOVA PERICIA JUDICIAL COM O FIM DE AUFERIR A
GRADUACAO DA INVALIDEZ PERMANENTE DO AUTOR. DECISAO UNANIME. (Numero do
Processo: 201330301312 - Ndmero Acérddo: 133731 - Orgéo Julgador: 12 CAMARA CIVEL ISOLADA -
Relator: GLEIDE PEREIRA DE MOURA - Data de Julgamento: 19/05/2014 - Data de Publicacéo:

22/05/2014) (Grifei)
Acompanhando o posicionamento jurisprudencial, entendo que, a prova pericial médica é
indispensavel ao julgamento dalide, ante a necessidade de aferic¢éo do grau de incapacidade
suportado pelo apelante, devendo os autos retornarem ao juizo de origem.
Ante o0 exposto, conheco e dou provimento a presente apelacdo para anular a sentenca de
primeiro grau, determinando a remessa dos autos aquele juizo para que se proceda a
realizac8o de nova periciaafim de se adequar as exigéncias contidas naLel n°6.194/1974 e
suas alteragoes.
E o voto.
Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da Portaria n® 3731/2015-GP.
Belém, 03 de novembro de 2016.

Desembargador ROBERTO GONCALVES DE MOURA,

Relator
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