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HABEAS CORPUS PREVENTIVO COM PEDIDO DE LIMINAR N°. 0010550-
34.2016.8.14.0000

IMPETRANTE: FERNANDO JOSE SAMPAIO LOBO

PACIENTE: JOAO CARLOS SAMPAIO PEREIRA

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA COMARCA DE CASTANHAL/PA
RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS
SANTOS

EMENTA:

HABEAS CORPUS PREVENTIVO COM PEDIDO DE LIMINAR — ARTIGO 14, DA LEI
10.826/03 DO CODIGO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. Falta de fundamentag&o da decisdo que decretou a custodia preventiva: Analisando
cuidadosamente a decisédo que decretou a medida extrema do acusado, verifico que o juizo
monocratico fundamentou adequadamente, a necessidade da segregacdo cautelar do paciente
com fundamento no artigo 312 do Cadigo de Processo Penal. Pelo que consta nos autos, o
paciente descumpriu as condi¢des descritas no Alvara de Soltura.

2. Principio da confianca ao Juiz proximo da causa: deve ser observado o Principio da
confianga no Juiz proximo a causa que de forma justificada decretou a medida cautelar
extrema por entender presentes 0s pressupostos autorizadores da priséo preventiva.
Precedentes TJEPA.

3. Condicgdes pessoais favoraveis: nos termos da sumula 08 do TJE/PA, "as qualidades
pessoais sdo irrelevantes para a concessao da ordem de HABEAS CORPUS, mormente
guando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva'.

4. Ordem DENEGADA, nos termos da fundamentagdo do voto.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram as Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer do writ lhe, para lhe
denegar a ordem, nos termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora Relatora
Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos.

Esta sessdo foi presidida pelo Exmo. Desembargador Ricardo Nunes Ferreira.

Belém, 21 de novembro de 2016.

DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
Relatora
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HABEAS CORPUS PREVENTIVO COM PEDIDO DE LIMINAR N°. 0010550-
34.2016.8.14.0000

IMPETRANTE: FERNANDO JOSE SAMPAIO LOBO

PACIENTE: JOAO CARLOS SAMPAIO PEREIRA

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA COMARCA DE CASTANHAL/PA
RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS
SANTOS

Tratam os autos de habeas corpus preventivo com pedido de liminar, impetrado pelo
Defensor Publico Fernando Jose Sampaio Lobo, com fulcro no art. 5°, LXV e LXVIII, da
CF/88 e art. 647 e seguintes do CPP, em favor de JOAO CARLOS SAMPAIO FERREIRA,
apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da Comarca de Castanhal/Pa.

Narra o impetrante que o paciente encontra-se sob risco de prisdo cautelar desde a expedicéo
de ordem judiciaria datada de 17 de junho de 2016, acusado da pratica do disposto no artigo
14, daLei 10.826/03.

Alega o impetrante a existéncia de constrangimento ilegal por auséncia de fundamentacéo
concreta na deciséo que decretou a prisao do paciente, eis que por falta de requisitos da
custodia.

Sustenta ser 0 paciente possuidor de condicdes pessoais favoraveis como primariedade, ndo
possui antecedentes criminais, residéncia fixa e ocupacéo licita, razdo pela qual faz jus ao
beneficio de responder ao processo em liberdade.

Pugnou pela concesséo da medida liminar para que seja expedido o salvo-conduto em favor
do paciente.

Distribuidos os autos, coube a relatoria do feito ao Desembargador Romulo José Ferreira
Nunes, que apds analise do presente Habeas Corpus, indeferiu aliminar.

O Juizo coator informou asfls. 17, em sintese que:

(...) O Ministério Publico ofereceu Dentincia contra o ora paciente por porte ilegal de arma.
Consta dos presentes autos que no dia 12.10.2011, por volta das 18h, um cidadédo informou
ao batalh&o da policia militar que viu um individuo portando uma arma de fogo no balneério
do Apel. A guarnicdo seguiu para o local informado e avistado o individuo em atitude
suspeita, afastando-se do grupo com os trajes descritos pelo cidaddo-denunciante.

Ao se afastar, o suspeito foi descartando um revolver calibre 38 e uma arma branca,
momento em que os policiais deram voz de prisao.

O Ministério Publico denunciou o acusado pela pratica da conduta tipificada no artigo 14, da
Lei 10.826/03.

a) Foi realizada a prisdo em flagrante, posteriormente convertida pelo juizo da comarca de
castanhal/PA, por haver aquele juizo reconhecido a presenca dos requisitos necessariosa
custédia cautelar, notadamente a garantia da
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ordem publica, bem como para a conveniéncia dainstrucdo criminal. (...)

b) INFORMAQAO SOBRE OS ANTECEDENTES CRIMINAIS, PRIMARIEDADE,
CONDUTA SOCIAL E PERSONALIDADE — Cépia da certiddo de antecedentes criminais,
0 qual ndo é primario.

c) FASE EM QUE SE ENCONTRA O PROCESSO - Exa., 0 processo encontra-se
aguardando a citagao do acusado.

Informou também as fl. 20, que o paciente descumpriu as condicdes estabel ecidas para a
concessdo da liberdade provisoria,

Nesta instancia, a Procuradoria de Justica manifesta-se pelo conhecimento do Habeas
Corpus, porém no mérito, pela denegacéo da ordem.

E o relatério.

VOTO

O suposto constrangimento ilegal apontado pelo impetrante cinge-se na falta de
fundamentacdo para ordem de prisdo preventiva.

N&o assiste razéo ao paciente.

Nos termos das informacdes prestadas pelo juizo singular, ao paciente foram imputadas as
praticas dos delitos tipificados nos artigos 14, da Lei 10.826/03.

Analisando cuidadosamente a decisdo que decretou a medida extrema, verifico que o juizo
monocrético fundamentou adequadamente a necessidade da segregacéo cautelar do paciente
com fundamento no artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

Transcrevo decisao que converteu a prisao em flagrante em preventiva:

(...) Somente havendo motivos imperiosos para a segregacao cautelar, deve o juizo restringir
a liberdade do acusado, o que se verifica neste caso, em que, analisando os autos, verifico
estarem presentes 0os motivos para a manutencéo da custddia cautelar, posto que em
liberdade, podera vir a prejudicar o andamento dainstrucéo criminal, ou se furtar a aplicacéo
dalei penal, devendo-se ainda garantir a ordem publica.

Para a decretacdo da medida cautelar ndo se exige prova plena, bastando merosindicios. E o
caso dos autos, de onde se depreende que ha indicios de autoria e materialidade do crime
descrito nestes autos.

Sabe-se que para a aplicagdo da medida cautelar devem estar presentes 0s pressupostos para
tal, quais sgjam o fumus comissi delicti e periculum libertatis. Da existéncia e autoria do
delito, conforme dito acima, a priori, resta evidenciado, pelo que consta dos autos.
Analisando os documentos que instruem a representacdo, verifico que a prisdo cautelar se
revela adequada a bem da garantia da ordem publica, preservacéo da regularidade da
instrucéo criminal e de assegurar a aplicagdo da lei penal, considerando as circunstancias
gue envolvem a pratica do delito (Veja-se a propésito STF HC 78.901-3). Ademais, o
acusado ostenta vasto rol de antecedentes criminais, consoante se verifica as fls. 114/115.
Da mesma forma, este acusado deve ser mantido fora do convivio social, posto que se deve
acautelar o meio social e ainda garantir a credibilidade
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dajustica, que restou afetada por mais uma ocorréncia deste tipo de delito no municipio.
Visaamedida cautelar proteger a comunidade local, posto que a conduta do acusado causa
ameaca a paz social, geradora de nefasta consequéncia, o que deixa a sociedade temerosa e
apreensiva quanto ao aumento da violéncia nesta cidade.

Da mesma forma, quando o juizo indeferiu o pedido de revogagdo da priséo preventiva,
verificou a existéncia de provas de materialidade e indicios de autoria e a necessidade da
custodia cautelar por garantia da ordem publica, conveniéncia da instrugéo criminal e para
Se assegurar 0 cumprimento dalei penal.

Verifica-se que a autoridade coatora fundamentou sua deciséo no art. 312 do CPP,
verificando a necessidade real de resguardar a ordem publica, a instrugéo criminal e a
aplicagdo da lei pena.

Quanto as informagdes prestadas, verifica-se que o Orgdo ministerial requereu a decretacéio
da prisdo preventiva do paciente, ante o descumprimento das condicdes estabel ecidas para a
concessao da liberdade provisoria, conforme a decisédo do Juizo que decretou a prisao
preventiva do paciente.

Destarte, entende esta relatora que em matéria de prisdo cautelar, deve ser observado, neste
caso, 0 principio da confiangca no juiz do processo, que serve de fundamento para a
mantenca da segregacado cautelar, uma vez que atuando no local onde o crime foi perpetrado
e sendo conhecedor das peculiaridades do caso concreto, é quem melhor pode avaliar a
necessidade da decretacdo e manutencdo da segregacéo cautelar.

Sobre a matéria, colaciono decisdo jurisprudencial abaixo:

HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO PELO DELITO DE TRAFICO DE
DROGAS COM ENVOLVIMENTO DE ADOLESCENTE (ARTS. 33, C/C ART. 40, VI,
AMBOS DA LEI N. 11.343/06). PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PEDIDO DE REVOGAQAO INDEFERIDO. PREENCHIDOS OS
PRESSUPOSTOS E REQUISITOS DO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INDICIOS SUFICIENTES PARA SUSTENTAR A IMPUTACAO FEITA AO
PACIENTE. NECESSIDADE DA SEGREGACAO PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO. NAO
ACOLHIMENTO. MAGISTRADO QUE EXPLICITOU OS ELEMENTOS CONCRETOS
PARA A MANUTENCAO DA CONSTRICAO CAUTELAR. PRIMARIEDADE,
RESIDENCIA FIXA E TRABALHO LiCITO QUE NAO OBSTAM A MANUTENGAO
DA PRISAO PREVENTIVA. PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ DO PROCESSO.
MANUTENCAO DA SEGREGACAO QUE SE IMPOE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA. 1. Sempre que
presentes a materialidade e indicios de autoria, 0 juiz esta autorizado a manter o réu
segregado para, dentre outras finalidades, assegurar a garantia da ordem publica (art. 312 do
Cadigo de Processo Penal). 2. Inexiste ilegalidade na prisdo quando a autoridade dita como
coatora explicita suficiente e fundamentadamente as razdes faticas e juridicas pelas quais
determina ou mantém a prisdo preventiva. 3. Os predicados subjetivos do paciente ndo
constituem 6bice a manutencéo da sua segregacao cautelar, desde que presentes 0s
requisitos da priséo
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preventiva. 4. Cumpre lembrar o principio da confian¢a no juiz da causa, que, por estar mais
préximo dos fatos e das pessoas envolvidas, melhor pode avaliar a necessidade da
providéncia cautelar.

(TJ-SC - HC: 20140950791 SC 2014.095079-1 (Acoérdao), Relator: Paulo Roberto
Sartorato, Data de Julgamento: 19/01/2015, Primeira Camara Criminal Julgado, )
No que tange as condic¢des pessoais favoraveis para responder ao processo em liberdade, tais
como primariedade, residéncia fixa e ndo ter antecedentes criminais, é entendimento
sumulado deste E. Tribunal de Justica do Estado que n&o séo suficientes para elidir o decreto
de prisdo preventiva quando a necessidade desta se mostrar patente.

Nesse sentido:

Simulan.® 08 do TYPA: As qualidades pessoais sd0 irrelevantes para a concessao da ordem
de habeas corpus, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva.
Sobre a matéria, transcrevo ementa abaixo:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO.

PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGA(;AO JUSTIFICADA. CONDIC}OES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se de carater
excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo
judicial fundamentada (art.93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Exige-
se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo esteja pautada em motivacdo concreta,
sendo vedadas consideracfes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a prisao preventiva estd devidamente justificada para a garantia da
ordem publica, em razéo da gravidade concreta do delito e da periculosidade do agente,
evidenciadas pelo modus operandi empregado (invadir a casa de sua ex-companheira e
desferir-lhe vario golpes de facdo, na presenca da filha da vitima que também foi agredida).
3. As condic¢des subjetivas favoraveis do recorrente, tais como primariedade, bons
antecedentes e ocupacao licita, por si s6s, ndo obstam a segregacéo cautelar, quando
presentes os requisitos legais para a decretacao da priséo preventiva.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, quando
evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

5. Recurso improvido.

(RHC 69.384/BA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)

Ante o exposto e pelos fundamentos constantes no voto, e ainda em consonancia com o
parecer da Procuradoria de Justica, conheco do writ e Ihe denego a ordem por néo
vislumbrar a ocorréncia de constrangimento ilegal a ser sanado.
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E como voto.
Belém, 21 de novembro de 2016.

DESEMBARGADORA MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOS SANTOS
RELATORA
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