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ACORDAO N,

SECRETARIA DAS CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N°. 0013009-09.2016.814.0000.

IMPETRANTE: PAULO DIAS DA SILVA (OAB/PA 11.324)

PACIENTE: JOSE EUDES PAULINO DA COSTA.

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 012 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
ALTAMIRA-PA.

PROCURADORA DE JUSTICA: MARIA DO SOCORRO MARTINS CARVALHO
MENDO.

RELATORA: JUiZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

EMENTA: HABEAS CORPUS. ARTIGOS 33, CAPUT E 35, CAPUT DA LEI N°.
11.343/2006 (CRIMES DE TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO).

ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. NAO
OCORRENCIA. EXISTENCIA DE PLURALIDADE DE REUS - 07 (SETE)
DENUNCIADOS PELO MINISTERIO PUBLICO. IN CASU, OCORREU SITUAGCAO
EXCEPCIONAL QUE DEMANDOU A REALIZACAO DE DILIGENCIA PARA A
OITIVA DE TESTEMUNHA POR MEIO DE CARTA PRECATORIA. RESSALTA-SE
QUE, EM UM PRIMEIRO MOMENTO, A REFERIDA CARTA NAO FOI CUMPRIDA,
CONFORME JUSTIFICATIVA APRESENTADA PELA DELEGACIA DA POLICIA
FEDERAL EM PARANAGUA/PARANA, TENDO O MINISTERIO PUBLICO
INSISTIDO NA OITIVA DA TESTEMUNHA EM 28/09/2016 E O MAGISTRADO DE 12
GRAU PROVIDENCIADO A EXPEDICAO DE NOVA CARTA PRECATORIA EM
08/11/2016. RESSALTA-SE, PORTANTO, QUE O ANDAMENTO DO FEITO FOI
PLENAMENTE JUSTIFICADO PELO JUiZO SINGULAR, CONFORME
INFORMACOES PRESTADAS, ESTANDO PRESENTE O PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. ADEMAIS, O EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA POR Sl SO NAO E SUFICIENTE PARA A CONCESSAO DA LIBERDADE
PROVISORIA, POIS OS PRAZOS NAO DEVEM SER ANALISADOS DE FORMA
ABSOLUTA NEM ARITMETICA.

DA INCOMPETENCIA DO JUiZO DA 022 VARA CRIMINAL DE ALTAMIRA (JUIZ
EXECUCAO) PARA DETERMINAR A TRANSFERENCIA DO PACIENTE PARA
OUTRA CASA PENAL. NAO ACOLHIMENTO. APESAR DE O IMPETRANTE
ALEGAR QUE A DECISAO DE TRANSFERENCIA FOI PROLATADA PELO JUizO
DA 022VARA CRIMINAL DE ALTAMIRA (EXECUCAO PENAL), OBSERVA-SE QUE
APESAR DA COPIA DA REFERIDA MANIFESTACAO JUNTADA AOS AUTOS
ESTAR BORRADA ABAIXO DA ASSINATURA DO JUIZ DE 1° GRAU, OBSERVA-SE
QUE CONSTA O TERMO RESPONDENDO PELA 12 VARA CRIMINAL DE
ALTAMIRA. PORTANTO, A DECISAO E PROVENIENTE DO JUiZO DA 012 VARA
CRIMINAL DE ALTAMIRA, O QUE PODE SER CONFIRMADO NA DECISAO
CADASTRADA NO SISTEMA LIBRA EM 15/06/2016.

DA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO PARA A TRANSFERENCIA DO PACIENTE
PARA OUTRA CASA PENAL. NAO ACOLHIMENTO. O JUulZ DE 1° GRAU
INFORMOU QUE A PROPRIA DIRECAO DA CASA PENAL FORMULOU O PEDIDO
DE TRANSFERENCIA DO PACIENTE COM BASE NO DOMINIO
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NEGATIVO EXERCIDO PELO ACUSADO SOBRE OS DEMAIS PRESOS,
OCASIONADO FUGAS E MOVIMENTACOES PARA INICIO DE REBELIAO,
CONFORME CONSTA NA PRESTACAO DE INFORMACOES. COM BASE NA
SOLICITACAO FEITA PELO DIRETOR DA PENITENCIARIA, O MAGISTRADO A
QUO DEFERIU O PEDIDO DE MANEIRA FUNDAMENTADA. IN CASU, VERIFICA-
SE QUE O JUiZO SINGULAR DETERMINOU A TRANSFERENCIA DO PACIENTE
PARA A REGIAO METROPOLITANA DE BELEM, EM RAZAO DO PACIENTE
ESTAR AMEACANDO A SEGURANCA DENTRO DA CASA PENAL,
DEMONSTRANDO A ALTA PERICULOSIDADE, NAO SENDO NECESSARIA A
OITIVA PREVIA DA DEFESA. POR CONSEGUINTE, VE-SE QUE O MAGISTRADO
DE 1° GRAU FUNDAMENTOU A REFERIDA DECISAO, NAO HAVENDO
QUALQUER ILEGALIDADE NA TRANSFERENCIA DO PACIENTE.

DA SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA PELA DOMICILIAR EM RAZAO DA
EXTREMA DEBILIDADE DA SAUDE DO PACIENTE E DO NAO OFERECIMENTO
DE CONDICOES DE TRATAMENTO PELA CASA PENAL EM QUE O PRESO ESTA
CUSTODIADO NA REGIAO METROPOLITANA DE BELEM. NAO ACOLHIMENTO.
O FATO DE O PACIENTE SER DIABETICO E TER HIPERTENSAO NAO E MOTIVO
PARA A CONCESSAO DA PRISAO DOMICILIAR SE O ATENDIMENTO E OS
MEDICAMENTOS ESTAO SENDO DISPONIBILIZADOS PELA CASA DE
CUSTODIA, CONFORME PRONTUARIO MEDICO E RECEITUARIOS JUNTADOS
AOS AUTOS. IMPORTANTE RESSALTAR QUE O PACIENTE TAMBEM TEM
GARANTIDO A ASSISTENCIA PSIQUIATRICA, MESMO QUE TENHA SIDO
RECUSADA PELO PACIENTE. IMPERIOSO DESTACAR QUE OS DOCUMENTOS
ACOSTADOS AOS AUTOS NAO COMPROVAM A EXTREMA DEBILIDADE DA
SAUDE DO PACIENTE. NO ENTANTO, SERVEM PARA RATIFICAR QUE O
TRATAMENTO DO PACIENTE E GARANTIDO PELA ADMINISTRACAO
PENITENCIARIA NA REGIAO METROPOLITANA DE BELEM.

ORDEM DENEGADA.

ACORDAO

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes das Egrégias
Céamaras Criminais Reunidas, por unanimidade, pela denegacdo da ordem, nos termos do
voto da Relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Para, aos 28 dias do més de novembro de 2016.

Julgamento presidido pelo (a) Excelentissimo (a) Senhor (a) Desembargador (a) Ricardo
Ferreira Nunes.

Belém/PA, 28 de novembro de 2016.
Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS

Relatora
SECRETARIA DAS CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS
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HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

PROCESSO N°. 0013009-09.2016.814.0000.

IMPETRANTE: PAULO DIAS DA SILVA (OAB/PA 11.324)

PACIENTE: JOSE EUDES PAULINO DA COSTA.

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 012 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
ALTAMIRA-PA.

PROCURADORA DE JUSTICA: MARIA DO SOCORRO MARTINS CARVALHO
MENDO.

RELATORA: JUiZA CONVOCADA ROSI MARIA GOMES DE FARIAS.

RELATORIO

Trata-se da ordem de habeas corpus liberatério com pedido de liminar, impetrado em
25/10/2016 pelo advogado Paulo Dias da Silva em favor de JOSE EUDES PAULINO DA
COSTA sob o fundamento de constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacéo da
culpa, requerendo ainda a decretacdo da nulidade da deciséo de transferéncia do paciente
para presidio da regido metropolitana de Belém e a prisdo domiciliar em razdo da salde
debilitada e das precarias condicbes do referido estabelecimento prisional.

O impetrante alegou gque esta preso ha mais de 02 (dois) anos e 05 (cinco) meses e 0
processo encontra-se paralisado, pois foi realizada audiéncia em 28/10/2015 com o
interrogatorio dos réus, tendo o Ministério Publico insistido na oitiva de testemunhas a
serem inquiridas por cartas precatérias. Aduziu ainda que a decisdo de transferéncia do
paciente para presidio da regido metropolitana de Belém foi prolatada por juiz incompetente,
pois a determinacdo deveria emanar do juiz da 12 Vara Criminal da Comarca de Altamirae
nao da vara de execucéo da referida Comarca (22 Vara Criminal), sendo que a referida
transferéncia ndo teria obedecido aos tramites legais.

Consta ainda na impetragéo que o paciente tem a salde extremamente debilitada e que o
local de custédia ndo possui atendimento meédico especializado, alimentacdo adequada,
medicamentos controlados e nem apoio familiar. Requerendo assim, a conversao da prisao
preventiva em prisdo domiciliar, nos termos do art. 318, inciso Il do CPP e que sgja
declarada nula a deciséo que determinou a transferéncia do paciente para outra Comarca.

No dia 26/10/2016, o pedido de liminar foi denegado, sendo solicitadas informagfes a
autoridade coatora e determinado o encaminhamento dos autos a Procuradoria de Justica do
Ministério Publico Estadua asfls. 138.

Prestadas as informagfes as fls. 141-142, o juizo singular informou o que segue:

- O paciente, juntamente com os demais acusados, foi denunciado pelas condutas tipificadas
nos artigos 33, caput e 35, caput, da Lei 11.343/2006;

- A investigacdo criminal foi realizada pela Policia Federal que, apos meses
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de interceptacdo telefonica, requereu a prisdo preventiva dos acusados, efetivada no dia
08/05/2014. Todos permanecem presos até o presente momento, a excecdo da acusada
Maisara Patricia Paulino da Costa que foi posta em prisdo domiciliar em 27/01/2015;

- A denuncia foi recebida em 22/07/2014, realizada a instrugcdo processual e proferida
sentenca penal, condenando o paciente a pena de 11 (onze) anos de reclusdo e pagamento de
1.450 (mil quatrocentos e cinquenta) dias-multa. Contudo, em sede de Habeas Corpus, 0
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para anulou a instrucao processual até o
recebimento da denlncia, por ndo ter sido observado o procedimento especial daLei de
Drogas, entretanto, o paciente ndo foi posto em liberdade;

- Foi determinada a notificacdo dos réus, recebida a dendncia e realizada audiéncia de
instrugdo e julgamento no dia 28/10/2015, dada continuidade em 17/11/2015, estando o feiro
no aguardo da oitiva de testemunha via carta precatoria;

- O paciente ingressou com pedido de prisdo domiciliar em audiéncia e, apds cumprimento
de diligéncias foi indeferido e determinado a sua transferéncia para presidio localizado na
regido metropolitana de Belém para prover a assisténcia a sua saude, conforme
determinacdo médica, considerando que na capital do Estado ha mais meios paratal fim;

- Contudo, em novo pedido subscrito por outro procurador, o paciente requereu
reconsideracao de decisdo de transferéncia para um dos presidios da capital do Estado, pois
estaria recebendo o tratamento adequado na propria dependéncia do CRRA (Centro
Regional de Recuperagéo de Altamira) e, quando necessério, consultas médicas fora do
presidio, motivo pelo qual foi mantida a sua prisao em Altamira;

- Apés algumas fugas de presos e movimentacdes de internos no sentido de deflagrar uma
futura rebeli&o dentro do Centro de Recuperacdo Regional de Altamira, a direcdo da
instituicdo, levando em conta que o paciente, juntamente, com outros internos, mantinha um
dominio negativo sobre os demais detentos e que poderia gerar um movimento subversivo
contra a ordem e a disciplina do estabel ecimento prisional requereu a sua transferéncia para
estabel ecimento prisional da Capital do Estado, que foi deferida e cumprida;

- A aegacdo de suposta falta de materialidade em razéo da auséncia de laudo toxicol 6gico
ndo prospera, a materialidade do delito de trafico de drogas ndo depende, necessariamente,
da apreensdo de entorpecentes, podendo ser demonstrada por outros meios iddneos, como no
presente caso, através da prova testemunhal, autos de apreensao, interceptacdo telefénica e
demais pericias,

- O paciente e demais réus ja respondem por processos criminais de envolvimento em
delitos de tréfico de drogas, aguns ostentando a condicéo de reincidente, o que faz concluir
pela periculosidade pessoa e concreta
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dos envolvidos;

- Em mutir&o carcerério, consoante determinou Portaria n®. 001/2016, no dia 14/10/2016, foi
reanalisada a necessidade da manutencéo da prisdo preventiva do paciente e demais réus do
processo, dessa forma, foi entendido por este Juizo que ainda se revela inadequada ou
insuficiente a aplicacdo de qualquer medida diversa da priséo;

- Para o encerramento da instrucdo, o processo aguarda somente o retorno da carta
precatoria para a oitiva de testemunha (o agente da Policia Federal Jodo Paulo Daudt),
conforme requerimento do Ministério Publico que insistiu na oitiva de tal testemunha;

- Quanto aos antecedentes criminais, 0 paciente é tecnicamente primario, entretanto,
responde a outros processo criminais da mesma natureza.

Nesta superior instancia (fls. 27-29), a Procuradora de Justica Maria do Socorro Martins
Carvalho Mendo manifestou-se, em 28/09/2016, pelo conhecimento e denegacdo da ordem,
[pOiS O processo segue o rito normal.

E o relatorio. Passo a proferir voto.
VOTO

Como dito alhures, trata-se da ordem de habeas corpus liberatorio com pedido de liminar,
impetrado em 25/10/2016 pelo advogado Paulo Dias da Silva em favor de JOSE EUDES
PAULINO DA COSTA sob o fundamento de constrangimento ilegal por excesso de prazo
na formacao da culpa, requerendo ainda a decretacdo da nulidade da deciséo de transferéncia
do paciente para presidio da regido metropolitana de Belém e a prisdo domiciliar em razéo
da saude debilitada e das precarias condi¢des do referido estabel ecimento prisional.

DO EXCESSO DE PRAZO:

Com relagdo ao argumento de excesso de prazo, entendo que o mesmo nao se aplica ao
presente caso, pelos motivos a seguir expostos.

Primeiramente, urge salientar que o magistrado singular informou que o processo segue o
tramite regular, estando apenas no aguardo de retorno da carta precatéria para a oitiva de
testemunha, o agente da Policia Federal Jodo Paulo Daudt, considerando ainda a
complexidade do feito e a pluralidade de réus (07 denunciados).

Observa-se que, no caso em tela, ocorreu situacdo excepciona que demandou a realizacdo
de diligéncia para a oitiva de testemunha por meio de carta precatoria. Ressalta-se que, em
um primeiro momento, areferida carta ndo foi cumprida, conforme justificativa apresentada
pela Delegacia de Policia Federal em Paranagu&/PR (fl. 98), tendo o Ministério Publico
insistido na oitiva da testemunha em 28/09/2016 (fl. 101) e o magistrado
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de 12 grau providenciado a expedicéo de nova carta em 08/11/2016, conforme consulta ao
sistema Libra.

Ressalte-se, portanto, que o andamento do feito foi plenamente justificado pelo juizo
singular, conforme informacdes prestadas, estando presente o principio da razoabilidade,
conforme ja entendeu esta Egrégia Corte através da manifestacdo do excelentissimo
desembargador ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES, in verbis:

(...) O ALEGADO EXCESSO DE PRAZO SE ENCONTRA JUSTIFICADO PELO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE, EIS QUE A ACAO PENAL TEM TIDO
TRAMITACAO REGULAR, COM A NOTIFICACAO DOS ACUSADOS PARA A
APRESENTAQAO DA DEFESA PRELIMINAR, APOS O QUE SERA DESIGNADA A
AUDIENCIA DE INSTRUC}AO E JULGAMENTO, CONFORME FRISOU A JUiZA EM
SUAS INFORMACOES. COM EFEITO, E CEDICO QUE OS PRAZOS INDICADOS
PARA A CONCLUSAO DA INSTRUCAO CRIMINAL SERVEM APENAS COMO
PARAMETRO GERAL PARA OS MAGISTRADOS, POIS VARIAM CONFORME AS
PECULIARIDADES DE CADA PROCESSO, RAZAO PELA QUAL A
JURISPRUDENCIA OS TEM MITIGADO, APLICANDO O PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE AOS CASOS EM QUE O ATRASO NA INSTRUCAO CRIMINAL
NAO FOR MOTIVADO POR INJUSTIFICADA DEMORA OU DESIDIA DO
APARELHO ESTATAL, HIPOTESE NAO VERIFICADA NO CASO EM APRECO, EM
QUE O EXCESSO DE PRAZO NAO PODE SER RECONHECIDO TAO SOMENTE EM
RAZAO DA SOMA ARITMETICA DOS PRAZOS PROCESSUAIS PREVISTOS NA
LETRA DA LEI. PRECEDENTES DO STJ. (HC, ACORDAO N°. 106963, Relator
Desembargador Rémulo Nunes, publicado em 25/04/2012). Grifo nosso.

Sobre o0 tema em testilha, colaciona-se precedentes extraidos da jurisprudéncia patria, sendo
vejamos:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. EXCESSO
DE PRAZO NAO CONFIGURADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. GRAVIDADE ABSTRATA. ORDEM CONCEDIDA. 1. A despeito de o
paciente estar segregado desde 29/5/2015, ndo vejo configurado excesso de prazo. 1sso
porque, segundo informagdes, o feito tem tido regular andamento, encontrando-se no
aguardo do cumprimento de carta precatoria, circunstancia que, alias, denota certa
complexidade do feito, ajustificar o ndo encerramento dainstrucéo. 2. (...). 3. (...). 4. (...)
5. Ordem concedida. (STJ. HC 358.329/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 02/08/2016, publicado em 16/08/2016). Grifo nosso.

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAC;AO PARA O TRAFICO.
CONTRANGIMENTO ILEGAL PELO EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO.
FEITO COMPLEXO. PLURALIDADE DE REUS E DE CRIMES. EXPEDICAO DE
CARTAS PRECATORIAS. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. (...).
Na ocasido foi determinada, ainda, a expedicado de carta precatoria para oitiva da testemunha
I.1.G., 0 qual se encontra em Brasilia, em missdo. Conforme entendimento reiterado da
jurisprudéncia pétria, eventual excesso de prazo deve ser analisado a
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luz do principio da razoabilidade, permitindo ao Juizo, ante as peculiaridades do caso
concreto, a extrapolacéo dos prazos previstos nalei processual penal, visto que a afericéo
nao resulta de simples operacéo aritmética. No caso, embora a tramitacéo do feito naorigem
nao seja das mais céleres, ndo ha como reconhecer, por ora, 0 excesso de prazo,
notadamente pela relativa complexidade do feito, dado a pluralidade de réus e de crimes,
assim como pela necessidade de expedicao de cartas precatérias, inclusive para outro estado
da federacdo. Acrescento que ja foram realizadas duas audiéncias, em que foram ouvidas
algumas testemunhas arroladas pela acusacdo e defesa. Nesse contexto, ndo vislumbro
nenhum sinal de desidia ou insuficiéncia do aparato burocréatico estatal que possa
caracterizar o constrangimento ilegal. ORDEM DENEGADA. (Habeas Corpus N°
70069568855, Segunda Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: José Antdnio
Cidade Pitrez, Julgado em 09/06/2016). Grifo nosso.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR ESTUPRO E
HOMICIDIO QUALIFICADO PELO RECURSO QUE TORNOU IMPOSSIVEL A
DEFESA DA VITIMA EXCESSO DE PRAZO A FORMACAO DA CULPA, PELA
DEMORA NA DEVOLUCAO DA CARTA PRECATORIA EXPEDIDA AO JUiZO DE
CASTANHAL E NA JUNTADA DOS LAUDOS PERICIAIS SOLICITADOS PELAS
PARTES MAGISTRADO QUE VEM IMPULSIONANDO O FEITO REGULARMENTE,
TENDO, INCLUSIVE, DETERMINADO A EXPEDICAO DE OFiCIO COBRANDO A
DEVOLUCAO DA MENCIONADA CARTA PRECATORIA E REMESSA DOS
LAUDOS PERICIAIS SOLICITADOS. 1- Nao haque sefalar em excesso de prazo quando
0 Magistrado de piso esta impulsionando regularmente o feito, zelando pelo bom andamento
do processo e empreendendo todos os esfor¢os necessarios para o rapido julgamento da acdo
penal movida contra o paciente, em tramite perante seu juizo. 2- Apresentacdo das
alegacoes derradeiras pendentes em virtude, somente, da juntada da Carta Precatéria
expedida ao juizo de Castanhal, a fim de que fosse interrogado o médico-legista periciante,
bem como a juntada dos Laudos Periciais solicitados pelas partes, sendo que o Juiz a quo
inclusive ja determinou a reiteracdo da expedicdo de oficios ao Centro de Pericias
Cientificas Castanhal, afim de agilizar o envio dos referidos Laudos, bem como ao juizo da
mencionada Comarca, para que envie o mais rapido possivel o depoimento da aludida
testemunha, conforme consta as fls. 28/29, o que demonstra o zelo e cuidado da Autoridade
Inquinada Coatora com o regular andamento do feito, ndo havendo que se falar em
constrangimento ilegal por excesso de prazo. 3- Ordem conhecida e denegada. Deciséo
unanime. (TJPA Habeas Corpus 2016.04259083-39, 166.513, Relatora: Vania Valente do
Couto Fortes Bitar Cunha, Orgéo Julgador Camaras Criminais Reunidas, Publicado em
21/10/2016). Grifo nosso.

Ademais, 0 excesso de prazo por si sO ndo é suficiente para a revogacdo de segregacdo
cautelar, pois os prazos ndo devem ser analisados de forma absoluta nem aritmética,
conforme entendimento desta Corte, in verbis:

HABEAS CORPUS. ART. 157, 82°, | ell, DO CP. ALEGACAO DE EXCESSO DE
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PRAZO NA INSTRUQAO E JULGAMENTO DO FEITO, EM VIRTUDE DE TER O
JUiZO COATOR REDESIGNADO, POR DUAS VEZES, A DATA DA AUDIENCIA DE
I NSTRUQAO E JULGAMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. E certo que o excesso de prazo na formagio da culpa ndo se esgota na
simples verificac8o aritmética dos prazos previstos nalei processual, devendo ser analisada
a luz do principio da razoabilidade, segundo as circunstancias detalhadas de cada caso
concreto. O prazo para a conclusdo da instrugdo criminal ndo possui caracteristicas de
fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel analisar as circunstancias do
caso sub judice. (...). ORDEM DENEGADA. UNANIMIDADE. (Habeas Corpus
2016.04050066-82, 165.580, Relatora: Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos
Santos, Orgéo Julgador Camaras Criminais Reunidas, publicado em 05/10/2016). Grifo
NOSSO.

Desta maneira, ndo restou configurado excesso de prazo na formacéo da culpa, estando o
processo em tramitacdo regular.

DA TRANSFERENCIA DO PACIENTE PARA OUTRA CASA PENAL:

Quanto a incompeténcia do magistrado singular para proferir a decisdo de transferéncia do
paciente para presidio da regido metropolitana de Belém, é importante frisar que, por mais
gue o impetrante alegue que o decisium emanou do juizo da 022 Vara Criminal de Altamira
(execucéo penal), observa-se que apesar da copia da referida manifestaco juntada aos autos
estar borrada abaixo da assinatura do juiz de 1° grau, observa-se que consta o0 termo
respondendo pela 12 Vara Criminal de Altamira.

Portanto, a decisdo é proveniente do juizo da 012 Vara Crimina de Altamira e cadastrada no
sistema libraem 15/06/2016, nos seguintes termos:

DECISAO INTERLOCUTORIA Vistos, etc. O diretor interventor do Centro de
Recuperagéo Regional de Altamira, Paulo Roberto Amarantes J. Oliveira, requereu
autorizacdo paratransferéncia de preso para Estabelecimento Prisional da Capital do Estado,
levando em conta, que o interno JOSE EUDES PAULINO DA COSTA, juntamente com
outros internos, mantém um negativa sobre os demais detentos, que podem gerar um
movimento subversivo contra a ordem e a disciplina do retro estabelecimento prisional.
Instado a se manifestar, o representante do Ministério Publico opinou pelo deferimento do
pedido. A defesa do réu manifestou-se pela ndo transferéncia do acusado. E o relatério.
Decido. Analisando detalhadamente os autos, bem como a par das razdes contidas no pedido
defensivo, chego a concluséo que deve ser deferido. Verifico, que assiste razdo ao pleito do
diretor do CRRA. A conduta cometida pelo apenado demonstra a sua el evada pericul osidade
e falta de disciplina como interno, caracterizando ainda fato capaz de abalar a ordem publica
de modo a ensgjar inseguranca a guarda dos demais presos. Assim, com respaldo no artigo
3°, alineas a, b e ¢, do provimento 004/2011, AUTORIZO atransferéncia do preso JOSE
EUDES PAULINO DA COSTA para outra casa penal a ser indicada pela SUSIPE nos
termos do artigo 5°, do provimento 004/2011, no prazo de 24 horas. O
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transporte do preso deve ser realizado pelo Poder Executivo (artigo 14 do provimento
004/2011) com todas as cautel as necessérias para que ndo ocorra nenhum tipo de tentativa
de fuga. A copia desta decisdo serve como comunicagao a autoridade competente, naforma
do provimento n° 003/2009, da CIMB-TJE/PA, com redacdo dada pelo Provimento n°
011/20009.

Dé-seciénciaao MP e Defesa.

Cumpra-se.

Altamira, 15 de Junho de 2016.

Dr. Michel de Almeida Campelo Juiz de Direito Substituto — TIEPA, Respondendo pela 12
Vara Criminal de Altamira/PA. Grifo nosso

Assim, inexistente qualquer ilegalidade na decisdo ora em comento.

Ademais, questiona-se 0 teor da decisdo de transferéncia do paciente para presidio da regido
metropolitana de Belém, pois ndo teria respeitado o contraditorio e a ampla defesa e as
alegacOes de necessidade de resguardar a seguranca publica provenientes do Diretor da
penitenciaria ndo teriam sido apuradas.

Adianto que tal insurgéncia ndo merece prosperar, pois o magistrado singular justificou a
necessidade de transferéncia do preso para outra Comarca.

Em um primeiro momento, o juiz de 1° grau informou que a prépria Direcdo da casa penal
formulou o pedido de transferéncia do paciente com base no dominio exercido pelo acusado
sobre os demais presos, ocasionado fugas e movimentagfes para inicio de rebelido,
conforme consta na prestacao de informagdes (fls. 141-142), sendo vejamos:

(...) Apds algumas fugas de presos e movimentacdes de internos no sentido de deflagrar uma
futura rebelido dentro do Centro de Recuperagdo Regional de Altamira, a diregdo da
instituicdo, levando em conta que o paciente, juntamente, com outros internos, mantinha um
dominio negativo sobre os demais detentos e que poderia gerar um movimento subversivo
contra a ordem e a disciplina do estabel ecimento prisional requereu a sua transferéncia para
estabel ecimento prisional da Capital do Estado, que foi deferida e cumprida (...).

Com base na solicitacéo feita pelo Diretor da Penitenciéria, 0 magistrado a quo deferiu o
pedido de maneira fundamentada (fls. 103-104), in verbis:

Analisando detalhadamente os autos, bem como a par das razdes contidas no pedido
defensivo, chego a conclusdo que deve ser deferido. Verifico, que assiste razéo ao pleito do
diretor do CRRA. A conduta cometida pelo apenado demonstra a sua elevada periculosidade
e falta de disciplina como interno, caracterizando ainda fato capaz de abalar a ordem publica
de modo a ensegjar inseguranca a guarda dos demais presos. Assim, com respaldo no artigo
3°, alineas a, b e ¢, do provimento 004/2011, AUTORIZO atransferéncia do preso JOSE
EUDES PAULINO DA COSTA para outra casa
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penal a ser indicada pela SUSIPE nos termos do artigo 5°, do provimento 004/2011, no
prazo de 24 horas.

E de conhecimento que o art. 103 da Lei de ExecucBes Penais prevé que o réu, tem, a priori,
o direito de permanecer preso perto de onde reside suafamilia. Entretanto, tal preceito néo é
absoluto, sendo possivel que o acusado permanega segregado em estabel ecimento prisional
diverso, desde que o magistrado fundamente os motivos de sua decisdo, analisando a
conveniéncia, real possibilidade e necessidade de transferéncia, em prol dos principios da
finalidade, impessoalidade e seguranca publica, 0 que ocorreu no presente caso.

In casu, verifica-se que ajuizo a quo determinou a transferéncia do paciente para a regiao
metropolitana de Belém, em raz&o do paciente estar ameagando a seguranca dentro da casa
penal, demonstrando a alta periculosidade, conforme comunicado da Dire¢céo da
Penitenciaria, ndo sendo necesséria a oitiva prévia da defesa.

Por conseguinte, vé-se que o magistrado de 1° grau fundamentou a referida decisao, ndo
havendo qualquer ilegalidade na transferéncia do paciente, atendendo ao disposto no art. 86,
83°, da LEP, o qual dispde:

Art. 86. As penas privativas de liberdade aplicadas pela Justica de uma Unidade Federativa
podem ser executadas em outra  unidade, em estabel ecimento local ou da Uni&o.

8 10 A Uni&o Federal poder& construir estabelecimento penal em local distante da
condenag&o para recolher os condenados, quando a medida se justifique no interesse da
seguranca publica ou do proprio condenado.

§ 2° Conforme a natureza do estabelecimento, nele poderdo trabalhar os liberados ou
egressos que se dediquem a obras publicas ou ao aproveitamento de terras ociosas.

§ 30 Cabera ao juiz competente, a requerimento da autoridade administrativa definir o
estabelecimento prisional adequado para abrigar 0 preso provisorio ou condenado, em
atencao ao regime e aos requisitos estabelecidos. Grifo nosso.

Urge salientar que o juizo de 12 grau também fundamentou a referida decisdo no art. 3° do
Provimento 004/2011- CJCI (Corregedoria de Justica das Comarcas do Interior desta
Egrégia Corte) que dispde sobre movimentagdo de presos provisorios (transferéncia e
remocao) no ambito das Comarcas do Interior:

Art. 3°- A transferéncia podera ser deferida em casos de necessidade, tais como:

Situacéo de risco a vida do preso ou dos demais presos; Alta periculosidade; Cometimento
de fato delituoso capaz de abalar a ordem publica de modo a ensgjar inseguranca a guarda
do préprio preso; ou caréncia de condi¢bes minimas na Unidade Prisional para a garantiada
dignidade da pessoa.
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Neste sentido, colaciona-se jurisprudéncia pétria, in verbis:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. TRANSFERENCIA DE PRESO PARA
OUTRA COMARCA. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE ESTABELECIMENTO
ADEQUADO PARA CUMPRIMENTO DA PENA EM REGIME SEMIABERTO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRECEDENTES. 1. A execucgdo da
pena deve ocorrer, sempre que possivel, em local proximo ao meio social e familiar do
apenado, conforme previsto no art. 103 da Lel de Execucéo Penal. 2. O direito do preso de
ter suas reprimendas executadas onde reside sua familia ndo € absoluto, devendo o
magistrado fundamentar devidamente a sua decisdo, analisando a conveniéncia e real
possibilidade e necessidade da transferéncia, decidindo sobre o cumprimento da pena em
local longe do convivio familiar. 3. (...). 4. Ordem denegada. (STJ. HC 166.837/MS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2011, DJe 12/09/2011)

AGRAVO EM EXECUCAO (ARTIGO 197, DA LEP). CRIMES DE ENTORPECENTES
E DE SONEGACAO FISCAL. DATA-BASE. TRANSFERENCIA. AJG. RETIFICACAO
DE GUIA POR REINCIDENCIA ESPECIFICA. PEDIDO DE LIMINAR OU EFEITO
SUSPENSIVO ATIVO A AGRAVO EM EX ECUC}AO. INVIABILIDADE.
INCONFORMISMO DEFENSIVO. (...). Em relacdo ao pedido de transferéncia do réu para
0 Presidio Regional de Passo Fundo, ndo merece prosperar, eis que tal beneficio ndo
constitui direito subjetivo do preso, pois condicionado aos interesses da administragao
do estabelecimento prisional, sendo que, no caso concreto, cuida-se de apenado com longo
histérico de delitos praticados no interior de casas prisionais, ligado ao narcotrafico
internacional, necessitando permanecer segregado na Penitenciaria de Alta Seguranca de
Charqueadas (PASC), ainda que reclassificada como de seguranca média. Nesse sentido, o
direito do preso em cumprir a pena proximo a sua familia, como todo e qualquer direito, ndo
€ absoluto, principalmente quando esta em jogo, também, a necessidade de preservacao
da seguranca publica e da paz social. (...). Decisdo recorrida mantida. LIMINAR NAO
CONHECIDA (70061597779, Segunda Céamara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: José Antbnio Cidade Pitrez, Julgado em 27/08/2015). Grifo nosso.

HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR RANSFERENCIA DA PACIENTE
PARA ESTABELECIMENTO PRISIONAL EM LOCAL MAIS PROXIMO DE SUA
FAMILIA GARANTIA QUE NAO POSSUlI CARATER ABSOLUTO NTERESSE
PUBLICO PACIENTE ENVOLVIDA EM TENTATIVAS DE FUGA
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 1. Muito emboraa Lei de Execucdo Penal assegure a paciente o direito
de permanecer custodiada em local que permita contato com familiares e amigos, aluz do
art. 103, dareferida norma, tal garantia ndo € absoluta, cabendo ao juiz, a requerimento da
autoridade administrativa, definir o estabelecimento prisional adequado para abrigar a
referida paciente, devendo sopesar ndo apenas as conveniéncias pessoais e familiares da
mesma, mas as da Administracdo Publica, levando-se em consideracéo os principios da
finalidade, impessoalidade e seguranca

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario LR T AR O

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00130090920168140000
& BELEM ) FRE R
“T==~ SECRETARIA CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS 20160479661762

ACORDAO - DOC: 20160479661762 N° 168270

publica. 2. In casu, a necessidade de transferéncia da paciente foi devidamente justificada,
em razéo da mesma estar envolvida em tentativas de fuga da Casa Penal de origem, em
companhia de outras internas, apresentando-se como lideranca negativa em relacéo as
demais custodiadas, conforme comunicado ao juizo pela SUSIPE. 3. Ordem denegada.
Decisdao Unanime. (TJ/PA. Habeas Corpus 2016.03475131-33, 163.665, Relatora:
Desembargadora Vania Valente do Couto Fortes Bitar Cunha, Org&o Julgador Camaras
Criminais Reunidas, publicado em 30/08/2016). Grifo nosso.

Por todo o exposto, ndo vislumbro ilegalidade na deciséo de transferéncia.

DA PRISAO DOMICILIAR:

No que concerne ao pedido de prisdo domiciliar, entendo que ndo merece prosperar pelas
razfes a seguir aduzidas.

O impetrante alega o surgimento de fatos novos para o pedido de prisdo domiciliar (extrema
debilidade da saude do paciente e 0 ndo oferecimento de condic¢des de tratamento pela casa
penal), visto que, 0 mesmo pleito foi objeto de impetracéo anterior (HC 0002541-
83.2016.814.0000) sob relatoria do Desembargador Raimundo Holanda.

Primeiramente, urge salientar que o pedido de substitui¢&o da prisdo preventiva por prisao
domiciliar foi denegada pelo entéo relator Desembargador Raimundo Holanda, pois néo foi
colacionado aos autos documentacdo de érgdo oficial que comprovasse o alegado e pelo fato
do magistrado a quo jater determinado a transferéncia do paciente para presidio da regido
metropolitana de Belém, onde existiriam melhores condic¢des de tratamento, contudo, o
patrono do mencionado paciente pediu reconsideracdo da decisdo, pois 0 preso provisorio
estaria recebendo tratamento adequado na Comarca de Altamira, nos termos do voto
proferido:

(...) Nas informac0es prestadas e na pretensdo aduzida no presente habeas corpus, entendo
existir verdadeiro VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM, ferindo completamente o
principio da boa fé objetiva no Direito Penal, pois ninguém é dado vir de encontro ao
proprio ato, ou melhor, é vedado comportamentos contraditorios, tendo o advogado do
paciente requerido a reconsideracéo da decisao que transferia 0 mesmo para presidio da
regiao metropolitana de Belém, onde poderia melhor tratar seu problema de salde, aduzindo
gue ja estava recebendo o tratamento adequado no presidio de Altamira e, apds isso, traz
como fundamentacdo ao seu pleito de prisdo domiciliar, neste writ, que ndo ha possibilidade
de continuacgdo do tratamento no Centro de Recuperacdo de Altamira, tendo inclusive
omitido o impetrante, neste Habeas Corpus, a reconsideracéo que havia solicitado o patrono
do paciente ainda junto ao Juizo a quo, ocasionando uma certa confusdo nos fatos aduzidos,
os quais foram esclarecidos nas informagoes prestadas. Grifo nosso.
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Observa-se que, iniciamente, foi pedida a prisdo domiciliar pelas condic¢des de salde do
paciente e, como 0 magistrado singular determinou a transferéncia do preso para a regiao
metropolitana de Belém, o patrono anterior pediu a reconsideracdo da deciséo para a
manutencdo do paciente na Comarca de Altamira. No entanto, como mencionado alhures,
apos esta decisdo, o0 juizo da 012 Vara Criminal de Altamira transferiu o paciente para
presidio da regidao metropolitana de Belém para resguardar a ordem publica no
estabelecimento prisional.

Desta feita, a nova impetracéo € no sentido de concesséo da prisdo domiciliar em razdo da
extrema debilidade da salide do paciente e do ndo oferecimento de condicdes de tratamento
pela casa penal em que o preso esta custodiado na regido metropolitana de Belém.

Para respaldar tal pleito foram acostados aos autos cépias de documentos médicos
provenientes do Presidio Estadual Metropolitano 111 (fls. 109-124); uma copia de um
documento sem timbre e com um carimbo de um médico (fl. 125); Laudos médicos e
relatorios do antigo lugar de custodia do paciente - Centro de Recuperacdo Regional de
Altamira (fls. 126-134).

Para analise do pedido é importante a transcri¢éo do art. 318 daLel n°. 12.403/11 em que se
baseia o impetrante para fundamentar a necessidade de prisdo domiciliar do paciente, in
verbis:

Art. 318. Poderao juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

[l - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de idade ou
com deficiéncia;

IV - gestante a partir do 70 (sétimo) més de gravidez ou sendo esta de alto risco.

Parégrafo Unico. Para a substitui¢&o, 0 juiz exigira provaiddnea dos requisitos estabel ecidos
neste artigo.

O impetrante alegou que o paciente estéd com a sallde extremamente debilitada e também que
o Presidio Estadual Metropolitano |11 ndo oferece as condic¢des de tratamento adequadas. De
acordo com o artigo 318 da Lei n°. 12.043/11 sdo necessarias provas idoneas para
possibilitar a concessédo da prisdo domiciliar.

O primeiro documento acostado pelo impetrante € o Oficio n°. 3904/2016 — GAB./SUSIPE
datado de 07/10/2016 que encaminha os documentos que comprovam os atendimentos
recebidos pelo ora paciente, sendo vejamos:

(...) esta Autarquia encaminha os documentos acima referenciados que informa todos os
procedimentos adotados referentes ao tratamento que vem sendo realizado em atencéo a
salude do paciente JOSE EUDES PAULINO DA COSTA, ora recolhido por esta
Superintendéncia do
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Sistema Penitenciério no Presidio Estadua Metropolitano I11. Grifo nosso.

Dentre os documentos disponibilizados pela Superintendéncia do Sistema Penitenciério do
Estado do Pard, foi acostada a avaliacdo biopsicosocial que relata que o paciente tem
historico de hipertensdo, diabetes, tem uma platina na perna esquerda em virtude de uma
fratura ocorrida ha mais de 02 (dois) anos e faz uso de medicamentos, sendo que nareferida
avaliacdo as fls. 112 consta a seguinte observagdo: Administrado insulina, conforme
prescricao.

Na ficha de evolugéo do paciente, observa-se que apesar da informagdo de que o paciente
ndo estariafazendo uso de insulina no dia 24/06/2016, mas que o paciente estava se sentindo
bem (fl. 114), no prontuério do paciente consta que no dia seguinte a medicacao foi
disponibilizada (fl. 120).

Por conseguinte, o fato de o paciente ser diabético e ter hipertensdo ndo é motivo para a
concesséo da prisdo domiciliar se o atendimento e os medicamentos estdo sendo
disponibilizados pela casa de custodia, conforme prontuério médico e receituarios juntados
aos autos.(fls. 114-124). Importante ressaltar que o paciente também tem garantido a
assisténcia psiquiatrica, mesmo que tenha sido recusada pelo paciente (fl. 121).

Também consta nos autos cépia de um documento sem timbre e apenas com um carimbo e
assinatura de um médico, sendo impossivel identificar a procedéncia de tal documento e o
conteudo. Portanto, ndo sendo Util a finalidade de respaldar a concesséo de priséo
domiciliar.

Os demais documentos sao do Centro de Recuperacéo Regional de Altamira, onde o
paciente esteve custodiado anteriormente e que ndo influenciam na andlise das condic¢des de
tratamento na atual casa de custodia

Imperioso destacar que os documentos acostados aos autos hdo comprovam a extrema
debilidade da salde do paciente. No entanto, podem ser utilizados para ratificar que o
tratamento do paciente é garantido pela Administragdo Penitenciéria na regido metropolitana
de Belem.

Ante o exposto e com base no parecer ministerial, CONHECO da presente acéo
constitucional, mas DENEGO a ordem, por entender que ndo resta configurado excesso de
prazo para aformacdo da culpa nem ilegalidade na decisdo de transferéncia do paciente para
outra casa penal, bem como, depreende-se que o pedido de prisdo domiciliar ndo merece
prosperar, pois ndo foi comprovada a extrema debilidade da salide do paciente e por constar
nos documentos acostados aos autos que todos os atendimentos necessitados pelo paciente
estdo sendo garantidos pela Casa Penal.

E como voto.

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3342



—x Poder Judiciario LR T AR O

E Tribunal de Justica do Estado do Para 00130090920168140000
& BELEM ) FRE R
“T==~ SECRETARIA CAMARAS CRIMINAISREUNIDAS 20160479661762

ACORDAO - DOC: 20160479661762 N° 168270

Belém/PA, 28 de novembro de 2016.

Juiza Convocada ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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