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32 CAMARA CIVEL ISOLADA

APELACAO N°2013.3.009512-1 (11 VOLUMES)

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: DALILA BARATA TELES

ADVOGADO: FABIO TAVARES DE JESUS E OUTROS
APELANTE: DALILA B. TELES- ME

APELANTE: JORGE WANDERLEY SANTANA

APELADO: PARAGASDISTRIBUIDORA LTDA

ADVOGADO: MARCELO CASTELO BRANCO IUDICE E OUTROS
ADVOGADO: PATRICIA DE NAZARETH DA COSTA E SILVA
RELATORA: DES?. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DE COBRANCA. PERICIA
CONTABIL. PARCIALIDADE. INIMIZADE DECLARADA DO PERITO. NULIDADE
PROCESSUAL. A UNANIMIDADE.

1. Estando demonstrada nos autos a parcialidade da perita nomeada pelo Juizo, na forma do
art. 135, inciso | ¢/c 137, inciso |11 do CPC/73, atualmente previsto no art. 145, inciso | c/c
148, 111 do CPC/2015, deve ser declarada nula a pericia realizada, bem como, os atos
decisorios praticados apds a nomeacao da Perita, bem como, deve ser oportunizado as partes
aproducdo e provas.

2. Hipotese em que além de ndo cobrar honorérios para a realizacéo da pericia, a perita
declarou em processo diverso ser inimiga do patrono dos apel antes.

3. Recurso conhecido e provido para declarar a nulidade processual e determinar a
reabertura da instrucéo processual a unanimidade

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima identificadas,
acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores Edinéa Oliveira Tavares, Ma.
Filomena de Almeida Buarque e Ezilda Pastana Mutran, membros da Colenda Terceira
Camara Civel Isolada do E. Tribunal de Justica do Estado do Paré, em conformidade com as
notas taguigréficas, por unanimidade de votos, em conhecer e prover o recurso, nos termos
do voto da E. Desembargadora Relatora Edinéa Oliveira Tavares.

Sessdo Ordinaria realizada em 17 de novembro de 2016, presidida pelo Exmo(a). Des(a). Ma
Filomena de Almeida Buarque, em presenca do Exmo. Representante do Orgdo do
Ministério Publico de 2° grau.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora Relatora
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32CAMARA CIVEL ISOLADA

APELACAO N°2013.3.009512-1 (Il VOLUMES)

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: DALILA BARATA TELES

ADVOGADO: FABIO TAVARES DE JESUS E OUTROS
APELANTE: DALILA B. TELES- ME

APELANTE: JORGE WANDERLEY SANTANA

APELADO: PARAGAS DISTRIBUIDORA LTDA

ADVOGADO: MARCELO CASTELO BRANCO IUDICE E OUTROS
ADVOGADO: PATRICIA DE NAZARETH DA COSTA E SILVA
RELATORA: DES®. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

RELATORIO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

Trata-se de Apelacédo Civel interposta por DALILA BARATA TELES e OUTROS
objetivando a reforma da sentenca proferida pelo MM?© Juizo da 62 Vara Civel e Empresaria
da Comarca de Belém, que julgou improcedente a Acdo Ordinaria de Cobranca e Reembolso
de Despesas c/c Indenizagé@o Por Perdas e Danos Morais e Materiais, Abalo de Crédito e
Repeticédo de Indébito, processo n° 0040853-95.2002.814.0301, proposta em desfavor de
PARAGAS DISTRIBUIDORA LTDA.

Em breve histérico, na origem as fls. 02-16, narram os autores que diante a administracéo de
negocios da empresa DALILA B. TELES — ME ajustaram rela¢des comerciais com a
requerida PARAGAS DISTRIBUIDORA LTDA e, posteriormente, celebraram contrato de
confissdo de divida com juros e encargos, que dizem abusivos. Desta feita, entendem ser
indevido o contrato entabulado, notadamente pelo fato da requerida PARAGAS
DISTRIBUIDORA LTDA néo ser agente financeiro, nem possui autorizacdo do Banco
Central para operar no sobredito mercado financeiro, maxime porque, a requerida nao
recolhe os impostos sobre as operacdes financeiras (fls.02-16).

Prosseguem a narrativa aduzindo que o contrato de representacdo comercial com arequerida
foi firmado no periodo de 03.06.1999 até o dia em que injustificadamente foi cessado o
fornecimento de produtos por parte da demandada.

Sustentam gue a ré passou a credenciar revendedores na area de exclusividade da autora,
realizando inclusive venda clandestina de GL P para terceiros ndo credenciados e mediante
fornecimento de produtos sem nota fiscal, o que se tornou notério mediante o noticiario
jornalistico demonstrando as préticas ilicitas da demandada. Por tais razdes pugnaram por
indenizacdo pelo tempo de distribuicdo, aviso prévio, restituicdo das quantias apuradas e
GLP, atitulo de sobras, devolugdo em dobro dos valores cobrados indevidamente pelaré,
indenizagdo por danos morais e materiais (lucros cessantes).
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Citado, o requerido apresentou defesa as fls. 169-197, arguindo preliminar de ilegitimidade
passiva do primeiro autor Jorge Wanderley Santana, inépcia da peticdo inicial e auséncia de
documentos indispensaveis a propositura da acdo. No mérito, sustentou a inexisténcia de
contrato de representacdo comercial eis que, se trata de compra e venda mercantil;
impugnac&o aos pedidos de indenizacao pelo tempo de distribuigdo, de restituicdo de
guantias apuradas de GLP atitulo de sobra; inexisténcia de danos morais e materiais por
lucros cessantes.

O feito seguiu o tramite processual com arealizacdo de audiéncia preliminar asfls. 276-277
e realizacdo de pericia contébil as fls. 294-341, atestando que ndo ha comprovacéo dos
débitos apontados pelos autores na peticéo inicial.

Contra a perita nomeada pelo Juizo, os autores se insurgiram sustentando sua parcialidade, o
que foi rejeitado pelo magistrado as fls. 357.

Contra a decisdo que ndo acolheu a suspeicao da perita os autores se insurgiram mediante
embargos de declaracdo de fls. 359-364, o qual foi rejeitado pelo Juizo de piso em decisdo
de fls. 366, tendo novamente os autores manejado embargos de declaragéo de fls. 367-377, o
qual somente foi apreciado no momento da prolacdo da sentenca de mérito do processo.

Sobreveio sentenca as fls. 390-398, ocasido em que o togado singular entendendo por
antecipar a lide, julgou totalmente improcedente a acéo.

Houve Recurso de Apelagdo as fls. 399-423 . Em sua pec¢a de defesa os autores/apel antes
sustém a necessaria reforma do julgado singular, arguindo a parcialidade da peritajudicial; a
nulidade do laudo pericial; nulidade da sentenca em razdo do julgamento antecipado dalide;
nulidade da sentenca por néo ter analisado os documentos juntados aos autos; pugnam por
fim pela aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor, requerendo a reforma da sentenca.
A Apelagéo foi recebida em duplo efeito. (fls. 453).

Em contrarrazdes as fls. 436-452, o apelado, refutou, in totum, os termos do apelo,
requerendo o desprovimento do recurso.

Nestainstancia ad quem, coube a relatoria do feito ao Excelentissimo Des. Leonan Gondim
da Cruz Jinior em 11.04.2014 (fls. 455)

Redistribuidos, coube-me arelatoria do feito.

Remetidos os autos a dd. Procuradoria do Ministério Publico, esse, declinou sua atuacao,
por entender que a matéria ndo comportaintervencédo de controle ministerial. (fls. 460-462).

Realizou-se audiéncia de conciliacdo em segundo grau, porém restou infrutifera a tentativa
conciliatéria (fls. 467-468).

E o relatério.
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VOTO.

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

Satisfeitos os pressupostos processuais viabilizadores de admissibilidade recursal, conheco
do RECURSO DE APELACAO.

Havendo preliminares, passo a analisé&-las.

Preliminar de nulidade processual por parcialidade da peritajudicia e laudo pericia eivado
de vicios. Cerceamento de defesa.

Os apelantes se insurgem contra a decisdo do Juizo de piso que indeferiu o pedido de
suspeicao da perita nomeada para a realizacéo do laudo pericial contabil de forma a atestar
os fatos articulados na peticéo inicial, bem como, pugnam pela nulidade do laudo pericia de
fls. 294-341.

A insurgéncia desses acerca da sobredita suspei¢ao da perita somente foi solucionada no
momento da prolacdo da sentenca guerreada, ocasido em que o0 magistrado singular julgou
conjuntamente os embargos de declaragéo contra a decisdo que rejeitou o pedido de
suspeicao, bem como, passou ao julgamento antecipado da lide.

Examinemos as al egacoes sobre a parcialidade da perita:

Compulsando os autos, constato que a perita foi intimada para apresentar proposta de
honorarios periciais (fls. 273), e, de pronto, mesmo sem apresentar qualquer proposta retirou
0s autos do cartorio e passou a el aboracdo do referido laudo, retendo os autos inclusive fora
de secretaria, conforme informado pel os apelantes em peticdo de fls. 342.

Nesse viés, estranhamente a expert peticionou as fls. 349 informando que realizou o
complexo laudo pericial apenas por colaboracdo a justica, sem nada cobrar pelo longo e
complexo trabalho realizado.

De plano, nota-se que houve interesse da perita em realizar o laudo pericial, ainda que néo
fosse remunerada para tanto.

Acerca da parcialidade da perita, indubitavelmente, se vé comprovado mediante a
comprovagdo por parte dos apelantes sobre o sequencial de documentos de fls. 427-433
carreado aos autos com o apelo. Trata-se de peticdo protocolada pela perita em processo
diverso de n° 0032579-46.2002.814.0301, sob o patrocinio do mesmo advogado dos
apelantes, em que a perita se declara suspeita relatando que Atualmente existe a
incompatibilidade entre o advogado do autor e a Perita do Juizo, como se fosse verdadeiro
INIMIGO (fls. 433).
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Assim, DECLARO NULA A PERICIA CONTABIL DE FLS. 427-433 ante a parciaidade
da Perita na confecgdo do referido laudo, incidindo sua conduta no art. 135, inciso | ¢/c 137,
inciso 111 do CPC/73, atualmente previsto no art. 145, inciso | c/c 148, 111 do CPC/2015.

Considerando que nenhuma outra prova foi oportunizada apds a elaboracéo do laudo
pericial, DECLARO NULOS OS ATOS DECISORIOS PRATICADOS APOS A
NOM EAQAO DA PERITA, DEVENDO SER REABERTA A INSTRU(;AO
PROCESSUAL COM A NOM EAQAO DE OUTRO PERITO PARA A ELABORAQAO
DO REFERIDO LAUDO, BEM COMO, PARA QUE SEJA OPORTUNIZADO AS
PARTES A PRODUGCAO DE PROVAS.

ISTO POSTO,

CONHECO e DOU PROVIMENTO ao Recurso de Apelacéo para declarar nulos os atos
decisorios praticados a partir da nomeacédo da Perita, bem como, para que seja reaberta a
instrucéo processual, facultando-se as partes a producdo de provas.

P.R.1.C.

EOVOTO.

Sessdo Ordinériarealizada em 17 de novembro de 2016

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora Relatora
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