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ORGAO JULGADO 12 CAMARA CIVEL ISOLADA

JUiZO DE ORIGEM: 12VARA DA FAZENDA DE BELEM

AGRAVO DE INSTRUMENTO: 0004798-52.2014.8.14.0000

AGRAVANTE: ESTADO DO PARA

PROCURADORA: ANETE MARQUES PENNA DE CARVALHO
AGRAVADA:P.C.0O.C.

REPRESENTANTE: ANTONIO JOSE ALCANTARA COELHO
ADVOGADOS: ROSSANA PARENTE SOUZA E OUTROS — DEF. PUBLICO
RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
ANTECIPACAO DE TUTELA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. LIMINAR
CONCEDIDA PELO JUiZO A QUO. CONHECIDO E DESPROVIDO. A
UNANIMIDADE.

1.0 direito a salde, consegquéncia do direito a vida, constitui direito fundamental, individual
e indisponivel (C.F., art. 196). 2.Deve ser confirmada a decisdo interlocutoria que impde ao
ente publico o fornecimento de medicamento especializado a menor que demonstra a
necessi dade decorrente de grave enfermidade e aimpossibilidade de arcar com o custeio. A
unanimidade, nos termos do voto do relator, agravo de instrumento conhecido e desprovido.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores e o Juiz Convocado que integram
a 12 Camara Civel Isolada deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Pard, em conhecer
e negar provimento ao presente recurso de Agravo de Instrumento, a unanimidade de votos,
nos termos do voto da Relatora.

Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Gleide Pereira de Moura.

Belém, 21 de novembro de 2016.

MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
DESEMBARGADORA — Relatora

RELATORIO

Trata-se de recurso de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito suspensivo
interposto por ESTADO DO PARA, em face da decisio proferida nos autos da Aco de
Obrigac&o de Fazer c/c Antecipagdo de Tutela, processo n° 0006923-60.2014.8.14.0301,
gjuizada pela menor agravada P. C. O. C., em face do ora agravante, que assim estabel eceu:

(...) Tendo em vista a peticdo juntada aos autos fls. 49/50, aqual o Estado
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do Parainforma néo ter fornecido o medicamento ETOXIN 50 mg, e, considerando que a
autora necessita urgentemente do mesmo (CID F84 + G40.8 e CID K73), esse juizo,
informou-se sobre a existéncia da medicacdo em farmécias locais, que custa
aproximadamente R$ 50,00 (cinquentareais) o frasco. Sendo assim, bloqueio o valor de R$
3.000,00 (trés mil reais) através do sistema BACENJUD, conforme entendimento
jurisprudencial do Supremo Tribunal de Justica, para que a parte autora tenha acesso a
referida medicacao. Acrescento ainda, que no decorrer, caso haja necessidade, outras
medidas judiciais seréo realizadas visando a efetividade do cumprimento da decisdo. (...)

Historia o agravante que a agravada ingressou com a Acdo de Obrigacdo de Fazer
requerendo o fornecimento de dois medicamentos necessarios a preservacao da salde
(ETOXIM 40MG/ML — 10 ML E URSACOL 300MG), o pedido foi deferido liminarmente
pelo Juizo a quo, contudo o medicamento URSACOL 300MG néo faz parte da lista de
medicamentos fornecidos pelo Sistema Unico de Satide, tendo sido encaminhado o pedido &
comissdo permanente de licitagdo para a aguisi¢cao. Ao passo que o medicamento ETOCIM
40MG/ML foi entregue a agravada em uma quantidade necessaria para atender suas
necessidades em periodo de seis meses.

Alega que estd tomando as providéncias cabiveis para o total cumprimento da liminar
deferida, conforme demonstra em documentos anexo.

Inconformado com a deciséo proferida, o agravante interpds o presente recurso alegando
gue o bloqueio via sistema BACENJUD viola diversos principios como o principio da
igualdade e o da legalidade, assim como viola também a propria Constitui¢c&o em seu artigo
100 gque estabelece ser possivel 0 sequestro de verbas publicas somente nas hipéteses de
precatorio, 0 que Ndo ocorre NO caso concreto, Pois 0 processo ainda esta em fase recursal,
n&o havendo constituicdo de precatoério.

Por fim, requer a concessao do efeito suspensivo e o conhecimento e provimento do recurso.
Juntou d ocumentos d e fls.
11/77.HIJHHHhhhhhGGGGGGGDSDSDNJEDNJDNECNDJCNJCNDCN

Passando ao exame de cogni¢ao suméria. Em decisdo interlocutdria (fls. 80/80v), decidi pelo
indeferimento do efeito suspensivo pleiteado.

O juizo a quo ofertou informagdes as fls. 86/87.

N&o houve contrarrazdes, conforme certidéo de fl. 88.

O Ministério Publico exarou parecer as fls. 90/96.

E o relatorio.

VOTO

Presente os pressupostos de admissibilidade do AGRAVO DE INSTRUMENTO, declaro o
recurso interposto conhecido e sigo para a analise do meérito:

Da andlise dos autos, verifico presente os requisitos indispensaveis para a concessédo da
tutela antecipada.
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Com efeito, devo consignar que a matéria ndo comporta maiores discussdes. Verifico que a
controvérsia em exame, ja esta pacificada nos Tribunais, "suma vénia"', o tema é téo
uniformizado e superado dentre os operadores do direito, que entendo desnecessarios
alongamentos, sob pena de tautologia.

No presente caso, as razfes do agravante efetivamente se mostram em dissintonia com o
entendimento mgjoritério da jurisprudéncia deste Tribunal e do STJ e STF.
A Constituicdo da Republica/1988 reforca em seus arts. 6° e 196, a satide como direito social
e dever do Estado.

Essa garantia é al cangcada mediante politicas sociais e econdmicas gque objetivem a reducéo
do risco de doenca e ao acesso universal e igualitério as acdes e servicos para a sua
promocao, protecdo e recuperacdo. Sabe-se que o fornecimento de tratamento é solidéario
entre os entes federativos, eventual deliberacdo a respeito da reparticéo de responsabilidade
compete unicamente a Uni&o, Estados e Municipios, a ser realizada em momento oportuno,
ndo podendo o particular ter limitado seu direito a salide, garantido constitucionalmente, por
ato da administracéo publica, é o que dispde o art. 23, |1 da Carta Magna.

Igualmente, esses direitos receberam regulamentacdo infraconstitucional através dalLei n°
8.080 /90, que estabeleceu que a atuacdo do Estado, no que tange a Salde, se efetivaria
através do Sistema Unico de Salde - SUS (art. 4° da Lei 8.082 /90). A referida lei estipula
em seu art. 2° que:

Art. 2° A salde € um direito fundamental do ser humano, devendo o Estado prover as
condicdes indispensaveis ao seu pleno exercicio.

§ 1° O dever do Estado de garantir a salide consiste na formulagéo e execugdo de politicas
econdmicas e sociais que visem a reducdo de riscos de doencgas e de outros agravos e no
estabel ecimento de condi¢des que assegurem acesso universal e igualitario as acoes e aos
Servicos para a sua promogao, protecao e recuperacao.

§ 2° O dever do Estado n&o exclui o das pessoas, da familia, das empresas e da sociedade.

Ent&o, vimos que a Lel 8.080/90 assegura isonomicamente a universalidade, o acesso aos
servicos de salide em todos os niveis e testifica que a salde € um direito fundamental do ser
humano, cabendo ao Estado prover as condicdes indispensaveis ao seu pleno exercicio.
Sobre 0 assunto segue o ensinamento do Ministro Celso de Méello:

O direito publico subjetivo a salde representa prerrogativa juridica indisponivel assegurada
a generalidade das pessoas pela propria Constituicdo da Republica (art. 196). Traduz bem
juridico constitucionalmente tutelado, por cuja integridade deve velar, de maneira
responsavel, o Poder Pablico, a quem incumbe formular - e implementar - politicas sociais e
econdmicas iddneas que visem a garantir, aos cidaddos, o acesso universal e igualitario a
assisténcia farmacéutica e médico-hospitalar. - O direito a saide - além de qualificar-se
como direito fundamental que assiste a todas as pessoas - representa consequéncia
constitucional indissociavel do direito a vida. O Poder Publico, qualquer que sgja a esfera
institucional de sua atuac&o no plano da organizagao federativa brasileira, ndo pode mostrar-
se indiferente ao problemada
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saude da populacdo, sob pena de incidir, ainda que por censurdvel omissdo, em grave
comportamento inconstitucional. A interpretacdo da norma programatica ndo pode
transforma-la em promessa constitucional inconsequente.. (STF, 22 Turma, RE 393175
AgR/RS, rel. Min. Celso de Mello, j. em 12/12/2006).

A jurisprudéncia pétria € remansosa neste sentido, sendo vejamos:

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER - PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA - REJEIQAO - MERITO -
SAUDE (ART. 196 DA CF/88)- DIREITO PUBLICO SUBJETIVO -FORNECIMENTO
DE SUPLEMENTOS ALIMENTARES - NECESSIDADE, ADEQUACAO E URGENCIA
COMPROVADAS - INEXISTENCIA DE EQUIVALENTES TERAPEUTICOS
FORNECIDOS PELO SUS - RETENCAO DE RECEITA MEDICA ATUALIZADA -
SENTENCA REFORMADA EM PARTE. Deve ser mantida a sentenca que condena o
Poder Publico a fornecer ao autor, pessoa hipossuficiente, os suplementos alimentares
destinados ao tratamento oncol 6gico a que esta submetido, cuja essencialidade e adequacéo
terapéutica foram devidamente comprovadas nos autos.. (TIMG, Ap Civel/Reex Necessario
1.0145.10.052000-9/002, Relator (a): Des.(a) Mauro Soares de Freitas, 52 CAMARA
CIVEL, julgamento em 26/01/2012, publicacdo da sumula em 07/02/2012)

Quanto a alegacdo de auséncia de previsdo orcamentaria e desrespeito a ordem de
pagamento de precatérios judiciérios, observo que a questdo disposta nos autos trata-se de
cumprimento de dever legal, de modo que, a alegacéo de falta de recursos financeiros ndo
pode constituir obice para que o Estado cumpra com sua obrigacéo de proteger direitos
fundamentais e sociais do individuo, ainda mais quando se fala em direito a salde e a vida.
Com essas consideragoes, conhegco e NEGO PROVIMENTO ao Agravo de Instrumento,
mantendo a decisdo interlocutoria combatida.

E como voto.

Belém, 21 de novembro de 2016.

MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Desembargadora-Relatora
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