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META 1 - PRODUTIVIDADE

Julgar quantidade maior de processos de conhecimento do que os
distribuidos no ano corrente
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META 1 - PRODUTIVIDADE

Segmento Distribuicéo Sentencas Grau de Cumprimento

Juizados Especiais 29.875 29.623 99,15%
2° Grau 22.492 19.067 84,77%

1° Grau 116.247 104.865 90,21%
Turma Recursal 5.183 4.053 78,18%
TIPA 173.797 157.608 90,68%
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META 1

1° GRAU — EVOLUCAO (DADOS ACUMULADOS)
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META 1

JUIZADOS — EVOLUCAO (DADOS ACUMULADOS)
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META 1

20 GRAU — EVOLUCAO (DADOS ACUMULADOS)
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META 2 - CELERIDADE

Identificar e Julgar, até 31/12/2016, pelo menos 80% dos processos
distribuidos até 31/12/2012 no 12 grau, e até 31/12/2013 no 22 grau, e
100% dos processos distribuidos até 31/12/2013 nos Juizados Especiais e
nas Turmas Recursais Estaduais.
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META 2 - CELERIDADE

Sentencas Processos Grau de Necessidade
Acervo ; Grau de
Segmento da Meta Alvo ate Pendentes de | Julgamento Cumbrimento* de
Out/2016 Julgamento * P Julgamento
1° Grau 338.901 271.120 (80%)  236.393 102.508 69,75% 87,19% 34.727
2° Grau 25.447 20.358 (80%) 19.806 5.641 77,83% 97,29% 552
Juizados 52 805 37.802 (100%)  32.023 5.779 84.71% 84,71% 5.779
Especiais
LUTEs 87 87 (100%) 85 2 97,70% 97,70% 2
Recursais

*Grau de julgamento: sentencgas/acervo
**Grau de cumprimento: (sentencgas/acervo)*1000/7 — formula de calculo do CNJ.
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META 2 — CELERIDADE - 1° GRAU

Processos pendentes por regido Distribuicao das sentengas no tempo — 1° Grau
1° Grau 250.000
500.000 198.125 Média mensal de 3.827 processos julgados
' nos primeiros 10 meses do ano. O 1° Grau
precisa sentenciar mais 34.727 processos até
41'%73 150.000 dezembro para cumprir a Meta (o que significa
40% ' aumentar a média mensal para 17.364 a partir
de novembro).
100.000
61.435
60%
50.000
0
= RMB = INTERIOR 2013, 2014 e 2015
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META 2 — CELERIDADE - 1° GRAU

Unidades com maiores quantidades de processos pendentes* — RMB
4.000

3.500
3.000
2.500

3.445
3.085
2.657
2.000 1.680 1.674

52 VARA CIVEL E 12 VARA DE FAZENDA DE 22 VARA DE FAZENDA DE 42 VARA CIVEL E 12 VARA CIVEL E
EMPRESARIAL DE BELEM BELEM BELEM EMPRESARIAL DE BELEM EMPRESARIAL DE
ANANINDEUA

1.500
1.000
500

o

*Processos distribuidos até 2012, que possuem classes listadas no Glosséario de Metas do CNJ
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META 2 — CELERIDADE - 1° GRAU

Unidades com maiores quantidades de processos pendentes* — INTERIOR

2.500
2.235 2.187
1.992
2.000
1.581
1.474
1.500
1.000
500
0 z. . z. z.
12 VARA CIVEL E 12 VARA CIVEL E CRIMINAL VARA CRIMINAL DE 12 VARA CIVEL E 12 VARA CIVEL E CRIMINAL
EMPRESARIAL DE MARABA DE BREVES REDENCAO EMPRESARIAL DE DE XINGUARA
BRAGANCA

*Processos distribuidos até 2012, que possuem classes listadas no Glosséario de Metas do CNJ
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META 2 — CELERIDADE - JUIZADOS

Distribui¢éo das sentencas no tempo — Unidades com maiores quantidades de
Juizados Especiais processos pendentes — JUIZADOS*
30.000 28.194 1.800 s
Média mensal de 383 processos julgados 1.600 :
25.000 nos primeiros 10 meses do ano. Os 1.400
Juizados precisam sentenciar mais 5.779
20.000 processos até dezembro para cumprir a 1.200
Meta (0 que significa aumentar a média 1.000
mensal para 2.890 a partir de novembro). 800 710
15.000
L 446
10.000 400 402 220
200
5.000 3.829 5
- JUIZADO ESPECIAL VARA DO JUIZADO JUIZADO ESPECIAL VARA DO JUIZADO VARA DO JUIZADO
CIVEL E CRIMINAL CIVEL E CRIMINAL CIVEL E CRIMINAL ESPECIAL CIVEL ESPECIAL CIVEL E
0 DE BREVES DE CONCEICAO DE BRAGANCA DISTRITAL DE CRIMINAL DE
2014 e 2015 2016 DO ARAGUAIA ICOARACI CASTA%
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META 3 — CONCILIACAO

Aumentar os casos resolvidos por conciliacao em relacao ao ano
anterior e aumentar o numero de CEJUSCs.
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META 3 — CONCILIACAO — RESULTADO 2015

No segmento
Cejusc estdo sendo
considerados

apenas o0s acordos
pré-processuais. A

distribuica d o
Collse | nol o Bkl o DISTRIBUIGAO ~ SOMA DOS ACORDOS ACORDOS X
e N 2015 HOMOLOGADOS DISTRIBUICAO
Meta_1. _ ~Entenda—se
MR 10 GRAU 138.224 17.377 12,57%
processos das
unidades judiciais 2° GRAU 22.713 5 0,02%
existentes.
JUIZADOS 26.399 8.464 32,06%
; CEJUSCs 5.125 1.455 55,67%
TIPA 187.336 27.301 ("14,57% >

Esse percentual representa a Meta para 2016, quando o /T

TJPA devera ultrapassar o resultado de 2015.
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META 3 — CONCILIACAO — RESULTADO 2016

OUTUBRO DE 2016

SOMA DOS ACORDOS

DISTRIBUICAO ACORDOS X

SEGMENTO 2 HOMOLOGADOS eRiB oA

1° GRAU 110,582 13,512 12,22%

20 GRAU 22.422 2 0,01%
JUIZADOS 29.384 6.271 21,34%
CEJUSCs 3.087 2769 89,70%

TIPA 162.388 22,554 ( 13,89% >

==

Esse percentual encontra-se abaixo do resultado de 2015, que foi de 14,57%,

configurando situacéo de nao cumprimento da meta até o més de outubro.
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META 3 — CONCILIACAO — RESULTADO 2016 - ACUMULADO

9/0(9
180.000 o0, 16,00%
—14,60%
+3-30%—13;319%—13;36% : 9
, 140.000 12 11% 12,00% <
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© 120.000 10,68% = =
S = 10,00% 2
0, =

& 100.000 R = =
= 8,00% 9
80.000 6.82% = E
= 6,00% O
60.000 E =

40.000 = 4,00%

20.000 % 2,00%

4 g_ : _ — = 0,00%

jan fev mar abr mai jun ago set out
== Distribuic&o 15.308 31.452 49.875 65.419 82527 101.422 116.661 133.504 149.548 162.388
== Acordos 1.044 2929 5325  7.497 9991 13486 15530 17.842 20.588 @ 22.554

AcordosxDistribuicdo  6,82% 931%  10,68% 11,46% 12,11% 13,30% 13,31% 13,36% 13,77% 13,89%
—RESULTADO 2015 14,60% 14,60% 14,60% 14,60% 14,60% 14,60% 14,60% 14,60% 14,60% 14,60%
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META 3 — CONCILIACAO — OUTUBRO DE 2016

MAIORES CONCILIADORES - RMB

UNIDADES COM MAIORES QUANTIDADES DE CONCILIACOES REALIZADAS ATE
OUTUBRO - RMB

450

400 80

353
350

337 332

301
300

250 244

200
150
100

50

62 VARA DE FAMILIA DE 72 VARA DE FAMILIA DE 22 VARA DE FAMILIA DE 22 VARA CIVEL E 32 VARA DE FAMILIA DE 82 VARA DE FAMILIA DE
BELEM BELEM ANANINDEUA EMPRESARIAL DE BELEM BELEM
CASTANHAL
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META 3 — CONCILIACAO — OUTUBRO DE 2016

MAIORES CONCILIADORES - INTERIOR

UNIDADES COM MAIORES QUANTIDADES DE CONCILIACOES REALIZADAS ATE
OUTUBRO - INTERIOR

400 374

350

300

254 251
250 233
208 202

200
150
100

50

0 V— ——— _— e B 1
12 VARA CIVEL E 42 VVARA CIVEL E 22 VARA CIVEL E CRIMINAL 32 VARA CIVEL E 22 VARA CIVEL E VARA UNICA DE JACUNDA
EMPRESARIAL DE MARABA EMPRESARIAL DE DE CAMETA EMPRESARIAL DE EMPRESARIAL DE
SANTAREM PARAUAPEBAS REDENCAO
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META 3 — CONCILIACAO — OUTUBRO DE 2016

JUIZADOS ESPECIAIS

UNIDADES COM MAIORES QUANTIDADES DE CONCILIACOES REALIZADAS ATE OUTUBRO -
JUIZADOS ESPECIAIS

450
395
400 s b 387
350 334 328
300
250
200
150
100
50
0 T BT R N T AT T D TG ==
VARA DO JUIZADO ESPECIAL 12 VARA DO JUIZADO 32 VARA DO JUIZADO VARA DO JUIZADO ESPECIAL 22 VARA DO JUIZADO 22 VARA DO JUIZADO
CIVEL E CRIMINAL DE ESPECIAL CIVEL DE ESPECIAL CIVEL DE DAS RELACOES DE ESPECIAL CIVEL DE ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL
PARAUAPEBAS ANANINDEUA ANANINDEUA CONSUMO DE SANTAREM ANANINDEUA DO IDOSO DE BELEM
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META 3 — CONCILIACAO — OUTUBRO DE 2016

CEJUSC'S

UNIDADES QUE ENCERRARAM O MAIOR NUMERO DE CASOS PRE-PROCESSUAIS
ATE OUTUBRO DE 2016*

2.500
1.964

2.000

1.500

1.000

500 406
= | — 16
5 — — — D 2
Parauapebas Casa da Paragominas Famaz Santarém Familia
Cidadania

*Apenas esses sao contabilizados para fins de meta

COORDENADORIA DE CONTROLE DE PLANEJAMENTO - CCP



META 4 - IMPROBIDADE

Identificar e julgar, ate 31/12/2016, 70% das acdes de improbidade

administrativa e das acOes penais relacionadas a crimes contra a
administracao publica distribuidas até 31/12/2013.
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META 4 — IMPROBIDADE — OUTUBRO DE 2016

Processos

Acervo Senterlwgas Pendentes Grau de Grau de Maescls
Segmento da Meta ate de Julgamento* | Cumprimento** e
Out/2016 Julgamento
Julgamento
1° Grau 3.005 2.104 (70%) 1.645 1.360 54,74% 78,21% 459
2° Grau 190 133 (70%) 163 27 85,79% 122,56% 0
JulizEres 5 (70%) 8 0 100,00% 142.85% 0
Especiais
TIPA 3.203 2.242 1.816 1.387 56,70% 81,00% 459

*Grau de julgamento: sentencas/acervo
**Grau de cumprimento: (sentengas/acervo)*1000/7 — formula de célculo do CNJ.
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META 4 — IMPROBIDADE - 1° GRAU

Acervo por area — 1° Grau

258
19%

1.102

s RMB = [INTERIOR
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1.400

1.200

1.000

800

600

400

200

Distribuicdo das sentencas no tempo — 1° Grau

1.267

2014 e 2015

Média de 38 processos julgados nos primeiros
10 meses do ano. O 1° Grau precisa
sentenciar mais 459 processos até dezembro
para cumprir a Meta (o que significa aumentar
a média mensal para 230 a partir de
novembro).

2016




META 4 — IMPROBIDADE - 1° GRAU

Unidades com maiores quantidades de processos pendentes — RMB*

45
40 39
35

35
30 28
¥ 24
- 19
15
10

5

0

32 VARA DE FAZENDA DE 12 VARA DE FAZENDA DE 132 VARA CRIMINAL DE BELEM 22 VARA DE FAZENDA DE VARA UNICA DA JUSTICA
BELEM BELEM BELEM MILITAR DE BELEM

*Processos distribuidos até 2013, que possuem classes listadas no Glosséario de Metas do CNJ
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META 4 — IMPROBIDADE - 1° GRAU

Unidades com maiores quantidades de processos pendentes — INTERIOR*
36

1S

34

55
33
33
32 32
32
31

&

) .
29

12 VARA CIVEL E EMPRESARIAL VARA UNICA DE PORTO DE MOZ 12 VARA CIVEL E CRIMINAL DE 12 VARA CIVEL E EMPRESARIAL ~ VARA UNICA DE SALVATERRA
DE BRAGANCA BREVES DE REDENCAO

=

o

*Processos distribuidos até 2013, que possuem classes listadas no Glosséario de Metas do CNJ
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META 5 - PROCESSOS DE EXECUCAO

Identificar o numero e a situacao dos processos de execucao ate 31/12/2016.
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META 5 — PROCESSOS DE EXECUCAO

« Em Outubro de 2016, o TJPA identificou o nUmero e a situacao
dos processos de execucao fiscal, execucao de titulo judicial,
extrajudicial, execucao hipotecaria do sistema financeiro de
habitacdo e processos em fase de cumprimento de sentenca
ou decisao.

« Com isso, o TJPA atingiu grau de cumprimento de 100,00%.

« Nota: Segue em anexo documento com demonstrativo do cumprimento da referida
meta (anexo | — Meta 5 de 2016 - Outubro)
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META 6 — ACOES COLETIVAS

Julgar, até 31/12/2016, 60% das acoes coletivas distribuidas ate
31/12/2013 no 12 grau, e 80% das acoes coletivas distribuidas até
31/12/2014 no 22 grau.
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META 6 — ACOES COLETIVAS

Sentencas Processos

Segmento Acervo AIVO Até Pendentes de Grau de Grau de Necessidade
da Meta Out/2016 Julgamento Julgamento* | Cumprimento** | de Julgamento
1° Grau 3.056 1.834 (60%) 1.474 1.582 48,23% 80,38% 360
2° Grau 82 66 (80%) 74 8 90,24% 150,41% 0
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META 6 — ACOES COLETIVAS — 1° GRAU

Acervo por area — 1° Grau

s RMB = [INTERIOR

COORDENADORIA DE CONTROLE DE PLANEJAMENTO - CCP

1.200

1.000

800

600

400

200

Distribuicdo das sentencas no tempo — 1° Grau

1.045

2014 e 2015

Média de 43 processos julgados nos primeiros
10 meses do ano. O 1° Grau precisa
sentenciar mais 360 processos até dezembro
para cumprir a Meta (o que significa aumentar
a média mensal para 180 a partir de
novembro).

429

2016




META 6 — ACOES COLETIVAS — 1° GRAU

Unidades com maiores quantidades de processos pendentes — RMB*

90 85
80
70
60 57
50
40 36
30 == 24
20
O ..
12 VARA DE FAZENDA DE 22 VARA DE FAZENDA DE 32 VARA DE FAZENDA DE 12 VARA DA INFANCIA E 12 VARA CIVEL E
BELEM BELEM BELEM JUVENTUDE DE BELEM EMPRESARIAL DE BENEVIDES

*Processos distribuidos até 2013, que possuem classes listadas no Glosséario de Metas do CNJ
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META 6 — ACOES COLETIVAS — 1° GRAU

Unidades com maiores quantidades de processos pendentes — INTERIOR*
160

120
100

80

99
60 53
46 46

40

20
12 VARA CIVEL E EMPRESARIAL 32 VARA CIVEL E EMPRESARIAL 12 VARA CIVIL E PENAL DE VARA UNICA DE ITUPIRANGA 22 VARA CIVEL E CRIMINAL DE

DE MARABA DE MARABA CONCEICAO DO ARAGUAIA TAILANDIA

0

*Processos distribuidos até 2013, que possuem classes listadas no Glosséario de Metas do CNJ
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META 7 — RECURSOS
REPETITIVOS E GRANDES
LITIGANTES

Priorizar o julgamento dos processos dos maiores litigantes e dos
recursos repetitivos.
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META 7 - RESULTADO

SITUACAO EM OUTUBRO DE 2016

REQUISITO A SER ATENDIDO i Juizos de
1° Grau 2° Grau Execucao
Recursal .
Fiscal

O tribunal identificou o quantitativo, por tema, de processos
suspensos na instancia aguardando pronunciamento definitivo

do STJ em recurso especial repetitivo (§81° e 2° do artigo SIM SIM SIM SIM
543-C do CPC e inciso VIII do artigo 7° da Resolucdo CNJ n°

235/2016)7?

O tribunal monitorou o quantitativo, por tema, de processos

gue sairam de suspensao na instancia apés transito em SIM SIM SIM SIM

julgado de acérdéo do STJ em recurso especial paradigma
(incisos | ou Il do 87° do artigo 543-C do CPC)?

O tribunal monitorou o tempo decorrido entre o transito em
julgado do acérdao do STJ em recurso especial paradigma e
0 exame dos processos suspensos na instancia (incisos | ou |l SIM SIM SIM SIM
do 87° do artigo 543-C do CPC e inciso VIII do artigo 7° da
Resolugdo CNJ n° 235/2016)?
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META 7 - RESULTADO

SITUACAO EM OUTUBRO DE 2016

julgado de acérddo do STF em recurso extraordinario
paradigma (83° do artigo 543-B do CPC)?

REQUISITO A SER ATENDIDO Juizos de
A 5 Turma i
1° Grau 2° Grau Execucao
Recursal :
Fiscal
O tribunal identificou o quantitativo, por tema, de processos
sobrestados na instancia aguardando pronunciamento
definitivo do STF em recurso extraordinario paradigma (81° do SIM SIM SIM SIM
artigo 543-B do CPC e inciso VIII do artigo 7° da Resolugcao
CNJ n° 235/2016)7?
O tribunal monitorou o quantitativo, por tema, de processos
gue sairam de sobrestamento na instancia apés transito em SIM SIM SIM SIM
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META 7 - RESULTADO

SITUACAO EM OUTUBRO DE 2016

REQUISITO A SER ATENDIDO Juizos de
Turma ¥
1° Grau 2° Grau Execucao
Recursal :
Fiscal

O tribunal monitorou o tempo decorrido entre o0 transito em
julgado do acérddo do STF em recurso extraordinario

paradigma e o exame dos processos suspensos nha instancia SIM SIM SIM SIM
(83° do artigo 543-B do CPC e inciso VIl do artigo 7° da
Resolucao 235/2016)?

O sistema de controle de processos utilizado pelo tribunal
permite 0 controle estatistico e registra o0 sobrestamento
/suspensao de processos com a identificacdo do tema de SIM SIM SIM SIM

repercussao geral ou recurso repetitivo?
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META 7 — GRAU DE CUMPRIMENTO

Com a entrega, por parte da Secretaria de Informatica, de solucdo que possibilita a vinculacao do
assunto do processo a possiveis Temas (item novo incorporado ao sistema LIBRA) tratados na
Cortes superiores (STF ou STJ), foi possivel ao TJPA passar a controlar estatisticamente o
numero de processos sobrestados/suspensos por repercussao geral ou recursos repetitivos, tanto
no 1°, quanto no 2° grau de jurisdicdo, cumprindo integralmente a Meta 7 de 2016.
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META 8 — JUSTICA RESTAURATIVA

Implementar projeto com equipe capacitada para oferecer praticas de
Justica Restaurativa implantando ou qualificando pelo menos uma unidade
para esse fim até 31/12/2016.
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META 8 — RESULTADO — OUTUBRO DE 2016

SITUACAO EM UNIDADES
e 2RI R g RATENDIDG AGOSTO DE 2016 PARTICIPANTES
O tribunal instituiu formalmente programa para realizacdo de NAO Ceij, 42 VEIJ-Belém e 52 Vara

procedimento de Justica Restaurativa? Civel Empresarial de Santarém

O tribunal destinou espaco fisico adequado para o atendimento
restaurativo, diretamente ou por meio de parcerias, de forma €3 : 2
adequada e segura para receber a vitima, o ofensor e as suas SIM Ceij, 4 VEIJ-Belém e 5% Vara
comunidades de referéncia, além de representantes da Civel Empresarial de Santarém

sociedade?

O Tribunal disponibiliza, direta ou indiretamente, as condicdes
materiais para a realizacdo do procedimento de Justica SIM
Restaurativa?

Ceij, 42 VEIJ-Belém e 52 Vara
Civel Empresarial de Santarém

O Tribunal disponibiliza recursos humanos para a realizacdo do
procedimento de Justica Restaurativa?

Ceij, 42 VEIJ-Belém e 52 Vara
Civel Empresarial de Santarém

SIM
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ofensores e comunidades, etc)?

SITUACAO
¢ UNIDADES
REQUISITO A SER ATENDIDO EM AGOSTO
PARTICIPANTES
DE 2016
O Tribunal disponibiliza agcdes de capacitacao, treinamento e aperfeicoamento Ceij, 42 VEIJ-Belém e 52
em Justica Restaurativa, para desenvolver as competéncias profissionais SIM Vara Civel Empresarial
requeridas no procedimento de Justica Restaurativa? de Santarém
O procedimento de Justica Restaurativa promove encontros entre as partes Ceij, 42 VEIJ-Belém e 52
(vitima e agressor), de modo a incentivar a reparacdo do dano e o resgate das SIM Vara Civel Empresarial
relagdes sociais e afetivas? de Santarem
O procedimento de Justica Restaurativa do Tribunal oferece atendimento para Ceij, 42 VEIJ-Belém e 52
as pessoas indiretamente atingidas (familiares das vitimas, familiares dos SIM Vara Civel Empresarial

de Santarém
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Situacao

» Pelas respostas apuradas acima, originadas da CEIJ, 42 VEIJ- Belém e 52 Vara
Civel e Empresarial de Santarém, o TJPA cumpriu 85,71% da Meta estabelecida
pelo CNJ. Apenas a pergunta que trata de instituicao formal de Programa de
Justica de Justica Restaurativa ainda ndo apresentou resposta positiva. Contudo,
ja foi apresentado pela 52 Vara Civel de Santarém projeto que institui o “Programa
de Justica Restaurativa Amazonia da Paz” ao Tribunal de Justica do Para (PA-OFI-
2016/04495), que avaliard& sua oportunidade para institui-lo formalmente.
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» Grau de Cumprimento igual a 90,68% (Meta ndo cumprida)

» Grau de Cumprimento do 1° Grau igual a 87,19% (Meta ndo cumprida)

» Grau de Cumprimento do 2° Grau igual a 97,29% (Meta ndo cumprida)

» Grau de Cumprimento dos Juizados Especiais igual a 84,71% (Meta nao cumprida)
» Grau de Cumprimento das Turmas Recursais igual a 97,70% (Meta ndo cumprida)

» Grau de Cumprimento igual a 95,33% (Meta ndo cumprida)

» Grau de Cumprimento igual a 81,00% (Meta ndo cumprida)

» Grau de Cumprimento igual a 100,00% (Meta cumprida)

» Grau de Cumprimento igual a 80,38% (Meta ndo cumprida)

» Grau de Cumprimento igual a 100,00% (Meta cumprida)

» Grau de Cumprimento igual a 85,71% (Meta ndo cumprida)
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