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APELACAO CRIMINAL — N.° 0003545-96.2011.814.0401

APELANTE: JOSE RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA

APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: RICARDO ALBUQUERQUE DA SILVA
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

SECRETARIA DA 22CAMARA CRIMINAL ISOLADA

EMENTA: APELACAO CRIMINAL — ART. 157, §2° inciso | e Il DO CPB.
REDIMENSIONAMENTO DO AUMENTO ESPECIAL DA PENA: PROCEDENCIA —
SENTENCA ESTABELECEU O PATAMAR DE 2/5 (DOIS QUINTOS) EM RAZAO DA
CONFIGURACAO DE DUAS CIRCUNSTANCIAS ESPECIAIS DO §2°, DO ART. 157 DO CPB,
O QUE CONFIGURA AFRONTA A SUMULA 443, DO STJ, QUE EXIGE FUNDAMENTACAO
CONCRETA PARA APLICACAO ACIMA DO MINIMO (1/3 - UM TERCO). RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

1-DA DOSIMETRIA.

12 Fase. Diante das reformas nos fundamentos das circunstancias judiciais do art. 59 do CP, entendo
que todas devem ser val oradas como neutras. Assim, deve ser mantida a pena-base fixada pelo juizo
a quo no minimo legal, ou sgja, 04 (quatro) anos de reclusdo e ao pagamento de 30 (trinta) dias-
multa e passo a partir desse momento a realizar nova dosimetria da pena.

22 Fase. Quanto a segunda fase da dosimetria, 0 juizo a quo reconheceu a presenca de duas
circunstancias atenuantes previstas no art. 65, inciso | e ll1, alinea d, do Codigo Penal Brasileiro,
porém o magistrado a quo, apds escorreita avaliagdo das circunstancias judiciais do artigo 59 do
Cadigo Penal, ja cominou a pena-base do apelante no minimo, ndo sendo possivel reduzi-la para
aguém deste patamar em razdo de atenuante conforme determinado pela Simula 231 do STJ, sendo
tal entendimento conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ou seja, pela
impossibilidade de reducdo da pena para aquém do patamar minimo abstratamente cominado em lei
em razdo da incidéncia de circunstancia atenuante.

Dessa forma, deve ser mantido o afastamento da incidéncia das atenuantes previstano art. 65, | elll,
do CPB.

N&o existem circunstancias agravantes a serem observadas.

3 Fase. O juizo a quo, aplicou corretamente a causa de diminuicao prevista no art. 14, inciso Il do
Cédigo Penal, diminuindo a penaem 1/3 (um terco), passando a dos&-la em 2 (dois) anos e 08 (oito)
meses de reclusdo e pagamento de multa equivalente a 20 (vinte) dias-multa.

Quanto a causa de aumento da pena, entendo que deve ser redimensionada, uma vez que, 0 juizo a
guo exasperou a pena em 2/5 (dois quintos) sem fundamento concreto a justificar 0 aumento acima
do minimo. Para o aumento acima do patamar minimo de 1/3 (um terco), € imprescindivel uma
fundamentagdo plausivel, baseada nas circunsténcias concretas do caso, tais como gravidade do
crime e as peculiaridades do fato, o que ndo se verifica in casu.

O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento com a edi¢do da Simula n° 443, onde
estabel ece que "o aumento naterceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado
exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacéo a mera indicacéo do
nimero de majorantes’.

Nessa esteira de raciocinio, entendo que merece ser acolhido o apelo no que tange a fragcéo aplicada
pelo magistrado a quo referente as causas especiais de aumento de pena, reduzindo-a de 2/5 (dois
quintos) para 1/3 (um terco).

Dessaforma, fixo a pena definitivaem 3 (trés) anos, 6 (seis) meses, 20 (vinte) dias
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e 26 (vinte e seis) dias-multa.

2- DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA

Em consonancia com o artigo 33, § 2°, alinea ¢, do Cédigo Penal, o réu iniciard o cumprimento de
sua pena no REGIME ABERTO.

3 —RECURSO CONHECIDO e PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Desembargadores,
gue integram a 22 Camara Criminal Isolada, deste Egrégio Tribunal de Justica do estado do
Para, a unanimidade de votos, CONHECER e DAR PROVIMENTO AO RECURSO DE
APELACAO, nos termos da fundamentacdo do voto do Excelentissimo Senhor
Desembargador - Relator Mairton Marques Carneiro. O julgamento do presente feito foi
presido pela Exma. Desa. Vania Valente Couto Fortes Bitar Cunha

Belém, 08 de novembro de 2016.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator

APELACAO CRIMINAL — N.° 0003545-96.2011.814.0401

APELANTE: JOSE RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA

APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: RICARDO ALBUQUERQUE DA SILVA
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

SECRETARIA DA 22CAMARA CRIMINAL ISOLADA

Relatério

Trata-se de Recurso de Apelacdo Criminal interposta por JOSE RAFAEL NASCIMENTO
DA SILVA, contraasentencado MM. Juizo de Direito da 112 Vara Criminal da Comarca de
Belém, que condenou o apelante a pena de 03 (trés) anos, 08 (0ito) meses de reclusao a ser
cumprida em regime inicialmente aberto e ao pagamento de 28 (vinte e oito) dias multa,
como incurso nas sangdes punitivas do art. 157, 8 2°, | eIl c/c art. 14, |1, do Cédigo Penal.

Narra a denuncia, que no dia 09 de marco de 2011, por volta das 07h20min, o réu, em
companhia de um individuo néo identificado, portanto uma faca, abordou a vitima, que
trafegava em sua bicicleta, na Rua Fernando Guilhon, subtraindo-lhe um celular, marca
Nokia, uma certeira
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porta cédulas, contendo um cartdo do HSBC, carteira de habilitacdo e dinheiro na
importancia de R$ 90,00 (noventa) reais, além da propria bicicleta.

Assim que os ladrdes fugiram. A vitima entrou em um téxi e saiu a persegui-los, dando
alarme para populares, que conseguiram deter apenas o denunciado, ja na Trav. 14 de
Marco, passando a lincha-lo. A vitima acionou uma guarnicéo da Policia Militar, que o
conduziu para a 11° Seccional Urbana do Guam4, onde foi lavrado o flagrante.

Em 07/04/2011, adenunciafoi recebida (fls. 38).

Foi realizada audiéncia de instrucéo e julgamento, na qual foi ouvida a testemunha Claudio
de Oliveira Bahia e o0 acusado José Rafael Nascimento da Silva que confessou a prética do
crime. (fls. 95/103)

O Ministério Publico apresentou alegacdes finais, as fls. 90-91, requerendo a condenagdo do
acusado JOSE RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA nas sanc¢des do crime de roubo
qualificado (art. 157, 82° incisos | e ll, c/c 14, inciso |1 do Cédigo Penal).

A Defesa, em sede de alegacges finais, pugnou pela absolvicdo do réu, em razéo da
auséncia da oitiva da vitima em juizo, com fulcro no art. 386, inciso VIl do CPP e no
principio do in dubio pro reo, caso ndo seja esse 0 entendimento que seja considerada a
atenuante da confissdo, ser o denunciado menor de 21 anos na data do fato, assim aplicada a
pena mais branda e por ser denunciado tecnicamente primério e por fim que seja substituida
a pena privativa de liberdade por umarestritiva de direito, naformado art. 44 do CPP e que
sgja recebida a dentincia em parte e na sua forma tentada.

A sentenca foi proferida condenando o réu JOSE RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA, a
pena de 03 (trés) anos, 08 (oito) meses de reclusdo a ser cumprida em regime inicialmente
aberto e ao pagamento de 28 (vinte e oito) dias multa, como incurso no art. 157, 829, inciso |
ell c/c art. 14 ambos do CPB.

Inconformado com a sentenca condenatoria, o apelante, por meio da Defensoria Publica do
Estado do Para, interpos Recurso de Apelacéo as fls. 132 e as razdes recursais as fls. 142-
145, pugnou pelo o redimensionamento da pena, em razdo do aumento da pena em
decorréncia das majorantes foi excessivo e sem fundamentacdo especifica, em desacordo
com a sumula 443 do STJ.

Em contrarrazdes (fls. 148-152), o Ministério Publico refutou todos os argumentos
levantados pela defesa, requerendo o desprovimento do recurso de apelacéo.

Em manifestacdo, a Douta Procuradoria de Justica se pronunciou pelo conhecimento e
desprovimento do recurso (fls. 161-170).
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E o relatério, devidamente submetido a revisdo.

Belém, 08 de novembro de 2016.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Desembargador Relator

APELACAO CRIMINAL — N.° 0003545-96.2011.814.0401

APELANTE: JOSE RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA

APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROCURADOR DE JUSTICA: RICARDO ALBUQUERQUE DA SILVA
RELATOR: DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

SECRETARIA DA 22CAMARA CRIMINAL ISOLADA

VOTO

O presente recurso de apelacio manejado por JOSE RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA
foi interposto em consonancia com os pressupostos e condi¢des para sua admissibilidade.
Assim, conhego do recurso e passo a analise do mérito.
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- DA DOSIMETRIA DA PENA.

Quanto ao pedido para redimensionamento da pena, em virtude de o juizo a quo néo ter
valorado corretamente o aumento da fracdo exasperadora de 2/5 em virtude do
reconhecimento das causas de aumento de pena previstas nosincisos | e ll, do 82° do art.
157do Caédigo Penal.

Aduz gue o aumento naterceira fase da aplicacé&o da pena no crime de roubo exige uma
fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente a mera indicacéo de nimero de majorantes.

Compulsando a sentencga penal condenatoria, nota-se que o magistrado singular assim
cominou a pena do ora apelante:

(...) EX POSITIS, julgo parcialmente procedente a Dentincia formulada contra o acusado JOSE
RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA, para conden&|o nas sangdes punitivas do art. 157, 82°, | ell
c/c art. 14, 11, do Cédigo Penal Brasileiro, passando a proceder a dosimetria da pena: a cul pabilidade
censuravel no caso concreto; a censurabilidade de seu comportamento; ndo registrar outros
antecedentes criminais; ser tecnicamente primério; sua conduta social (este conceito tem amplo
alcance, referindo-se as suas atividades relativas ao trabalho, seu relacionamento familiar e social e
gualquer outra forma de comportamento dentro da sociedade, com indicativos de desvios); a
personalidade (poucos elementos se coletaram sobre a personalidade do agente, razdo pela qual
deixo de vaoréa-1a); os motivos que o levaram a praticar o crime; as circunstancias desfavoraveis e as
consequéncias (as consequéncias de um crime dizem respeito a extensdo do dano produzido pelo
delito e possuem carater genérico, objetivos e subjetivos, ndo elencados em dispositivo especifico), e
gue a vitima ndo concorreu para o episodio-crime, hei por bem fixar a pena-base para o delito
previsto no art. 157, caput, do Codigo Penal Brasileiro, em 04 (quatro) anos de reclusio e pagamento
de multa equivalente a 30 (trinta) dias-multa na propor¢do de um trigésimo do salério minimo
vigente & época do fato, arts. 49, 8§ 2°, 50 e 60 do Cddigo Penal Brasileiro.

Verifica-se a existéncia das circunstancias atenuantes previstas no art. 65, inciso | elll, ainead, do
Cadigo Penal Brasileiro, porém, tendo em vista que a pena base foi fixada no minimo legal, deixo de
valoré-las, com fundamento na Simula 231 do Superior Tribunal de Justica.

N&o se fazem presentes circunstancias agravantes.

Encontra-se presente uma causa de diminuicdo de pena prevista no art. 14, 11, do Cédigo Penal
(tentativa), razdo pela qual, em observéancia ao regramento estatuido pelo pardgrafo Unico do citado
artigo e avistado iter criminis percorrido pelo agente, o qual evidencia que se aproximou e muito da
consumacéao do delito, conforme restou consignado no bojo desta decisdo, diminuo a pena
anteriormente dosada em seu patamar minimo de 1/3 (um ter¢o), passando a dosa-la em 02 (dois)
anos e 08 (oito) meses de reclusdo e pagamento de multa equivalente a 20 (vinte) dias-multa.
Concorrem, entretanto, as causas de aumento de pena previstas ho 82°, incisos | el do art. 157 do
CP, estando estas provadas ao longo da instrucéo processual, razdo pela qual aumento a penaem 2/5
(dois quintos).

Assim, torno como definitiva, concreta e final, a pena de 03 (trés) anos e 08 (0ito) meses de reclusdo
a ser cumprida em regime aberto, conforme preceitua o art. 33, § 1°, alineac e § 2°, alineac do
Cddigo Penal Brasileiro e pagamento de multa equivalente a 28 (vinte e oito) dias-multa na
proporcao
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de um trigésimo do salario minimo vigente a época do fato.

Este Juizo deixa de aplicar a substituic¢éo da pena e a suspensao de sua execucao, previstas nos arts.
44 e 77 do Codigo Penal Brasileiro, respectivamente, em face das circunstancias do caso concreto, ja
expostas.

Concedo ao sentenciado o direito de recorrer em liberdade, ante a auséncia dos requisitos
autorizadores da prisdo preventiva.

Assim, tendo em vista que o réu JOSE RAFAEL NASCIMENTO DA SILVA foi condenado ao
cumprimento de pena de reclusdo no Regime Aberto, impondo-se sua execucdo em casa de
albergado ou estabel ecimento congénere adequado, conforme preceitua o art. 33, § 1°, alineac, do
CPB, bem como respeitada a regra do regime, conforme disposto no § 1°, do art. 36, do CPB,
havendo transito em julgado dar. sentenca, deve ser expedido Mandado de Priso com a adverténcia
de que tdo logo preso o réu, imediatamente, deve este ser encaminhado a CASA DO ALBERGADO
desta Capital destinada ao cumprimento da pena nesse regime, bem como deve ser de imediato
comunicada a priséo pela Autoridade Policial e pela Superintendéncia do Sistema Penitencidrio —
SUSIPE, & Secretaria da 112 Vara Criminal, visando a expedi¢do da Guia de Recolhimento
Definitivo e seu respectivo encaminhamento, por este Juizo, a Vara de Execugdes Penais da Capital.
(..)

Em observancia ao disposto no artigo 59 do Cédigo Penal, fixou em 4 anos de reclusdo e 30
(trinta) dias-multa o montante da pena-base necessaria e suficiente para a prevencao e
reprovacdo do crime praticado pelo recorrente.

O juizo a quo ao analisar a culpabilidade deixou de fundamentar esta circunstancia judicial
com fatos concretos dos autos, pois deveria nessa oportunidade dimensionar a cul pabilidade
pelo grau de intensidade da reprovacdo penal, expondo sempre os fundamentos que lhe
formaram o convencimento.

Dessa forma, entendo que esta circunstancia deve ser valorada de forma neutra, umavez que
ndo observou a Simula n® 17 do TJPA que estabelece: A fixagcdo da pena-base deve ser
fundamentada de forma concreta, idonea e individualizada, ndo sendo suficientes referéncias
a conceitos vagos, genéricos ou inerentes ao proprio tipo penal.

Quanto aos antecedentes, 0 juizo a quo valorou corretamente, pois constatou que diante da
certiddo de antecedentes criminais (fls. 116), verificou-se que o apelante nao possuli
antecedentes criminais. Assim, deve ser mantido os fundamentos adotados pelo juizo a quo.

Quanto a personalidade, o Juizo a quo valorou como neutra a referida circunstancia, em
razéo da auséncia de elementos probatorios para auferi-la.

Nota- se que ndo foi juntado nos autos, nenhum elemento probatério plausivel para afericéo
da personalidade do acusado, razéo pela qual deve ser considerada como neutra.

Quanto a conduta social, o Juizo a quo se limitou em conceituar a esta circunstancia
deixando de valora-la com dados concretos ou com informacgfes acerca da vida em
sociedade, trabalho e familiar do acusado.
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Sendo assim, valoro a conduta social do apelante como neutra.

Quanto a circunstancias do crime, 0 Juizo a quo valorou da seguinte forma: circunstancias
desfavoréaveis.

Tal argumentacdo se mostra de fato genérica, pois a circunstancia trata-se do modus
operandi empregado na prética do delito, sendo um elemento que ndo compde a infracdo
penal, mas que influencia em sua gravidade, tais como o estado de &nimo do agente, o local
da agdo delituosa, o tempo de sua duragéo, as condi¢des e 0 modo de agir, o objeto utilizado,
a atitude assumida pelo autor no decorrer da realizagéo do fato, o relacionamento existente
entre 0 autor e a vitima, dentre outros.

Diante dessa pequena explicagéo, deve a circunstancia ser valorada como neutra.

Quanto aos motivos, 0 Juizo a quo valorou esta circunstancia judicial da seguinte maneira:
motivos desfavoraveis.

Entendo que o juizo a quo se equivocou em sua fundamentacdo, pois esta circunstancia séo
as razfes subjetivas que estimularam ou impulsionaram o agente a pratica da infracéo penal,
esta ligada a causa que motivou a sua conduta criminosa, sendo fator intimo que
desencadeia a agao criminosa (honra, moral, inveja, cobiga, futilidade, torpeza, amor,
luxuria, malvadez, gratidao etc...).

Dessa forma, considero esta circunstancia como neutra.

Em relacdo as consequéncias, pontuou 0 magistrado: as consequéncias (as consequéncias de um
crime dizem respeito a extensdo do dano produzido pelo delito e possuem carédter genérico, objetivos
e subjetivos, ndo elencados em dispositivo especifico). O Juizo a quo deixou de fundamentar esta
circunstanciajudicial com fatos concretos dos autos, se limitando apenas em conceitua-la.
Dessaforma, entendo que esta circunstancia deve ser valorada de forma neutra, umavez que
ndo observou a Simula n® 17 do TJPA que estabelece: A fixacdo da pena-base deve ser
fundamentada de forma concreta, idonea e individualizada, ndo sendo suficientes referéncias
a conceitos vagos, genéricos ou inerentes ao proprio tipo penal.

Comportamento da vitima— O juizo a quo, considerou neutra esta circunstancia, ndo sendo
possivel sopesar tal circunstancia em desfavor do apelante, assim, valoro concordo com o
fundamento adotado, com fulcro na Simula n® 18 do TJPA.

Diante das reformas nos fundamentos das circunstancias judiciais do art. 59 do CP, entendo
gue todas devem ser valoradas como neutras. Assim, deve ser mantida a pena-base fixada
pelo juizo a quo no minimo legal, ou sgja, 04 (quatro) anos de reclusdo e ao pagamento de
30 (trinta) dias-multa e passo a partir desse momento a realizar nova dosimetria da pena.

22 FASE - ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS LEGAIS E FIXAQAO DA PENA-
MEDIA:

Quanto a segunda fase da dosimetria, 0 juizo a quo reconheceu a presenca de duas
circunstancias atenuantes previstas no art. 65, inciso | e lll, alinea d, do Cédigo Penal
Brasileiro, porém o magistrado a quo, apos escorreita avaliagdo das circunstancias judiciais
do artigo 59 do Cédigo Pendl, ja
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cominou a pena-base do apelante no minimo, ndo sendo possivel reduzi-la para aguém deste
patamar em razéo de atenuante conforme determinado pela Simula 231 do STJ, sendo tal
entendimento conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ou seja, pela
impossibilidade de reducédo da pena para aquém do patamar minimo abstratamente
cominado em lei em razdo da incidéncia de circunstancia atenuante.

Dessa forma, deve ser mantida o afastamento da incidéncia das atenuantes prevista no art.
65, | elll, do CPB.

N&o existem circunstancias agravantes a serem observadas.

32FASE - ANALISE DAS CAUSAS DE DIMINUICAO E AUMENTO E FIXACAO DA
PENA-DEFINITIVA:

O juizo a quo, aplicou corretamente a causa de diminuicdo prevista no art. 14, inciso Il do
Cadigo Penal, diminuindo a pena em 1/3 (um ter¢o), passando a dosa-laem 2 (dois) anos e
08 (oito) meses de recluséo e pagamento de multa equivalente a 20 (vinte) dias-multa.
Quanto a causa de aumento da pena, entendo que deve ser redimensionada, umavez que, 0
juizo a quo exasperou a pena em 2/5 (dois quintos) sem fundamento concreto a justificar o
aumento acima do minimo. Para 0 aumento acima do patamar minimo de 1/3 (um terco), é
imprescindivel uma fundamentacéo plausivel, baseada nas circunstancias concretas do caso,
tais como gravidade do crime e as peculiaridades do fato, o que ndo se verificain casu.

O Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento com a edigdo da Simula n°® 443,
onde estabelece que "o aumento na terceira fase de aplicag&o da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagao concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacéo
ameraindicacdo do nUmero de majorantes’.

Nessa esteira de raciocinio, entendo que merece ser acolhido o apelo no que tange a fragéo
aplicada pelo magistrado a quo referente as causas especiais de aumento de pena, reduzindo-
ade 2/5 (dois quintos) para 1/3 (um terco).

Dessa forma, fixo a pena definitiva em 3 (trés) anos, 6 (seis) meses, 20 (vinte) dias e 26
(vinte e sais) dias-multa.

DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA

Em consonéncia com o artigo 33, § 2°, alinea ¢, do Cddigo Penal, o réu iniciara o
cumprimento de sua pena no REGIME ABERTO.

DISPOSITIVO

Ante ao exposto, com a devida vénia a douta Procuradoria de Justica, CONHECO DO
RECURSO e DOU-LHE PROVIMENTO, para reformar o aumento especial previsto no
§2°, do art. 157 do CPB, para o patamar de 1/3 (um terco), e apos nova dosimetria, fixa-se a
pena definitiva em 03 (trés) anos e 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias e 26 (vinte e seis) dias-
multa, a qual torno pena definitiva, a ser cumprida inicialmente em regime aberto ex vi do
art. 33, 82°, c, do CPB.

E o voto.

Belém, 08 de novembro de 2016.
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