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Processo n° 2012.3.016396-1

12 Camara Civel Isolada

Agravo de Interno em Apelacéo Civel

Comarca de Origem: Belém/PA

Agravante: Fundagdo Universidade do Tocantins - UNITINS
Agravado: Terezinha Furtado dos Santos.

Relator: José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Janior

EMENTA: AGRAVO INTERNO DE DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO DE APELACAO POR SER INTEMPESTIVO.

1. A UNITINS interp0s apelacéo antes do julgamento dos embargos de declaragéo opostos
pela EDUCON.

2. Providos os embargos de declaracdo a UNITINS deveria ratificar o seu recurso, ou
apresentar nova apelacéo, em razdo de alteracdo da sentenca, mas ndo o fez, quedou-se
inerte, sendo, pois, intempestiva a APELACAO.

3. Quanto a alegacdo da agravante de que, em razéo de ser uma fundag&o publica, tem prazo
em dobro pararecorrer (CPC/73, art. 188) e artigo 10 da Lei 9.469/97, melhor raz&o ndo lhe
assiste, pois, a apelacdo foi enviada por fax em 16/06/2011 (fls. 151/163) e aviaoriginal do
recurso foi protocolizada em 28/06/2011 (fls. 171/183), transcorrendo-se entre uma data e
outra 12(doze) dias.

4. O prazo em dobro para recorrer, previsto no art. 188 do CPC néo se aplica & norma
contida no art. 2° da Lei 9.800/1999, pois ndo constitui prazo recursal, mas apenas
prorrogacao do termo ad quem para a juntada dos originais. Precedentes do STJ.

5. DECISAO MONOCRATICA que declarou a intempestividade do recurso de apelacio
interposto pela FUNDACAO UNIVERSIDADE DO TOCANTINS — UNITINS, mantida,
todavia, modificando apenas a fundamentagdo, considerando que a apelagéo foi protocolada
antes do julgamento dos embargos de declaracéo opostos da mesma deciséo (sentenca) e néo
foi ratificada pelo apelante apds a decisdo dos aclaratérios sendo, portanto,
INTEMPESTIVA. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO. DECISAO
UNANIME.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da Egrégia 12 Camara Civel |solada, & unanimidade de
votos, conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessbes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos sete dias do més de
novembro de 2016.
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Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desa. GLEIDE PEREIRA DE MOURA.
Belém, 07 de novembro de 2016.

JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA JUNIOR
RELATOR —-JUIZ CONVOCADO

RELATORIO.

FUNDACAO UNIVERSIDADE DO TOCANTINS — UNITINS inconformada com a
decisdo monocratica (fls. 219/221) de lavra da Desa Marneide Merabet que, negou
seguimento recurso de apelacdo (CPC/73, art. 557, caput), por ser intempestivo, interposto
da sentenca prolatada pelo Juizo da 132 Vara Civel da Capital, nos autos da Acédo de
obrigacdo de Fazer com pedido de tutela antecipada e danos morais, ajuizada por
TEREZINHA FURTADO DOS SANTOS, interpés AGRAVO REGIMENTAL (fls.
222/236), recebido como AGRAVO INTERNO (fl. 239).

Alega a agravante que os originais da apelacdo foram protocolizados tempestivamente
conforme previa o art. 508 do CPC/73 e o0 artigo 2° da Lei 9.800/99. Que € integrante do
poder Publico Estadual do Tocantins e possui todos os requisitos ensejadores da
caracterizacdo de uma fundagdo publica, razéo pela qual, de conformidade com o artigo 188
do CPC/73, o qual dispunha que a Fazenda Publica tem prazo em dobro para recorrer e, que
o artigo 10 daLei 9.469/97, art. 10, dispbe que se aplica as autarquias e fundacdes publicas
o disposto nos art. 188 e 475, caput einciso |1, do CPC/73.

Pleiteia, ao fim, a reconsideracéo da decisdo monocratica, que declarou intempestivo o
recurso, com o consequente julgamento da apelagéo ou o julgamento do Agravo Interno pelo
Colegiado.

TEREZINHA FURTADO DOS SANTOS em contrarrazdes ao Agravo Interno (fls.
240/243), pugna pela mantenca da decisdo agravada.

Coube-me em razao da Portaria de n°® 2911/2016-GP.
E o relatério.

Inclua-se em pauta de julgamento.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade recursal, conheco do recurso de agravo de interno
interposto por FUNDACAO UNIVERSIDADE

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AV. ALMIRANTE BARROSO , 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3303



—x Poder Judiciario AL AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00147017320108140301
O BELEM . , RV
“ST==~ SECRETARIA 12 CAMARA CIVEL ISOLADA 20160448213004

ACORDAO - DOC: 20160448213004 N° 167206

DO TOCANTINS — UNITINS, sendo aplicavel ao caso o que dispde o Enunciado n° 02 do
STJ.

Enunciado administrativo nimero 2 do STJ.

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

O cerne do presente recurso cinge-se a intempestividade da apelagdo interposta pela ora
agravante.

Analisando os autos verifico que a presente acéo foi sentenciada em 02.06.2011 (fls.
144/150), publicada no DJe de 08.06.11, a UNITIS interpds apelacdo via fax em 16.96.2011
(fls. 151/163), protocolizando os originais da apelacdo somente em 28.06.2011 (fls.
171/183).

EDUCON — SOCIEDADE DE EDUCACAO CONTINUADA LTDA opds Embargos de
Declaracdo (fls. 167/169), também via fax, em 20.06.2011; protocolizou os originais em
28/06/2011 (fls. 187/189).

O juiz de primeiro grau em decisdo de fls. 207/210, de 22.11.2011, conheceu dos embargos
de declaracéo opostos pela EDUCON e os julgou procedentes, conforme os artigos 535 a
538 do CPC/73; ordenou aretificagdo do dispositivo da sentenca prolatada as fls. 144/150,
Nos seguintes termos.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela autora, para OBRIGAR a ré
UNIVERSIDADE DO TOCATINS — UNITINS efetue a rematricula no curso universitério correspondente e
aplique a prova pretendida, regularmente delineada nainicial. Confirmo, assim, os termos da tutela antecipada
concedida as fls. 39/43. E, ainda, OBRIGAR a ré EDUCON — SOCIEDADE DE EDUCACAO
CONTINUADA LTDA cumprir as obrigacdes contratuais com a consumidora referente & a) disponibilizacéo
virtual e distribui¢do dos contelidos de graduacdo da Unidade Certificadora; b) gerir a rede de ensino de
Educacdo a Distancia contemplada naquel e contrato; c) disponibilizar a Contratante apds os procedimentos de
conformagdo da matricula, cddigo, senha pessoal para possibilita seu acesso aos materiais contidos no Portal
Educacional; d) disponibilizar no Portal Educacional a Consumidora/Autora material didatico especifico e
informagBes em forma virtual, para 0 acompanhamento das tele aulas a cada semestre letivo; €) transmitir por
midia gravada ou ao Vivo, via satélite, por televisdo as aulas para as salas de aula devidamente equipadas para
arecepcdo do sinal. Condeno, ainda, as Rés, solidariamente (CDC, art. 7°), ao pagamento de indenizagdo a
titulo de danos morais no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), corrigidos monetariamente elo IGPM e
acrescidos de juros legais, a contar do evento danoso, nos termos da Stimula n°® 54 do STJ. Por derradeiro,
condeno as Rés ao pagamento das custas e honorarios advocaticios que ora arbitro em 20% (vinte por cento)
sobre 0 valor da causa. Assim, extingo 0 processo com resolucao de mérito, em conformidade com o art. 2609, |
do CPC. No mais persiste a sentenca tal como esta langada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.
Belém (PA), Férum Civel, 22 de novembro de 2011. Maria Filomena de Almeida Buarque. Juiza de Direito da
132 VaraCivel.

Em despacho exarado as fls. 210, o juiz a quo recebeu a apelacdo de fls. 171/185, apenas no
efeito devolutivo, com base no art. 520, inciso VIII do CPC/73. Considerando gque a autora
j& oferecera contrarrazdes (fls.
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202/205) ao apelo, ordenou a remessa dos autos ao Juizo ad guem, apds o decurso do prazo
recursal. Deciséo esta publicada no DJe de 28/11/11.

Vieram os autos a esta Egrégia Corte de Justica, distribuidos a Desa. Marneide Merabet que,
em decisdo monocratica de fls. 219/221, negou seguimento ao apelo, sob o fundamento da
intempestividade, razéo do inconformismo da ora agravante.

A UNITINS interp0s apelacdo antes do julgamento dos embargos de declaragé&o opostos
pela EDUCON, e, providos os embargos, de conformidade com o disposto no artigo 538 do
CPC/73 ejurisprudéncia consolidada a época, a ratificacdo da apelacdo era obrigatoria, sob
pena de ser extemporanea.

Portanto, se apds a apelacéo interposta sobreveio decisdo de embargos de declaracéo
opostos contra a mesma decisdo, a parte que apelou deveria ratificar 0 seu recurso, ou
apresentar nova apelacéo, em razéo de alteracdo da sentenca.

No caso em tela, a apelante quedou-se inerte, ndo ratificou o recurso de apelacdo por ela
interposto as fls. 171/185, sendo, pois, intempestivo.

Acercada matéria cito jurisprudénciado STJ:

STJ- AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL AgRg no AREsp 437843 MG
2013/0389399-8 (STJ). Data de publicacdo: 08/04/2014.

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO INTERPOSTA ANTES DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE CONTRARIA. RECURSO PREMATURO. SUMULA
418/STJ. APLICACAO ANALOGICA. 1. A apelagdo interposta antes do julgamento dos embargos de
declaracfo da parte contréria ndo foi ratificada. 2. "E extemporanea a apelacdo protocolada antes do
julgamento dos embargos de declarag&o interpostos contra a sentenga se ndo houver posterior ratificagdo no
prazo de 15 (quinze) dias’ (AgRg nos EDcl no AREsp 1.828.57/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 7/12/2012). Aplicacéo anal 6gica da Simula 418/STJ. 3. N&o cabe ao Superior Tribunal de Justica,
ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial alegada violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 4. Agravo regimental a
gue se nega provimento.

STJ- AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL AgRg nos EDcl no AREsp 235143 RJ 2012/02022474-4 (STJ). Data de publicacdo: 25/04/2013.
Ementa: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO INTERPOSTA ANTES DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. RATIFICACAO. NECESSIDADE. RECURSO INTEMPESTIVO. 1. Nos
termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, é intempestiva a apelacdo interposta antes do julgamento de
embargos de declaracéo sem que haja posterior ratificacdo. Precedentes. 2. O fato de os embargos de
declaracéo terem sido rejeitados ndo afasta a necessidade de ratificacéo. Agravo regimental improvido.

STJ—RECURSO ESPECIAL REsp 1396978 RJ 2013/0111660-0 (STJ). Data de publicagéo: 19/12/2013.
Ementa. PROCESSUAL CIVIL. ART. 538 DO CPC . APELAGCAO INTERPOSTA ANTES DO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO POSTERIOR.
PREMATURIDADE CONFIGURADA. PROVIMENTO. 1.- O artigo 538 do Cddigo de Processo
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Civil reza que: Os embargos de declaracdo interrompem o prazo para a interposi¢do de outros recursos por
gualquer das partes. 2.- Verifica-se que o prazo para interposi¢ao do recurso de apelagdo sO se inicia com a
publicacéo do julgamento dos embargos de declaragdo, uma vez que estes tem natureza integrativa do acérdéo
anterior. 3.- No presente caso contado, deve ser considerado intempestivo o recurso de Apelagéo interposto
antes da publicacdo da decisdo que julgou os Embargos de Declaracdo, sem que tenha havido a sua ratificacéo
pelo apelante, ateor do que dispde a Simula STJ418. Assim, ndo havendo nos autos peticdo das Recorridas
ratificando os termos da Apelacéo de e-STJ fls. 434/445. Dessa forma, tem-se a configurac&o da prematuridade
dareferida Apelacdo. 4. - Prejudicados os demais temas. 5.- Recurso especial provido parajulgar intempestiva
a Apelacdo dos Recorridos, restabelecendo a sentenca.

No mesmo entendimento:

TJ-PA — APELACAO CIVEL AC 200830113780 PA (TJPA). Data de publicaggo: 06/11/2009.

Ementa: AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL NEGATIVA DE SEGUIMENTO MANIFESTA
INADMISSIBILIDADE - DECISAO MONOCRATICA APELAGAO INTERPOSTA ANTES DO
JULGAMENTO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO - EXTEMPORANEIDADE RATIFICACAO
NECESSIDADE JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA - MANUTENGAO -
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO DECISAO UNANIME.

TJPA — APELACAO CIVEL AC 2012230178291PA (TJ-PA). Data de publicagdo: 14/04/2014.

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL - CONVERSAO EM AGRAVO INTERNO POSSIBILIDADE -
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. FALTA DE RATIFICACAO POSTERIOR. AUSENCIA DE
ELEMENTOS FATICOS E ROBUSTOS A MODIFICAR A DECISAO ATACADA. 1. Segundo precedentes
do STJ, é intempestiva a apelagéo interposta antes do julgamento dos Embargos de Declaracéo sem posterior
ratificagdo. 2. A insurgéncia recursal trazida ao conhecimento desta Corte, ndo se reveste de elementos faticos
e legais a ensgjar a modificacdo da fundamentagdo em que se lastreou a decisdo monocrética atacada, bem
como nao foram expostos argumentos capazes de impor a sua reforma. Recurso conhecido e negado
provimento.

Considerando que ndo houve ratificagéo da apelacéo interposta pela UNITINS (fls. 151/163)
apos a publicacdo da decisdo dos embargos de declaracdo opostos pela EDUCON (fls.
171/183), resta configurada sua intempestividade.

Outrossim, quanto a alegacdo da agravante de que, em razéo de ser uma fundacdo publica,
tem prazo em dobro para recorrer (CPC/73, art. 188) e artigo 10 da Lei 9.469/97, melhor
razdo ndo lhe assiste, pois, a apelacdo foi enviada por fax em 16/06/2011 (fls. 151/163) e a
via original do recurso foi protocolizada em 28/06/2011 (fls. 171/183), transcorrendo-se
entre uma data e outra 12(doze) dias.

O prazo em dobro para recorrer, previsto no art. 188 do CPC néo se aplica a norma contida
no art. 2° da Lei 9.800/1999, pois ndo constitui prazo recursal, mas apenas prorrogacéo do
termo ad quem para a juntada dos originais. Precedentes do STJ.
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Nesse sentido Jurisprudénciado STJ a época.

STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO : AgRg no Ag 1299982 RJ
2010/0069057-6 AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.299.982 - RJ (2010/0069057-6)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTERPOSICAO POR FAC-SIMILE.
PRAZO PARA JUNTADA DOS ORIGINAIS. LEI N. 9.800/1999INTEMPESTIVIDADE.

Inobservado o prazo legal de cinco dias para apresentacdo dos originais, estabelecido pelo art. 2° da Lei n.
9.800/1999, resta configurada a intempestividade, impondo-se 0 ndo conhecimento do recurso.
Tratando-se o referido prazo apenas de prorrogacéo para juntada dos originais, inaplicavel a espécie o cOmputo
em dobro de que trata o art. 188 do CPC. Precedentes.

Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (RELATOR):

O presente agravo regimental ndo merece conhecimento, porquanto intempestivo.

A decisdo agravadafoi disponibilizada no Diério da Justica eletrdnico em 2.2.2011 e considerada publicada no
dia seguinte, ateor da certiddo de fl. 994.

A peticao do agravo regimental, embora apresentada via fac-simile em 7 de fevereiro de 2011, sb teve o
original apresentado a Secretaria em 17 de fevereiro de 2011 (fl. 1.002) e portanto, a destempo, a teor do
disposto no art. 2° da Lei n. 9.800, de 26 de maio de 1999, verbis :

"Art. 2° A utilizagcdo do sistema de transmissdo de dados e imagens ndo prejudica o cumprimento dos prazos,
devendo os originais ser entregues em juizo, necessariamente, até cinco dias da data de seu término”.

O entendimento jurisprudencial desta Corte firmou-se no sentido de que, inobservado o prazo legal de cinco
dias para apresentacdo dos originais, estabelecido pelo art. 2° da Lei n. 9.800, de 26 de maio de 1999, resta
configurada a intempestividade, impondo-se o hdo conhecimento do recurso.

Ademais, tratando-se o referido prazo apenas de prorrogacdo para juntada dos originais, inaplicavel a espécie o
cdmputo em dobro de que trata o art. 188 do CPC.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PETICAO INTERPOSTA VIA FAC-SIMILE. PRAZO
PARA A JUNTADA DOS ORIGINAIS. CINCO DIAS. ART. DA LEI N./99. AUSENCIA DE PRAZO EM
DOBRO PARA A FAZENDA PUBLICA. PRECEDENTES.

1. A peticéo do agravo regimental foi protocolizada em 26.06.2008, via fac-simile, e o documento original foi
protocolizado em 04.07.2008, apds expirado o prazo de cinco dias previsto no art. 2° da Lei n. . 9.800/1999,
razdo pela qual o presente recurso ndo merece conhecimento, eis que intempestivo.

2. O prazo em dobro pararecorrer, previsto no art. 188 do CPC n&o se aplica a norma especifica contida no art.
2° da Le 9.800/1999, pois ndo constitui novo prazo recursal, mas apenas prorrogagdo do termo ad quem paraa
juntada dos originais. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no Ag n. 983.102/RS, relator o Ministro Mauro Campbell
Marques, DJ-e de 26/02/2010).

Diante do exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.

Ante o exposto, conheco e nego provimento ao presente recurso de agravo interno,
mantendo a decisdo monocrética que declarou a intempestividade do recurso de apelacéo
interposto via fax pela FUNDACAO UNIVERSIDADE DO TOCANTINS — UNITINS,
todavia, modificando apenas a fundamentacdo, considerando que a apelacéo foi protocolada
antes do julgamento dos embargos de declaracdo opostos da mesma deciséo (sentenca) e ndo
foi ratificada pelo apelante apds a decisdo dos aclaratérios sendo, portanto,
INTEMPESTIVA.
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E o voto.

Belém, 07 de novembro de 2016.

JOSE ROBERTO PINHEIRO MAIA BEZERRA JUNIOR
RELATOR —JUIZ CONVOCADO
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