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Acordéo n°

Habeas Corpus com Pedido de Liminar.

Peciente: Claudio Laercio Santos de Oliveira.

Impetrante: A Defensoria Piblica do Estado do Parg, por meio da Defensora Plblica Anna lzabel e
Silva Santos.

Impetrado: Juizo de direito da 22 Vara de Execugdes Penais da Capital/PA.

Relator: Des. Mairton Marques Carneiro.

Procurador de Justica: Claudio Bezerrade Melo.

Processo n°: 0012121-40.2016.8.14.0000.

EMENTA: HABEAS CORPUS COM PEDIDO DE LIMINAR — ART. 157, 82° |1 E Il DO CPB —
EXECUGCAO PENAL — PLEITO DalMPETRANTE DE QUE O PACIENTE AGUARDE DESIGNACAO
DE AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO EM PRISAO DOMICILIAR EM RAZAO DE DOENCA GRAVE
COMO MEDIDA ALTERNATIVA A REGRESSAO CAUTELAR AO REGIME FECHADO, SENDO-LHE
ASSEGURADO O DIREITO DE APRESENTACAO ESPONTANEA PERANTE A AUTORIDADE
JUDICIAL PARA FINS DE AUDIENCIA DE JUSTIFICAGCAO DE FALTA DISCIPLINAR —
PRELIMINAR MINISTERIAL DE NAO CONHECIMENTO DA PRESENTE ORDEM ACOLHIDA EM
VIRTUDE DA CONSTATACAO DE QUE O PRESENTE WRIT ESTA SENDO MANEJADO COMO
SUCEDANEO DE AGRAVO EM EXECUCAO — NECESSIDADE DE RACIONALIZACAO DA
SISTEMATICA RECURSAL — ORDEM NAO CONHECIDA — UNANIMIDADE.

Preliminar Ministerial de ndo conhecimento da presente ordem acolhida, em virtude do pleito suscitado pela
impetrante ndo se adequar a via estreita do writ.

Com efeito, tal matéria pode ser veiculada pela via adequada, qual seja, 0 agravo em execugdo, nédo se
admitido, consoante jurisprudéncia pacificada e remansosa dos Tribunais Superiores, 0 manejo de habeas
corpus como sucedaneo recursal, precipuamente ante auséncia de ato arbitrério ou ilegal.

ORDEM NAO CONHECIDA. UNANIMIDADE DOSVOTOS.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, que

integram as Cémaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a

unanimidade de votos, en NAO CONHECER a presente ordem de Habeas Corpus, nos termos do

voto do Excelentissimo Senhor Desembargador - Relator Mairton Marques Carneiro.

Esta Sessdo foi presidida pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Ricardo Ferreira Nunes.
Belém, 07 de novembro de 2016.

DES. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator
Habeas Corpus com Pedido de Liminar.
Paciente: Claudio Laercio Santos de Oliveira.
Impetrante: A Defensoria Publica do Estado do Para, por meio da Defensora Publica Anna 1zabel e
Silva Santos.
Impetrado: Juizo de direito da 22 Vara de Execugdes Penais da Capital/PA.
Relator: Des. Mairton Marques Carneiro.
Procurador de Justica: Claudio Bezerrade Melo.
Processo n°: 0012121-40.2016.8.14.0000.

RELATORIO
CLAUDIO LAERCIO SANTOS DE OLIVEIRA, por meio da Defensoria Publica do Estado do
Parg, impetrou a presente ordem de Habeas Corpus, apontando como autoridade coatora o Juizo de
Direito da 22 Vara de Execugfes Penais da Capital/PA.
Narra aimpetrante, que o paciente fora condenado a 08 (oito) anos e 08 (0ito)
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meses, peo art. 157, 82°, | ell, fugindo da Colénia Agricola Heleno Fragoso durante o cumprimento
da pena em regime semiaberto em 23/01/2015. Ocorreu que o paciente fugiu para fins de tratamento
médico que lhe nédo era fornecido pelo sistema penal, por ser portador de epilepsia e sofrer
constantes convulsoes.

Afirma que o paciente, desde que logrou fuga, procura atendimento médico pelo SUS, tomando
remédios controlados e necessitando de tratamento continuo e ininterrupto.

Narra que o paciente compareceu na Defensoria Plblica com laudos médicos e demais documentos
gue comprovam a sua enfermidade, solicitando audiéncia prévia a autoridade coatora, para justificar
0s motivos da fuga e assim definir qual regime de pena deveria permanecer. Todavia, mesmo com
todos os problemas médicos comprovados, a autoridade coatora indeferiu o pedido, mantendo a
regresséo cautelar no fechado.

Aduz que encontra-se evidenciado o fummus boni juris e periculum in mora, seja pela negativa da
designacdo de audiéncia preliminar a autoridade coatora para apresentacao espontanea do paciente,
seja na manutencdo da regressdo cautelar, perante a enfermidade comprovada pelo paciente.

Aduz, ainda que o Juizo negou ao paciente o direito de audiéncia preliminar, ndo fundamentou a
necessidade da manutencdo cautelar em regime fechado e ndo se manifestou sobre o fato do paciente
encontrar-se enfermo.

Alega possibilidade de priséo cautelar como medida aternativa a regressdo cautelar de regime.
Requer a concessao de liminar para que o paciente aguarde a designacdo de audiéncia de justificacéo
em prisdo domiciliar em razéo de doenca grave com monitoramento eletrénico, como medida
alternativa a regressdo cautelar ao regime fechado e seja assegurado o direito de apresentacéo
esponténea perante a autoridade judicial parafins de audiéncia de justificacao de faltadisciplinar. No
meérito, requer a concessdo definitiva da ordem, mantendo-se o paciente em livramento condicional.
Distribuidos os autos a este Relator, foi indeferida a medida liminar quando da sua apreciacdo e
solicitadas informacg@es de estilo a autoridade coatora.

Em resposta, 0 Juizo a quo informou, em sintese, que:

a) O impetrante alega como ilegalidade perpetrada pelo Juizo a determinagéo de regressdo cautelar
em regime fechado apés fuga do paciente do regime semiaberto;

b) Aduz que a paciente cumpre pena de 08 (oito) anos e 08 (0ito) meses de reclusdo, pela pratica
delitivano art. 157, 82°, | ell, fugindo da Coldnia Agricola Heleno Fragoso durante o cumprimento
da pena em semiaberto em 23/01/2015 para fins de tratamento médico que ndo Ihe era fornecido pelo
Sistema Prisional;

¢) Em 06/09/2016 a defesa peticionou o pedido de reapresentacdo do paciente em audiéncia de
justificacdo a fim de dar continuidade ao cumprimento de sua reprimenda. O Juizo indeferiu o
requerido, determinando que o paciente se apresentasse antes a uma das casas penais cautelarmente
em regime fechado e, por conseguinte, devendo a Administracdo Penitenciéria encaminhar
informacdes sobre a apresentacdo ou ndo do paciente e apuracdo dos fatos sobre a veracidade das
declaragtes apresentadas pelo mesmo;

d) Informa, ainda, que o paciente se encontra na condi¢do de foragido, conforme consulta ao Sistema
INFOPEN, gue junta em anexo.

Em manifestacdo, a Procuradoria se pronunciou pelo ndo conhecimento do writ, e, no mérito, pela
sua denegacéo.

E o relatorio.

VOTO:

Suscita a impetrante a concesséo da ordem de Habeas Corpus, para que o paciente aguarde a
designacdo de audiéncia de justificacdo em prisdo domiciliar em raz&o
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de doenca grave com monitoramento eletrdnico, como medida alternativa a regressdo cautelar ao
regime fechado e seja assegurado o direito de apresentacéo espontanea perante a autoridade judicial
parafins de audiéncia de justificacdo de falta disciplinar

Ab initio, levanta a Douta Procuradoria de Justica a preliminar de ndo conhecimento da presente
ordem em decorréncia da mesma ndo preencher todas as condi¢fes da acdo pertinentes para a
admissibilidade do pleito.

Com efeito, entendo que a referida preliminar merece acolhimento, uma vez que a via eleita pelo
impetrante se revela inadequada para o fim colimado, tendo em vista que o habeas corpus, por
excecdo, somente pode ser manejado na falta de previsdo de recurso préprio para atacar uma decisao
judicial. Quando o remédio constitucional funcionar como sucedaneo, para salvaguardar o direito de
liberdade ameagado ou suprimido, deve haver a constatagdo de algum ato arbitrério ou ilegal, o que
ndo se coaduna com 0s autos.

Em outros termos, 0 impetrante, em desrespeito ao uso racional do presente Remédio Constitucional,
visa obter o fim almejado, burlando o sistema recursal ja solidificado no ordenamento pétrio.

Ora, a matéria suscitada pelo impetrante pode ser veiculada pela via padrdo, como ja mencionado,
em sede de agravo em execugdo, respeitando-se o duplo grau de jurisdi¢éo, sem que se abarrote 0
sistema judiciério.

O Superior Tribunal de Justica também vem se posicionando nesse sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. PORTE DE ARMA DE USO PERMITIDO COM NUMERACAO RASPADA (DESMUNICIADA).
POSSIBILIDADE DE LESAO REAL. AFERICAO. DESNECESSIDADE. CRIME DE PERIGO
ABSTRATO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO. 1. E imperiosa a
necessidade de racionalizagéo do emprego do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor alégica do sistemarecursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem contra
acordao de apelacao, como se fosse um inominado e indevido sucedaneo recursal. 2. Nos termos do
entendimento majoritario das duas Turmas componentes da Terceira Secéo, portar arma de uso permitido com
numeracdo raspada (desmuniciada) é de perigo abstrato, sendo desinfluente aferir se 0 artefato seja capaz de
produzir lesdo real a alguém. Precedentes do Supremo Tribunal Federal. Ressalva do ponto de vista darelatora.
3. Ausénciade ilegalidade flagrante, apta a fazer relevar aimpropriedade da via eleita. 4. Writ ndo conhecido.
(STJ - HC: 223759 SP 2011/0262344-8, Relator: Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Data de
Julgamento: 24/10/2013, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 05/11/2013).

Colaciono, ainda, julgado de outro Tribunal da federacéo em situacdo similar:

"HABEAS CORPUS". EXECUCAO PENAL. SUSPENSAO CAUTELAR DO LIVRAMENTO
CONDICIONAL. NAO CONHECIMENTO. INCABIVEL A IMPETRACAO DE "HABEAS CORPUS"
COMO SUCEDANEO RECURSAL. ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DOS TRIBUNAIS
SUPERIORES. MATERIA AFETA A EXECUGCAO PENAL. CABIVEL A INTERPOSICAO DE AGRAVO
EM EXECUCAO PENAL. ARTIGO 197 DA LEP. "HABEAS CORPUS' NAO CONHECIDO. 1. Naesteira
da recente orientacdo do Supremo Tribunal Federal, acolhida, inclusive, pelo Superior Tribunal de Justica,
revela-se inadmissivel 0 manegjo da agéo constitucional de "Habeas Corpus' para analise de matéria passivel de
impugnacao por meio de recurso proprio. 2. Sendo a matéria deduzida na impetracdo atinente a fase de
execucao da pena e ausente qualquer constrangimento ilegal sanavel nesta sede, torna-se impossivel a andlise
da pretensdo na presente ac¢do constitucional, devendo o aspecto ser impugnado por meio de Agravo em
Execucéo Penal, previsto no artigo 197 da Lei 7.210/84. 3. "Habeas Corpus" ndo conhecido.

(T-MG - HC: 10000160028551000 MG, Relator: Marcilio Eustaquio Santos, Data de Julgamento:
10/03/2016, Camaras Criminais / 72 CAMARA CRIMINAL, Data de Publicagdo: 17/03/2016)
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Assim, ante o reconhecimento do manejo da presente ordem como sucedaneo de recurso, acolho a
preliminar Ministerial de ndo conhecimento da presente ordem.

Ante 0 exposto, em harmonia com o parecer da Douta Procuradoria, NAO CONHECO da presente
ordem de Habeas Corpus.

Belém, 07 de novembro de 2016.

Desembargador Mairton Marques Carneiro
Relator
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