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PROCESSO N° 0000023-84.1994.8.14.0061

ORGAO JULGADOR: 12CAMARA CRIMINAL ISOLADA.

RECURSO: APELACAO PENAL

COMARCA DE ORIGEM: CAMETA/PA

APELANTE: FRANCISCO XAVIER FILHO (ADV. AMERICO LINS DA SILVA LEAL)
APELADO: A JUSTICA PUBLICA

PROC. DE JUSTICA: DR. HEZEDEQUIAS MESQUITA DA COSTA

RELATORA: DESA. VANIA LUCIA SILVEIRA

APELACAO PENAL. ART. 121, § 2°, IV DO CPB. TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA
CONDENATORIA. ALEGACAO DE HOMICIDIO PRIVILEGIADO E EXCESSO DE
DOSIMETRIA. IMPROCEDENTES. HAVENDO DUAS VERSOES DOS FATOS, NAO
HA QUALQUER EQUIVOCO QUANDO O CONSELHO DE SENTENCA OPTA POR
UMA DELAS. SOBERANIA DOS VEREDICTOS PREVISTA
CONSTITUCIONALMENTE. QUANTO A PENA, SE AS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FORAM ANALISADAS DENTRO DE UM CRITERIO ESCORREITO PELO
JUiZO SENTENCIANTE E, DIANTE DO RESULTADO ENCONTRADO, FORA
FIXADA A SANCAO, NAO HA QUE SE FALAR EM ERRO DE DOSIMETRIA.
RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. Decisdo condenatoria do Tribunal do Jari. Havendo duas teses a serem analisadas,
optando o Conselho de Sentenca por alguma delas, e estando essa versdo embasada por
depoimentos de testemunhas ouvidas perante o Conselho de sentenga, ndo hé que se falar
em decisdo contraria as provas dos autos. Principio constitucional da soberania dos
veredictos. Decisdo sob o palio da intima convicgdo do Corpo de jurados. Precedentes.
2. Nao ha que se falar em excesso de dosimetria quando o julgador, no exercicio
discricionario de sua funcao jurisdicional, estabeleceu a pena aplicada e sua quantidade,
atento as circunstancias judiciais do art. 59 do CPB, de modo que, havendo a existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis, mostra-se impossivel a fixagdo da pena-base no
minimo legal. Precedentes.

3. Recurso conhecido e improvido, nos termos do voto da Desa. Relatora.

Vistos, relatados e discutidos o0s presentes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Camara Criminal Isolada, por unanimidade, em
conhecer do recurso e negar-lhe provimento, nos termos do voto da Desembargadora
Relatora.

Sala das SessOes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos vinte e cinco dias do més de
outubro de 2016.

Julgamento presidido pela Excel entissima Senhora Desembargadora Maria Edwiges L obato
de Miranda.

Belém, 25 de outubro de 2016.

DESA. VANIA LUCIA SILVEIRA
RELATORA

RELATORIO
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Trata-se de Apelacdo Penal interposta pelo acusado FRANCISCO XAVIER FILHO
objetivando reformar ar. sentenca da Vara Criminal da Comarca de Cametd/PA, que o
condenou a pena de 14 (quatorze) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, pela prética
do crime previsto no art. 121, § 2°, IV do CPB contra a vitima ANTONIO VIANA DE
FREITAS.

Narra a dendncia, em suma, que no dia 08.05.1994, por volta das 20:00hs, na Praca da
Cultura, na cidade de Camet&/PA, o acusado, utilizando-se de uma pistola marca Taurus
6,35 mm, n.° M89939, oxidada, assassinou com um tiro no abdémen, a queima-roupa, a
vitima Antonio Viana de Freitas, o qual faleceu antes de ser atendido no hospital para onde
foi levado.

Segundo a exordial acusatoria, o delito teria ocorrido em razédo de um desentendimento
iniciado por um acidente de trénsito, ja que o acusado trafegava junto com seu filho em uma
bicicleta, quando foram derrubados pela vitima, que vinha em uma motocicleta. Apos o fato,
0 acusado iniciou uma discussdo com a vitima, que inicialmente se prop6s a pagar qual quer
gasto que se fizesse necessario com relacdo a crianca. No entanto, como o acusado lhe
ameacou de morte, houve exatacdo de animos, tendo alguns amigos do denunciado chegado
ao local e tentado apaziguar a discussdo, momento em que o acusado, aproveitando-se de
uma distracdo da vitima, desferiu um tiro em seu abddémen, o que veio a ocasionar seu 6bito.
O denunciado fugiu do local apés atirar contra a vitima, mas foi perseguido e capturado
pelas Policias Civil e Militar.

Em razdes recursais (fls. 560/574), o recorrente pugna pela anulacéo do julgamento por ser
ele contrario as provas dos autos, ja que o fato teria sido cometido diante de violenta
emogao, vez que, viu seu filho desmaiado e pensava que ele havia morrido, tendo tal
circunstancia sido desconsiderada pelo Jiri.

Caso ndo segja acatada essa argumentagao, pugnou para gque, que seja revista a pena aplicada
ao recorrente, a fim de que a pena-base segja fixada em um patamar e menor, €, ainda, que a
atenuante pela confissdo, diminua a pena em pelo menos 1/6 e ndo apenas em 1 ano como
fez o magistrado a quo.

Em contrarrazfes (fls. 578/582), o Ministério Publico manifesta-se pelo ndo provimento do
apelo, afim de que seja mantida a decisdo.

Nesta Superior Instancia, o douto Procurador de Justica, Hezedequias Mesqguita da Costa,
opina pelo conhecimento e improvimento do recurso.

E O RELATORIO. A DOUTA REVISAO DA EXCELENTISSIMA SENHORA
DESEMBARGADORA MARIA EDWIGES LOBATO DE MIRANDA.

VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

1. NECESSIDADE DE NOVO JURI. FATO PRATICADO SOB O MANTO DO
PRIVILEGIO — VIOLENTA EMOCAQO.

O recurso busca submeter o réu anovo juri, pois entende que a decisdo oriunda do corpo de
jurados néo observou que o fato descrito na denlncia teria sido praticado sob o manto da
violenta emocéo, 0 que acarretaria a
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existéncia de um homicidio privilegiado.

Contudo, n&o merece guarida a a egacéo.

A testemunha EURICO ANTONIO DA SILVA CARVALHO, ouvida as fls. 534/535,
esclareceu que o delito foi cometido de forma qualificada e néo privilegiada, pois afirmou
gue a vitima ndo teve oportunidade de se defender, pois estava com as méos na motocicleta,
sem o descanso, e, ainda que ela foi pega e surpresa com o tiro, porque até a propria
testemunha acreditava que o acusado n&o iria atirar. Disse ainda que n&o viu nenhuma
atitude agressiva da vitima para com o denunciado que justificasse o tiro que ele desferiu.
Ora, o testemunho é claro e objetivo, dando conta de que apds um acidente, o acusado
desferiu um tiro na vitima, sem dar qualquer chance de defesa, e, ainda, tentou desferir
outros disparos em quem correu atras dele para captura-lo, sendo que a arma néo disparou
nesse momento.

De pronto, entendo que resta af astada qualquer alegacéo de julgamento contrario as provas
dos autos, pois, 0 que se vé, € que o Conselho de Sentenca, tendo duas teses para analisar,
optou por uma delas, ndo havendo, assim, qualquer erro ou equivoco neste fato.

E cedico que a Constituicio da Republica concedeu ao Tribunal Popular a dificil missio de
julgar o seu proximo pela prética de crimes dolosos contra a vida, e, assim como naos,
componentes do Poder Judiciério, os jurados analisam as provas produzidas na instrugéo
feita diante de si e ainda aquelas que constam dos autos para chegar a sua conclusao.
Diante desse conjunto probatorio, o Tribunal do Jari Popular, respondendo aos quesitos que
Ilhe foram submetidos, reconheceu a cul pabilidade do recorrente pelo homicidio qualificado
narrado na denuncia, rejeitando a tese de homicidio privilegiado.

Da minuciosa andlise das provas produzidas, verifica-se que o Tribunal do Jari poderia
decidir levando em conta duas teses, quais sejam: o homicidio privilegiado e a prética do
delito de homicidio qualificado por parte do réu.

Com efeito, ndo se vislumbra, no caso, decisdo contréria a prova dos autos, pois, dentre duas
teses possiveis 0 Conselho de Sentenca optou por uma delas, sendo que, € pacifico junto aos
Tribunais Superiores a possibilidade para que o Jiri proceda dessa maneira, in verbis:

EMENTA: Juri (processo de sua competéncia). Homicidio doloso (desclassificacdo para
culposo). Apelacdo ministerial (interposicao). Decisdo contraria a prova dos autos
(alegaco). Existéncia de mais de uma tese (caso). 1. "E reconhecida a instituicdo do jdri,
com a organizagdo que lhe der a lei", assegurada a soberania dos vereditos, di-lo a
Constituicao (art. 5°, XXXVI1I1). Cabera, todavia, apelacéo das decisdes do tribunal do juri
guando "for a decisdo dos jurados manifestamente contréria a prova dos autos" (Cod. de Pr.
Penal, art. 593, 111, d). 2. Havendo, como no caso dos autos, em plenério, mais de umatese
sobre o resultado morte da vitima e tendo os jurados escolhido uma delas, ndo h4, aos olhos
do relator, juridicamente, como encontrar perfeito lugar para o adjunto adverbial
(manifestamente). 3. Tendo o juri decidido, entre as teses existentes, ainda que por maioria
de um voto, acolher a do homicidio culposo sustentado pela defesa, bem ou mal, foi 0 que o
jari resolveu. Assim, existindo prova a sustentar atese

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



—x Poder Judiciario (I IEERURE iR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00000238419948140012
& BELEM ) (R T TATRL CETRURRY
“iT==~ SECRETARIA 12 CAMARA CRIMINAL ISOLADA 20160440873305

ACORDAO - DOC: 20160440873305 N° 167050

adotada em plenario, ndo é possivel o Tribunal vir a afasté-1a, sob pena de ferir a soberania
dos vereditos. 4. Habeas corpus concedido. (STJ, HABEAS CORPUS N° 120.967 - MS
(2008/0253564-0), RELATOR: MINISTRO NILSON NAVES)

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 121, § 2°, 11, DO CP.
JURI. ALEGAGAO DE NULIDADE. FORMULAGAO DE QUESITO. MATERIA NAO
SUSCITADA PERANTE O E. TRIBUNAL A QUO EM SEDE DE APELACAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. DECISAO DO JURI. DUAS TESES. OPCAO POR UMA
DELAS PELO CONSELHO DE SENTENCA. LEGALIDADE. | - Essa Corte tem
entendido como regra geral, que € possivel, em habeas corpus, a sua manifestacdo acerca de
matéria ndo elencada nas razbes da apelacdo e/ou ndo enfrentadas pelo v. acérdédo que a
julgou, em razéo da amplitude do efeito devolutivo daquele recurso. Entretanto, em se
tratando de apelagdo interposta contra decisum do Tribunal do Juri, isso néo é possivel.
Como o efeito devolutivo da apel acdo nesses casos € restrito ao que se alegou na peticéo de
interposicado recursal, € defeso ao STJ se manifestar sobre teses ndo enfrentadas pelo v.
acordao reprochado, uma vez que ndo constaram do termo do recurso e das respectivas
razbes, sob pena de indevida supressdo de instancia. (Precedentes desta Corte). |1 - N&o se
qualifica como manifestamente contréria a prova dos autos a decisdo dos Jurados que se filia
a uma das versdes para o crime, em detrimento de outra, ambas apresentadas em Plenério,
desde que a tese privilegiada esteja amparada em provas iddneas, Como ocorreu ha espécie
(Precedentes). Ordem denegada. (STJ, HABEAS CORPUS N° 66.835 - SP (2006/0206569-
1), RELATOR: MINISTRO FELIX FISCHER)

Com efeito, os jurados decidem sob a égide da intima convicg¢éo, de modo que n&o lhes é
exigida a motivacao fundamentada de suas conclusdes e, o fato de terem decidido pela
condenacdo em relacdo ao crime de homicidio qualificado ndo configura qualquer
contrariedade, pois o 6rgdo jurisdicional € livre para apreciar as provas como bem lhe
aprouver e, no caso do Juri, sequer se exige motivacao.

A soberania dos veredictos é garantida constitucionalmente (art. 5°, XXXVII, ¢ da CF/88) e
a conclusdo a que chegam os componentes do Conselho de Sentenca é imponderavel neste
caso, pois foi exatamente para isso que a institui¢éo foi prevista na propria Constituicéo
Federal para que, apenas em casos excepcionais a decisdo seja revista, 0 que ndo € o caso
em andlise. Nesse sentido, € o ensinamento do Prof. Guilherme de Souza Nucci, in Cédigo
de Processo Penal Comentado, 82 ed., p.812, in verbis:

(...) Ojuiz presidente cuidara de indagar dos jurados apenas 0 seguinte: ‘o jurado absolve o
acusado?

A resposta afirmativa leva a absolvi¢do; a negativa, por 6bvio, conduz a condenac&o por
homicidio (ou pelo crime ja reconhecido nos quesitos anteriores). Entretanto, a razéo pela
qual os jurados absolveram o réu, se for positiva a resposta, torna-se imponderével. E
possivel que tenham acolhido a tese principal da defesa (por exemplo a legitima defesa),
mas também se torna viavel que tenham preterido a subsidiaria (por exemplo a legitima
defesa putativa). Pode ocorrer, ainda, que o Conselho de Sentenca tenha resolvido absolver
0 réu por
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pura cleméncia, sem apego a qualquer das teses defensivas. Em suma, da maneira como o
guesito serd encaminhado aos jurados, serdo eles, realmente soberanos para dar o veredicto,
sem gue os juizes e tribunais togados devam imiscuir-se no mérito da solugdo de absolvicao.

Destarte, de forma alguma ha que se falar em decisdo contraria as provas dos autos neste
caso, devendo ser rejeitada essa argumentacao, pelo gque, julgo improvido o recurso neste
ponto.

2. EXCESSO DE DOSIMETRIA NA PENA.

Também n&o deve ser acolhido esse pleito de fixagdo da pena base no minimo legal, pois de
uma simples andlise da sentenca proferida pelo inclito magistrado JOSE MATIAS
SANTANA DIAS, vé-se que ele ponderou escorreitamente as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Codigo Penal, sendo que, ao final, algumas delas restaram
desfavoraveis ao réu, de modo que nédo ha que se falar em excesso de dosimetria no caso,
conforme se vé in verbis:

Como consequéncia dessa soberana decisao, passo a dosimetria da pena, consoante artigos
59 e 68 do Codigo Penal.

Trata-se de réu primario e sem antecedentes criminais, sendo esta, até entdo, a Unica
infracéo penal cometida.

Quanto a culpabilidade, evidentemente sua conduta merece reprovabilidade, contudo
observa-se nao ter agido com dolo acentuado, tendo disparado apenas uma vez contra a
vitima.

Os elementos existentes nos autos denotam boa conduta social, inexistindo indicativos de ter
personalidade voltada a delinquéncia.

Motivos e circunstancias. considero desfavoraveis. O fato de a vitima acidentalmente ter
batido na bicicleta do réu, fazendo com que o filho deste caisse e ficasse desacordado, néo
justifica que o agente empunhasse uma arma de fogo para lhe ceifar a vida.

No que concerne as consequéncias, impossivel desconsiderar que além da enorme
repercussdo e o abalo que a morte da vitima, pessoa reconhecidamente trabal hadora,
social mente bem relacionada e querida, provocou nesta cidade, a agdo criminosa do réu
impds prematura, dura e irreversivel perda aos oito filhos da vitima e a mais um que sequer
tinha nascido, que repentinamente perderam o amparo afetivo e material paterno, trauma
praticamente impossivel de superar, sendo importante salientar que o que estava gestado
jamais terd a felicidade de tocar o rosto do pai.

Em face dessa dessas consideracoes, arbitro a pena base em 15 (quinze) anos de reclusio.
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Em razéo da confissdo espontanea, atenuante disposta no art. 65, inc. 111, alinea d, reduzo a
pena para 14 (QUATORZE) ANOS, TORNANDO-A DEFINITIVA, por ndo vislumbrar
outras causas de aumento ou diminuig&o.

O réu esteve inicialmente preso provisoriamente de 09/05/1994 a 25/09/1995, ou segja, por
01 (um) ano, 04 (quatro) meses e 16 (dezesseis) dias. Voltou a ser preso cautelarmente no
dia 21/03/2014 e até esta data ja cumpriu mais 1 (um) ano, 5 (cinco) meses e 6 (seis) dias de
reclusdo, TOTALIZANDO, ASSIM, 2 DOIS ANOS, 9 MESES E 22 DIAS, que deve ser
detraido da pena de 14 (quatorze) anos, definitivamente aplicada.

Como REGIME INICIAL para o cumprimento dessa reprimenda, com fundamento no art.
33, § 2° alinea b do Codigo Penal, estabeleco o FECHADO, preferencialmente no
estabel ecimento prisional da Regido Metropolitana de Belém, onde atual mente se encontra
custodiado..

Com efeito, todas as circunstancias judiciais foram analisadas dentro de um critério
escorreito pelo Magistrado a fim de que fosse fixada a pena base e, ao final restaram
algumas circunstancias desfavoraveis ao réu, o que tornaimpossivel afixagdo da pena base
no minimo legal, até porque a san¢éo base ndo foi fixada distante do minimo, mas préximo
deste patamar.

De acordo com o que preceitua o art. 59 do CP, pode o julgador, no exercicio discricionario
de sua funcgéo jurisdicional a quando da fixagdo da pena, estabelecer, conforme seja
necessario e suficiente para reprovacédo e prevencdo do crime, a san¢éo aplicada e sua
guantidade, atento as circunstancias judiciais como a culpabilidade, a conduta social, a
personalidade, os motivos, circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao
comportamento da vitima e aos antecedentes, conforme se vé nos precedentes deste Eg.
Tribunal abaixo colacionado, do qual fui relatora:

Apelacéo Penal. Art. 12 daLei n° 6.368/76. Erro nafixacdo da pena-base. Exasperacdo em
face dos antecedentes criminais. Alegada ofensa ao principio constitucional da presuncédo de
inocéncia. Inocorréncia. Precedentes do STF e STJ. Recurso conhecido e improvido.
Decisdo por maioria. 1. O julgador, no exercicio discricionario de sua fungéo jurisdicional,
estabel eceu a pena aplicada e sua quantidade, atento as circunstancias judiciais do art. 59 do
CPB, dentre elas os antecedentes do apelante — que responde a diversas acdes, uma,
inclusive, sobre 0 mesmo fato apurado no processo em questéo (tréfico de entorpecentes) —
sem que, com isso, tenha infringido o principio da presuncéo de inocéncia. A certiddo de
antecedentes criminais possui a funcgéo de tracar um perfil do réu, a fim de demonstrar se o
crime por ele cometido é fato isolado ou se 0 mesmo é contumaz na vida delitiva, de
maneira que, segundo precedentes de nossas Cortes Superiores, conferir a um acusado que
responde a acOes penais €/ou inquéritos, 0 mesmo tratamento dispensado aquele que nada
possui em sua folha de antecedentes, importa em violagdo ao principio da igualdade, téo
preconizado por nosso ordenamento juridico. (TJE/PA — AP 2006.3.007679-0 — Rel.: Des.
Jodo José da Silva Maroja— Voto-Vista: Desa.
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VanialLucia Silveira— 12 CCl — Julg. em 20.05.2008)

Apelacdo Penal. Art. 121, 8 2°, 111 eIV do CPB. Tribunal do Jiri. Sentenca condenatoria.
Alegacéo de decisdo contréria a prova dos autos. Improcedente. Soberania dos veredictos.
Pena base aplicada de acordo com critérios escorreitos e em observancia aos preceitos do
art. 59 do CP. Recurso improvido. Decisdo unanime. 1. Nao ha que se falar em decisdo
contréria as provas dos autos quando ha provas suficientes a embasar a decisdo a que chegou
0 corpo de jurados. Principio da soberania dos veredictos previsto constitucionalmente. 2. O
julgador, no exercicio discricionario de sua funcéo jurisdicional, estabel eceu a pena aplicada
e sua quantidade, atento as circunstancias judiciais do art. 59 do CPB. Havendo a
preponderancia de circunstancias judiciais desfavoravel's, mostra-se impossivel afixagao da
pena-base no minimo legal. 3. Modificacéo de oficio do regime inicial do cumprimento de
pena para inicialmente fechado. (TJPA, 12 CCI, Apelacéo Penal n.° 2009.3.014118-6, Rel.
Desa. Véania LUcia Silveira)

Vg0 entdo que ndo merece qualquer reforma a decisio recorrida também neste ponto, ja que
a andlise feita pelo juizo presidente do Conselho de Sentenca se mostrou escorreita e com
boa técnica, ndo havendo que se falar em reandlise da dosimetria neste caso, pelo que,
rejeito mais essa alegagao.

Ante 0 exposto, CONHECO do presente recurso e, na esteira do ilustre parecer ministerial,
NEGO-LHE provimento, mantendo a decisdo condenatoria exarada pela 22 Vara da
Comarca de Cameta/PA — Tribunal do Jari, em todos 0s seus termos.

EOVOTO.

Belém, 25 de outubro de 2016.

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3305



