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ORGAO JULGADOR: 1° CAMARA CIVEL ISOLADA
APELACAO N° 2013.3.010095-4

PROCESSO DE ORIGEM N° 0003283-27.2012.814.0040
JUiZO DE ORIGEM: 22VARA CIVEL DE PARAUAPEBAS
APELANTE: GENIVAL FREITAS RODRIGUES
ADVOGADO: GUSTAVO BRENNO CARVALHO E OUTRO
APELADO: BANCO ITAUCAR SA

RELATORA: MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULA
CONTRATUAL. DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL PARA ALTERACAO
DO VALOR DA CAUSA. NAO ATENDIMENTO. EXTINCAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. ALEGACAO RECURSAL DE POSSIBILIDADE DO
PROCESSAMENTO POR VALOR DE ALCADA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA
CAUSA CORRESPONDE A VANTAGEM ECONOMICA PRETENDIDA. RECURSO
CONHECIDO E NEGADO PROVIMENTO.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores e 0 Juiz Convocado que integram a 12
Cémara Civel Isolada deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em conhecer e negar
provimento ao presente recurso de Apelacédo, a unanimidade de votos, para manter a decisdo de
primeiro grau.

Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Gleide Pereira de Moura.

Belém/PA, 31 de outubro de 2016.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora

RELATORIO

GENIVAL FREITAS RODRIGUES, devidamente qualificado nos autos, por intermeédio de
seu Advogado, interpds o presente RECURSO DE APELACAO (fls. 37/49), objetivando a
reforma da deciséo a quo (fl. 34), oriunda do Juizo de Direito da 22 Vara Civel de
Parauapebas / PA que no bojo da Acdo Revisional de Clausula Contratual (n°® 0003283-
27.2012.814.0040) ajuizada em desfavor de BANCO ITAUCARD S/A, julgou extinto o
processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 267, I, do antigo Cédigo de
Processo Civil, em virtude da parte autora / apelante ndo ter emendado o valor da causa (fl.
31), conforme certiddo afl. 32.

Nas alegages iniciais, 0 apelante informa sobre a necessidade de revisdo das clausulas
contratuai s pactuadas em 26 de marco de 2010, pois se revelam abusivas e exorbitantes, uma
vez que o valor total do financiamento foi de R$39.998,61 (trinta e nove mil novecentos e
noventa e oito reais e sessenta e um centavos), sendo determinado o pagamento de 60
(sessenta) parcelas de R$976,57 (novecentos e setenta e seis reais e cinquenta e sete
centavos), que totalizariam R$58.594,20 (cinquenta e oito mil quinhentos e noventa e quatro
reais e vinte centavos), valor este muito acima do que entende ser cabivel, pois deveriam ser
60 (sessenta) parcelas
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de R$670,06 (seiscentos e setenta reais e seis centavos), que totalizariam R$40.203,60
(quarenta mil duzentos e trés reais e sessenta centavos), ou seja, R$18.390,60 (dezoito mil
trezentos e noventa reais e sessenta centavos) de diferenca.

A Juizade Direito Titular da 22 Vara Civel de Parauapebas determinou aemendadainicial e
recolhimento das custas complementares, pois foi atribuido a causa o valor de R$700,00
(setecentos reais). Tal despacho foi publicado no dia 16 de julho de 2012 (fl. 31v), nédo
havendo atendimento por parte do apelante, conforme certiddo afl. 32). Em ato continuo, no
dia 24 de outubro de 2012, a referida Magistrada extinguiu o feito sem resolugdo do mérito
pelo ndo atendimento da complementacdo acima mencionada (fl. 33).

Inconformado, a parte autora / apelante interpds o recurso de apelacao, requerendo a
continuidade do processo, vez que o valor da causa e das custas processuais podem ser
baseados em valores de al¢adas, pois ndo ha elementos que permitam a exata determinagéo
do valor buscado.

Autos vieram para minharelatoria, conforme consta a fl. 56.

Brevemente Relatados.
Profiro voto.

VOTO

Quanto ao juizo de admissibilidade, entendo necessério fundamentar o recebimento no
antigo Cadigo de Processo Civil, vez que foi interposto na sua vigéncia. Sendo assim, vejo
gue o recurso é tempestivo, adequado a espécie, nos termos do art. 511 do CPC. Portanto,
preenchidos os pressupostos extrinsecos (tempestividade, regularidade formal, inexisténcia
de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer) e intrinsecos (cabimento, legitimidade
e interesse para recorrer); sou pelo seu conhecimento.

Art. 511. No ato de interposicao do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislacéo
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desergéo.

Adentrando ao mérito recursal, constata-se por ndo assistir razéo ao Apelante, porque teve a
oportunidade de emendar a inicial, mas permaneceu inerte. Alega, ainda, que esta correta a
atribuicéo de R$700,00 (setecentos reais) ao valor da causa, uma vez que ndo hé elementos
gue permitam a exata determinacdo do quantum devido. Ora, apds simples calculo dos
documentos juntados naiinicial, € facil concluir que o valor de diferenca entre o previsto por
contrato (R$58.594,20 — cinguenta e oito mil quinhentos e noventa e quatro reais e vinte
centavos) e o imaginado pelo Apelante como devido (R$40.203,60 — quarenta mil duzentos
etrésreais e sessenta centavos) é de R$18.390,60 (dezoito mil trezentos e noventareais e
sessenta centavos), razéo pela qual deveriater sido alterado nainicial.

No mesmo entendimento, ja se manifestaram outros Tribunais quanto a
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possibilidade de extingdo do feito sem resolucdo do mérito em virtude do ndo acatamento de
emenda a inicial, bem como ao devido valor da causa em agdes semelhantes, conforme
abaixo transcrito:

Processo: APC 20140410123847 - DF

Relator: SilvaLemos

Julgamento: 26.08.2016

PROCESSUAL CIVIL. EMENDA A INICIAL. NAO CUMPRIMENTO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
EXTINCAO DO PROCESSO.

1. Quando ndo for cumprida a ordem que determina a emenda a peticdo inicial, correta € a sentenca que,
do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso |, damesma.lei processual civil.

2. Apelagdo conhecida e desprovida. Unanime.

Processo: APL 10032085320138260152 SP 1003208-53.2013.8.26.0152

Relator: Sérgio Shimura

Julgamento: 29/10/2014

232 Cémarade Direito Privado

EXTINCAO DO PROCESSO INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL ACAO DE COBRANCA
ART., A inérciado autor no cumprimento da deciséo que determinou a emenda dainicial ensegja a aplicacdo
do do art. do, acarretando o indeferimento dainicial com base no art. , inciso, do Hipotese em que ndo ha
necessidade de intimagéo pessoal do autor, nem aplicabilidade da Simula 240 do STJ, ante a auséncia de
citagcdo Extingdo mantida RECURSO DESPROVIDO.

Processo: AC 10707140063447001 MG

Relator: Alexandre Santiago

Julgamento: 12/08/2015

112 Cémara Civel

APELACAO CIVEL - DIREITO PROCESSUAL - FALTA DE INTERESSE RECURSAL - NAO
CUMPRIMENTO DA DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL - INDEFERIMENTO DA PETICAO -
EXTINCAO DO PROCESSO.

- Falta interesse recursal a autora em recorrer da parte da decisao que lhe foi favoravel, em razdo da
inexisténcia de prejuizo.

- Se a parte é devidamente intimada a emendar a inicial, ndo atende ao que lhe fora determinado, o
indeferimento da inicial é medida que se imp®&e (paragrafo unico, art. , ).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MODIFICACAO DO VALOR DA CAUSA. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO. VALOR DA CAUSA. VANTAGEM ECONOMICA PRETENDIDA.
PRECEDENTES DO STJ. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. INDEFERIDO. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. 1. O valor da causa deve ser fixado de acordo com os parémetros estabel ecidos no artigo 259
do CPC. Contudo, nos casos de revisdo de contrato, no qual a parte pretende tdo somente restabelecer o
equilibrio econdmico e financeiro, o STJ tem entendido como valor da causa a vantagem econémica sobre o
qual o autor terd vantagem. 2. Neste sentido, em se tratando de agéo revisional, naqual havalor controvertido
a ser debatido, o valor da causa deve ser a diferenca entre o valor pretendido e aquele pactuado com a
instituicdo financeira. 3. Quanto ao beneficio da justica gratuita, a recorrente ndo produziu qualquer prova de
sua situagdo econdmica, capaz de autorizar a concessdo do beneficio pleiteado, ndo sendo suficiente a simples
declaracdo de pobreza. 4. Deve-se ainda levar em consideracdo a natureza da lide, a qual, no contexto em
andlise, néo revela hipossuficiéncia financeira da agravante, porquanto o objeto é de valor incompativel com a
presuncdo de pobreza, tratando-se de veiculo com elevado valor de financiamento. 5. Agravo conhecido e
desprovido.

(TJPI - Al: 00067060720128180000 PI 201200010067066, Relator: Des. Fernando Carvalho Mendes, Data de
Julgamento: 04/12/2013, 123 Camara Especializada Civel, Data de Publicagdo: 10/12/2013)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. VALOR DA CAUSA. A(;AO REVISIONAL DE CONTRATO.
PROVEITO ECONOMICO. ENTENDIMENTO DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO. |. 0 valor da causa nas
acles revisionais de contrato deve corresponder ao proveito econdmico perseguido pelo autor. 11. A orientagcéo
jurisprudencial do STJ é no sentido de que, havendo discusséo sobre parte do contrato, o valor da causa deve
corresponder & diferenca entre o valor do contrato e o quantum que se entende como devido. I11. Agravo
improvido.

(TFMA - Al: 0332412012 MA 0005756-20.2012.8.10.0000, Relator: VICENTE DE PAULA GOMES DE
CASTRO, Data de Julgamento: 26/02/2013, SEGUNDA CAMARA CIVEL, Data de Publicaggo: 27/02/2013)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MODIFICACAO DO VALOR DA CAUSA E
DETERMINAQAO DE PAGAMENTO DAS CUSTAS. A(;AO REVISIONAL DE CONTRATO. VALOR
DA CAUSA. VANTAGEM ECONOMICA PRETENDIDA. PRECEDENTES DO STJ. INDEFERIMENTO
DA JUSTICA GRATUITA. NAO COMPROVADA A HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. O valor da causa deve ser fixado de acordo com os parametros
estabel ecidos no artigo 259 do CPC. Contudo, nos casos de revisdo de contrato, no qual a parte pretende téo
somente restabelecer o equilibrio econémico e financeiro, o STJ tem entendido como valor da causa a
vantagem econdmica sobre a qual o autor terd vantagem. 2. Nesse sentido, em se tratando de agdo revisional,
na qual ha valor controvertido a ser debatido, o valor da causa deve ser a diferenca entre o valor pretendido e
aquele pactuado com ainstituicdo financeira. 3. No presente caso, tendo em vista que o agravante possui lastro
para obter financiamento em elevado montante, € de se presumir que possua condi¢des de arcar com os 6nus
do processo. 4. Ademais, a parte recorrente ndo trouxe qualquer elemento aos autos que demonstrasse sua
hipossuficiéncia econdmica, ndo tendo sequer apresentado a declaracdo de pobreza. 5. Agravo conhecido e
improvido, com a manuteng&o in totum da decisdo recorrida.

(TJ-PI - Al: 00060005320148180000 Pl 201400010060007, Relator: Des. Fernando Carvalho Mendes, Data de
Julgamento: 16/12/2014, 12 Camara Especializada Civel, Data de Publicagdo: 26/01/2015)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO BANCARIO. ALEGACAO DE
ABUSIVIDADE DE ALGUMAS CLAUSULAS CONTRATUAIS. VALOR DA CAUSA. PROVEITO
ECONOMICO DA DEMANDA. CORRESPONDENCIA. ARTIGO 269, INCISO V DO CPC. REGRA.
MITIGACAO. FIXACAO POR ESTIMATIVA. A regrageral de fixagio do valor da causa é de que ele deve
corresponder, namedida do possivel, ao beneficio econdémico pretendido pelo demandante, sendo tal premissa
facilmente dedutivel dos incisos do artigo 259 do CPC. O Cadigo fixou, todavia, algumas regras especificas
voltadas para processos que discutem questdes taxativamente indicadas. Nada obstante, tais regras também
podem sofrer influxo da premissa geral, pautando-se pelo beneficio econdmico maximo que pode ser auferido
pelo autor da demanda em caso de sucesso com a empreitada judicial. Em agéo revisional, discutindo-se parte
do débito decorrente da suposta abusividade de algumas das clausulas do contrato, o valor da causa deve de
fato corresponder a diferenca entre 0 montante econdmico do pacto e aquele que o autor julga devido ou
incontroverso. Entretanto, nada sendo declinado na pega de ingresso nesse sentido e, ndo sendo possivel
guantificar, no estado em que se encontra o processo, 0 proveito econémico a ser auferido, impde-se reputar
vélido o valor provisorio atribuido a causa pelo autor, sem prejuizo de sua modificaco apds a realizagdo de
prova técnica.

(TFMG - Al: 10433140207385001 MG, Relator: Otavio Portes, Data de Julgamento: 18/03/2015, Camaras
Civeis/ 162 CAMARA CIVEL, Data de Publicacgo: 27/03/2015)

Desta forma, o ndo atendimento a emenda da inicial é fato que autoriza a extin¢éo do
processo sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 284 c/c 267, | do antigo Codigo de
Processo Civil e do art. 321 c/c 485, | do novo diploma legal.

Isto posto, com base no plexo de fundamentos acima elencados, voto pelo conhecimento do
Recurso de Apelagdo, mas negando-lhe provimento,
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mantendo a sentenca de primeiro grau em todos os fundamentos.

E como vaoto.

Belém — PA, 31 de outubro de 2016.

Desa. MARIA DO CEO MACIEL COUTINHO
Relatora
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