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SECRETARIA DA 33 CAMARA CIVEL ISOLADA

COMARCA DE BELEM - 33VARA DA FAZENDA DE BELEM

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL N°. 0000519-27.2013.8.14.0301
AGRAVANTE: MUNICIPIO DE BELEM/PA

AGRAVADA: DECISAO MONOCRATICA DE FLS. 100/103

RELATORA: DESA. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

AGRAVO INTERNO NA APELAGAO CIVEL. DIREITO A SAUDE. AUTORA NECESSITA DE
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA INSUFICIENCIA RENAL CRONICA E BEXIGA
NEUROGENICA. LEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
DOS ENTES DA FEDERACAO. A CONSTITUICAO DA REPUBLICA ASSEGURA A TODOS O
DIREITO A SAUDE. PRECEDENTES DO STJ, RECURSO REPETITIVO. NEGADO PROVIMENTO A
APELACAO.

1. Havendo responsabilidade concorrente entre a Unido, Estados e Municipios, em relagdo ao implemento do
direito a salide, constitucionalmente previsto, a parte podera demandar qualquer dos entes da Federacao.

2. O artigo 196, da Constituicdo da Republica, garante o direito a salide, impondo ao Estado o dever de prové-
la, ndo se tratando de norma apenas programatica. Dispde também a Carta Magna, no artigo 198, inciso |1,
sobre a universalidade da cobertura e do atendimento integral, como diretrizes das acdes e servicos publicos de
Satde.

3. Outrossim, o recorrente impugna a cominacéo de astreinte, porém, entendo que ndo assiste razdo ao
insurgente, na medida em que a Jurisprudéncia alinha-se no sentido da possibilidade de cominacdo de multa
por descumprimento de decis&o.

4. Agravo Interno que se conhece e nega provimento.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Magistrados integrantes da 32 Camara Civel |solada do Tribunal de Justica do
Estado do Para, a unanimidade, CONHECER DO AGRAVO INTERNO E NEGR-LHE
PROVIMENTO nos termos do voto da Des? Relatora.

Turma Julgadora: Des?. Maria Filomena de Almeida Buargque (Relatora), Des?. Edinéa de
Oliveira Tavares (Presidente) e a Desa. Nadja Nara Cobra Meda.

Plenario da 32 Camara Civel Isolada, Tribunal de Justica do Estado do Para, 02 de outubro
de 2016.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
Desembargadora

SECRETARIA DA 3@ CAMARA CIVEL ISOLADA

COMARCA DE BELEM - 33VARA DA FAZENDA DE BELEM

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL N°. 0000519-27.2013.8.14.0301
AGRAVANTE: MUNICIPIO DE BELEM/PA

AGRAVADA: DECISAO MONOCRATICA DE FLS. 100/103

RELATORA: DESA. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
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A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
(RELATORA):

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto por MUNICIPIO DE BELEM/PA em face da decisio
monocratica de fls. 100/103 que negou provimento ao recurso de apelacdo interposta pela
Municipalidade, a fim de manter a sentenca proferida pelo juizo da 32 Vara de Fazenda Publica da
Capital

Em suas razdes (fls. 110/122), o MUNICIPIO DE BELEM sustenta, preliminarmente, o
chamamento da Unido Federal e do Estado do Para para compor a lide com a sua excluséo,
argumentando que ndo é responsabilidade do Municipio de Belém a obrigacdo em prestar assisténcia
médica da qual a apelada necessita.

Aduz que se deve entender com restricdes a possibilidade dos entes federativos, ha competéncia
comum, de atuarem num mesmo campo, sendo se configurara a invasdo de competéncia.

Alegou, ainda, a auséncia de responsabilidade do ente municipal, em virtude da natureza
programética da norma que consagra o direito a salide. Ademais, sustentou a falta de dotagcdo
orcamentéria para custear o tratamento pleiteado e aimpossibilidade de cominacdo de multa em caso
de descumprimento da decisao.

Com base nestas consideragdes, requereu o conhecimento e provimento do Recurso.

A agravada apresentou contrarrazfes as fls. 127/139 dos autos, requerendo a manutengdo da decisdo
recorrida e o consequente improvimento do agravo interno.

E o relatorio.
VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
(RELATORA):

Presentes os pressupostos de admissibilidade, CONHECO DO AGRAVO INTERNO

Sustenta o agravante a sua auséncia de responsabilidade para custear o tratamento da agravada,
suscitando a sua ilegitimidade passiva, bem como a impossibilidade dos entes federativos atuarem
no mesmo campo, sob pena de restar configurada a invasio de competéncia.

Por fim, alega que a norma que consagra o direito a salde possui natureza programética e que o
Municipio de Belém n&o possui dotacdo orcamentaria para custear o tratamento.

Pois bem. O Sistema Unico de Salide - SUS ¢ organizado de forma descentralizada, regido pelo
principio da cogestdo, em que se partilha, entre os entes da Federacdo, a responsabilidade de garantir
aos cidadaos o direito constitucional a salde, nos moldes da Lei n. 8.080, de 1990, sendo
incontroverso que devem agir simultaneamente, possibilitando a realizac&o das acfes e servigos de
salde.
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Face a responsabilidade solidéria dos entes componentes da Federacéo, que se da verticalmente, e
com direcdo unica do SUS em cada esfera de governo, cabe tanto ao Municipio como ao Estado e
Unido garantir atodos o direito a salude.

Nesse sentido, o cidaddo, a principio, pode escolher e exigir assisténcia a salde de qualquer dos
entes publicos, ou de todos conjuntamente.

No que tange a legitimidade passiva da demanda, é cedico que o art. 23, inciso |, da Constituicdo da
Republica, estabel ece a competéncia concorrente da Unido, Estados e Municipios no que concerne a
salde e assisténcia publica, razéo pela qual a responsabilidade entre os integrantes do sistema é
solidaria.

A par disso, podera a parte buscar assisténcia médica em qualquer dos entes, sendo imposto a cada
um deles suprir eventual impossibilidade de fornecimento do outro, vez que se trata de dever
constitucional, conjunto e solidario.

Dessa forma, ndo pode o Municipio se eximir da responsabilidade de fornecer o tratamento médico
ao paciente. Ademais, em raz&o da solidariedade entre os integrantes do SUS, nada impediria que o
apelante atendesse ao pleito, podendo, se assim entender cabivel, buscar o ressarcimento perante o
outro ente publico que detém a atribuicao.

Registre-se que esta tese segue 0 entendimento firmado pelo STJ, no Recurso Especial Repetitivo n.
1.203.244 - SC. Por oportuno, cito o referido precedente:

PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. SISTEMA UNICO DE SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. ACAO MOVIDA CONTRA O ESTADO. CHAMAMENTO DA
UNIAO AO PROCESSO. ART. 77, I1I, DO CPC. DESNECESSIDADE. Controvérsia submetida ao rito do
art. 543-C do CPC 1. O chamamento ao processo da Uni&o com base no art. 77, |11, do CPC, nas demandas
propostas contra os demais entes federativos responséveis para o fornecimento de medicamentos ou prestacéo
de servigos de salide, ndo é impositivo, mostrando-se inadequado opor obstéculo indtil a garantia fundamental
do cidad&o a salide. Precedentes do STJ. 2. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal entende que "o
recebimento de medicamentos pelo Estado é direito fundamental, podendo o requerente pleite&-1os de qual quer
um dos entes federativos, desde que demonstrada sua necessidade e a impossibilidade de custea-los com
recursos proprios’, e "o ente federativo deve se pautar no espirito de solidariedade para conferir efetividade ao
direito garantido pela Constituicao, e ndo criar entraves juridicos para postergar a devida prestacéo
jurisdicional", razéo por que "o chamamento ao processo da Unido pelo Estado de Santa Catarina revela-se
medida meramente protel atéria que ndo traz nenhuma utilidade ao processo, além de atrasar a resolucéo do
feito, revelando-se meio inconstitucional para evitar 0 acesso aos remédios necessarios para o restabel ecimento
da salide darecorrida’ (RE 607.381 AgR, Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 17.6.2011).

Outrossim, a compensagdo de gastos entre os gestores do SUS é prevista no artigo 35, inciso VI, da
Lei n°. 8.080/1990:

Art. 35. Para o estabelecimento de valores a serem transferidos a Estados, Distrito Federal e Municipios, sera
utilizada a combinag&o dos seguintes critérios, segundo andlise técnica de programas e projetos: (...)
VII - ressarcimento do atendimento a servigos prestados para outras esferas de governo. (...)

Ressalte-se que a divisao administrativa apenas amplia a esfera de possibilidades do requerente, vez
gue estabel ece competéncia concorrente entre a Unido, os
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Estados e o Municipio.
Neste sentido, é o entendimento jurisprudencial:

ADMINISTRATIVO. DIREITO A SAUDE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERATIVOS PELO FUNCIONAMENTO DO SISTEMA UNICO DE SAUDE. INEXISTENCIA DE
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DO ESTADO.
LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. 1. A presente divergéncia (legitimidade passiva do Estado para integrar alide e legitimidade
ativa do Ministério Publico, que pretende o fornecimento de medicamentos a menor cuja provedora ndo dispde
de recursos para custear o tratamento médico) néo guarda similitude com a matéria submetida ao procedimento
do art. 543-C do CPC no REsp 1.102.457/RJ. 2. O funcionamento do Sistema Unico de Sadde é de
responsabilidade solidaria da Unido, dos Estados e dos Municipios, de modo que qualquer um desses entes tem
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de demanda que objetiva a garantia do acesso a
medicamentos para tratamento de problema de salide. Precedentes. 3. O Ministério PUblico possui legitimidade
ativa para gjuizar agdo civil publica que visa ao fornecimento de medicamento a pessoa que ndo tem condicles
financeiras de arcar com o tratamento médico, por se tratar de direito indisponivel. Precedentes. 4. Reavaliar a
necessidade, ou ndo, da prova pericial requerida, a fim de verificar a existéncia de cerceamento de defesa,
exige andlise de provas e fatos, 0 que atrai para o recurso especial o 6bice da Simula 07/STJ. 5. Agravo
regimental ndo provido (STJ - AgRg no REsp: 1297893 SE 2011/0269581-3, Relator: Ministro CASTRO
MEIRA, Data de Julgamento: 25/06/2013, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacéo: DJe 05/08/2013)
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS TRATAMENTO
MEDICO SUS RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS. 1. O funcionamento do
Sistema Unico de Salide - SUS é de responsabilidade solidaria da Uni&o, Estados-membros e Municipios, de
modo que, qualquer dessas entidades tém legitimidade ad causam para figurar no pélo passivo de demanda que
objetiva a garantia do acesso a medicagdo para pessoas desprovidas de recursos financeiros. 2. Recurso
especial provido. Retorno dos autos ao Tribunal de origem para a continuidade do julgamento (STJ - REsp:
771537 RJ 2005/0128311-4, Relator: Ministra ELIANA CALMON, Data de Julgamento: 15/09/2005, T2 -
SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJ 03.10.2005 p. 237).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO.
TRATAMENTO MEDICO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS. ACORDAO
EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. 1. O tratamento médico
adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidéria dos entes
federados, podendo figurar no polo passivo qualquer um deles em conjunto ou isoladamente. Precedentes: Al
822.882-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 6/8/2014, e ARE 803.274-AgR, Rel. Min.
Teroi Zavascki, Segunda Turma, DJe 28/5/2014. 2. In casu, 0 acorddo recorrido assentou, in verbis: EEXAME
NECESSARIO. APELACAO CIVEL EM MANDADO DE SEGURANCA. INTERNACAO EM UTI
TRATAMENTO MEDICO RECUSA IMPOSSIBILIDADE DIREITO SUBJETIVO PUBLICO 3. Agravo
regimental DESPROVIDO. (STF - ARE: 815854 MG , Relator: Min. LUIZ FUX, Data de Julgamento:
09/09/2014, Primeira Turma, Data de Publicacdio: ACORDAO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 23-09-2014
PUBLIC 24-09-2014)

O artigo 196, da Constituicio da Replblica, garante o direito a salide, impondo ao Estado o dever de
prové-la, ndo se tratando de norma apenas programéti ca.

Dispbe também a Carta Magna, no artigo 198, inciso |1, sobre a universalidade da cobertura e do
atendimento integral, como diretrizes das agdes e servigos publicos de Saude.

Ademais, os cidaddos acometidos de doencas graves, que necessitam de tratamento médico, ndo
podem esperar pela vontade politica dos governantes,
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nem ficar submisso a uma excessiva burocracia.

Assim sendo, quando se configura a inércia da administraggo publica, incumbe ao Poder Judiciério
guando provocado, assegurar o implemento do direito constitucionalmente previsto a salde,
determinando o fornecimento dos insumos necessérios a melhoria da qualidade de vida do paciente,
ndo configurando afronta ao principio da separacdo dos poderes.

E mais, a aegacéo de que o atendimento a salide esta condicionado areserva do possivel, e que, para
0 acolhimento do pleito do recorrente ha necessidade de prévia previsdo orcamentéria, ndo merece
guarida, pois compete ao ente federativo areserva de verbas publicas para atendimento de demanda
referente & salide.

Sobre o tema, a jurisprudéncia pacifica do STJ se manifesta da seguinte forma:

ADMINISTRATIVO - CONTROLE JUDICIAL DE POLITICAS PUBLICAS -POSSIBILIDADE EM
CASOS EXCEPCIONAIS - DIREITO A SAUDE - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS -
MANIFESTA NECESSIDADE - OBRIGAGCAO DO PODER PUBLICO - AUSENCIA DE VIOLAGAO DO
PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS PODERES - NAO OPONIBILIDADE DA RESERVA DO POSSIVEL
AO MINIMO EXISTENCIAL. 1. N3o podem os direitos sociais ficar condicionados & boa vontade do
Administrador, sendo de fundamental importancia que o Judici&rio atue como 6rgao controlador da atividade
administrativa. Seria uma distor¢éo pensar que o principio da separacdo dos poderes, originalmente concebido
com o escopo de garantia dos direitos fundamentais, pudesse ser utilizado justamente como 6bice a realizagcdo
dos direitos sociais, igualmente fundamentais. 2. Tratando-se de direito fundamental, incluso no conceito de
minimo existencial, inexistira empecilho juridico para que o Judiciério estabelega a inclusdo de determinada
politica publica nos planos orcamentarios do ente politico, mormente quando ndo houver comprovagao
objetiva da incapaci dade econdémico-financeira da pessoa estatal. 3. In casu, ndo ha empecilho juridico para
gue a agdo, que visa a assegurar o fornecimento de medicamentos, seja dirigida contra 0 municipio, tendo em
vista a consolidada jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que "o funcionamento do Sistema Unico de Salde
(SUS) € de responsabilidade solidéaria da Uni&o, Estados-membros e Municipios, de modo que qualquer dessas
entidades tém legitimidade ad causam para figurar no pélo passivo de demanda que objetiva a garantia do
acesso a medicacdo para pessoas desprovidas de recursos financeiros' (REsp 771.537/RJ, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJ 3.10.2005). Agravo regimental improvido. (STJ - AgRg no REsp: 1136549 RS
2009/0076691-2, Relator: Ministro HUMBERTO MARTINS, Data de Julgamento: 08/06/2010, T2 -
SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 21/06/2010).

No mesmo sentido, colaciono a seguinte jurisprudéncia pétria:

APELACAO - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER/DAR COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA -
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS PELO SUS - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE OS
ENTES DA FEDERACAO - REMEDIOS PRESCRITOS POR MEDICO VINCULADO AO SUS -
AUSENCIA DE AFRONTA AO PRINCIPIO DA SEPARAGCAO DOS PODERES - JUDICIALIZACAO DO
DIREITO A SAUDE - NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE PLANO DO PREJUIZO AO
ORCAMENTO PUBLICO - SENTENGCA MANTIDA.

1. A reparticdo inter-federativa de atribuicdes ndo repercute na legitimidade ou na obrigacdo da prestagcdo de
assisténcia a salide, como vem reiteradamente decidindo o STJ (REsps 999.693 e 996.058). 1sso porgque hdo se
pode exigir do cidaddo que navegue o tortuoso caminho da reparticéo de competéncias entre os entes federados
para obter a prestacéo de que necessita. Assim, tratando-se de obrigacdo solidéria da qual o cidad&o é credor, a
luz da eficacia que se busca dar aos direitos e garantias fundamentais, a discussdo da reparticéo de atribuicles
ndo pode embaracar a prestacéo de servico de elevada relevancia social.

2. Especificamente, como forma de consecugdo da politica publica de salde, estabelece a Lei Federal n°.
8.080/90 a sua instituicdo de forma padronizada, de modo a atender a
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critérios de igualdade e racionalizagéo da utilizagdo dos recursos. Dai a formulag&o de listas de medicamentos
a disposicdo dos cidaddos a fim de orientar a prestagdo da assisténcia farmacéutica. |nobstante, é certo que
havera situacdes em que o farmaco disponibilizado pelo Estado ndo serd 0 mais adequado ao quadro clinico do
cidaddo, o que da ensejo a demandas como esta. No entanto, ndo deve o direito a salde ser obstaculizado
somente em raz&o de o remédio necessitado pelo paciente ndo constar na lista do SUS.

3. Quando clara a injustificavel inércia estatal, deve o Poder Judicidrio, se provocado, garantir o meios
inerentes ao acesso a salde, determinando que o Poder Plblico forneca os medicamentos necessarios a
melhoria da qualidade de vida do paciente, quando este lograr em comprovar a efetiva necessidade do
medicamento, bem como sua insuficiéncia de recursos.

4. A decisdo que determina que o Poder Publico fornega gratuitamente um medicamento a um paciente nao
pode ser interpretada como um tratamento privilegiado em relacdo a outras pessoas que padecem do mesmo
mal. No caso em tese, a parte ndo teve outra alternativa que néo a provocacdo do Poder Judiciario para ter
garantida aintegral e gratuita assisténcia a sua salide, direito este garantido constitucional mente. Qualquer
outra pessoa que passe pela mesma situacdo pode também recorrer ao Poder Judiciario para ter acesso a
medicamento de que precise e pelo qual ndo pode pagar.

5. A mera alegacéo de que o fornecimento da medicagéo requerida pela autora onera os cofres publicos a ponto
de sacrificar outros interesses fundamentais ndo deve ser levada adiante, uma vez que destituida de
comprovagdo. (Apelacdo Civel n° 1.0024.10.204259-5/001 - Rel. Des. Elpidio Donizetti - Data da publicacéo
29/05/2012).

Outrossim, o recorrente impugna a cominacgao de astreinte, porém, entendo que néo assiste
razao ao insurgente, na medida em que a Jurisprudéncia alinha-se no sentido da
possibilidade de cominag&o de multa por descumprimento de decisdo. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ASTREINTES. ART. 461, § 4°, DO CPC. REDIRECIONAMENTO A QUEM NAO
FOI PARTE NO PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Na origem, foi ajuizada Acgao Civil Publica para compelir o Estado de Sergipe ao fornecimento de
alimentacdo a presos provisorios recolhidos em Delegacias, tendo sido deferida antecipacéo de tutela com
fixac8o de multa diaria ao Secretario de Estado da Justica e Cidadania, tutela essa confirmada na sentenca e na
Apelacdo Civel, que foi provida apenas para redirecionar as astreintes ao Secretério de Seguranca Publica. 2.
Na esteira do entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, admite-se a aplicagfo da sangdo prevista
no art. 461, § 4° do CPC a Fazenda Publica para assegurar o cumprimento da obrigac&o, ndo sendo possivel,
todavia, estendé-la ao agente politico que ndo participara do processo e, portanto, ndo exercitara seu
constitucional direito de ampla defesa. Precedentes. 3. In casu, a A¢éo Civil Publica fora movida contra o
Estado de Sergipe - e ndo contra o Secretério de Estado -, de modo que, nesse contexto, apenas o ente publico
demandado esté legitimado a responder pela multa cominatéria. 4. Recurso Especial provido. (STJ, T2 -
Segunda Turma, REsp 1315719 / SE, RECURSO ESPECIAL 2012/0058150-5, rel. Min. Herman Benjamin,
27/08/2013). [grifei]

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO DE SENTENCA. A(;AO CIVIL PUBLICA.
APLICACAO DE MULTA PREVISTA NO ART. 461, §8 4° E 5°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
REDIRECIONAMENTO AO GESTOR PUBLICO POR NAO SER PARTE NO FEITO. 1. Nos termos da
jurisprudéncia pacifica desta Corte, em se tratando de obrigacéo de fazer, é permitido ao juiz, de oficio ou a
requerimento da parte, a imposi¢do de multa cominatdria ao devedor (astreintes), mesmo contra a Fazenda
Pdblica. 2. Nao € possivel, contudo, a extensdo ao agente politico de san¢do coercitiva aplicada a Fazenda
Publica em decorréncia da sua ndo participacdo efetiva no processo. Entendimento contrario acabaria por
violar os principios do contraditério e da ampla defesa. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp
196.946/SE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/05/2013, DJe
16/05/2013) [grifei]

Quanto ao montante fixado, o STJ entende que o valor atribuido a multa diaria por descumprimento
de ordem judicial deve ser razoavel e proporcional ao valor da
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obrigacéo principal, admitindo-se, todavia, reducdo do montante que afeicoar-se despropositado.
(AgRg no AREsp 363280 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL 2013/0204806-2, rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, 19/11/2013).

Pelas razdes acima expostas, CONHECO e NEGO PROVIMENTO ao Agravo Interno, mantendo a
decisdo monocrética recorrida em todos 0s seus termos.

E o voto.
Belém (PA), 04 de outubro de 2016.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE
Desembargadora Relatora
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