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APELANTE: A. S. M.

ADVOGADQO: Dr. lvan Moraes Furtado Junior

APELADA: A Justica Publica

PROCURADORA DE JUSTICA: Dra. Candida de Jesus Ribeiro do Nascimento
RELATORA: Desa. VéaniaLucia Silveira

REVISORA: Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato

EMENTA

APELACAO CRIMINAL. ART. 217-A DO CPB. PRELIMARES. NULIDADE DA
SENTENCA POR: DENUNCIA INEPTA. FALTA DE JUSTA CAUSA PARA O
EXERCICIO DA ACAO PENAL. LAUDO PERICIAL ELABORADO POR PERITO NAO
OFICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. TESES REJEITADAS. MERITO. PLEITO
ABSOLUTORIO. AUSENCIA DE PROVAS DE AUTORIA. PRINCIPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. IMPROCEDENCIA. AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVAS COMPROVADAS. PALAVRA DA VITIMA. RELEVANCIA
PROBATORIA. PROVA TESTEMUNHAL HARMONICA E COERENTE. PENA-BASE.
REDUCAO. MINIMO LEGAL. DESCABIMENTO. CAUSA DE AUMENTO DO ART.
226, INC. || DO CPB. REDUCAO. PREJUDICADO. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. Em andlise dos autos, observa-se que a alegada inépcia da dentincia ndo merece guarida,
j& que a peca acusatoria descreve de forma clara, sucinta e objetiva toda a¢éo delituosa
perpetrada pelo réu, ora apelante, consoante preconiza o art. 41 do Diploma Adjetivo Penal.
Ademais, ap0s a prolagéo da sentenca condenatoria ndo ha o que se falar em inépcia da peca
acusatoria, tampouco da falta de justa causa, por incidir o instituto da preclusdo.

2. Como cedico, o art. 159, do CPPB, dispde sobre as formalidades a serem observadas
durante a elaboragdo do laudo pericial. Todavia, tal dispositivo processual passou a ser
analisado de forma mais branda pela jurisprudéncia, uma vez que vigora em Nnosso
ordenamento juridico o sistema da instrumentalidade das formas, de modo que tais
formalidades consistem em recomendacdes, que, caso ndo observadas, ndo geram, de
pronto, a nulidade do ato, mormente porque hoje em dia tem se entendido que a nulidade
somente deve ser declarada se houver prejuizo para alguma das partes, 0 que ndo se verifica
no caso vertente. Importa destacar, que o Laudo ora questionado ndo foi o unico elemento
de prova utilizado pelo Juiz de primeiro grau para atestar a materialidade delitiva, eis que o
referido Magistrado se valeu, ainda, dos depoi mentos testemunhais carreados aos autos, em
especia a palavra da vitima, de modo que assim sendo, o acolhimento da preliminar em
comento em nada se presta para beneficiar o acusado.

3. Quanto ao cerceamento de defesa, comungo do entendimento do custos legis acerca do
pedido em apreco, ja que ndo obstante tenha a defesa do apelante requerido ao Juizo de piso
aoitiva do perito, foi 0 mesmo
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indeferimento pelo Juizo de piso e, mesmo ciente dessa deciséo, ndo se manifestou o
recorrente no momento oportuno, irresignando-se, apenas, no apelo sob exame, operando-se
a precluséo.

4. Nao cabe absolvicdo quando do contexto fético/probatério extraido dos autos, conclui-se
gue as teses abracadas pelo apelante ndo merecem guarida, vez que sdo inconsistentes
destoando-se sobremaneira do que foi carreado aos autos, afigurando-se o0 presente apelo
absol utamente improcedente, ndo merecendo qualquer reparo a sentenca condenatéria ora
atacada, posto que as autoria e materialidade delitiva encontram-se provadas através dos
esclarecimentos colhidos da vitima, junto a equipe interdisciplinar, das testemunhas e pelas
demais circunstancias dos autos, ndo deixando qualquer divida quanto a pratica criminosa,
perpetrada pelo mesmo, conforme se vera a seguir.

5. In casu, observa-se que o Magistrado a quo, na sentenca recorrida, ao fazer a dosimetria
da pena-base, fundamentou e motivou a sua deciséo de forma satisfatoria, analisando
adequadamente as Circunstancias Judiciais que achou necessarias a fixagdo acima do
minimo legal, ou seja, em consonancia com as regras estabelecidas no art. 59, do CPB,
reconhecendo, entre essas, serem desfavoraveis ao réu, os motivos do crime, posto que o réu
nado tinha qualquer razdo para agir da forma como procedeu, atuando simplesmente de forma
bérbara e vil, desrespeitando completamente a liberdade sexual da crianga, sendo o
companheiro da avo davitima, deveriaté-la como neta e as consequéncias do crime que sao
desastrosas, uma vez que a vitima e sua familiairdo carregar esse trauma por resto da vida,
levando-se em conta, ainda, que a infante ndo terd o prazer de dizer ao seu futuro marido
gue é virgem, nada havendo areparar. Ademais, a condicéo de primariedade do réu/apelante
ndo |he d& o direito subjetivo a estipulacdo da pena-base em seu grau minimo, podendo o
Magistrado, diante das diretrizes do art. 59, caput, do CPB, aumenta-la para alcancar 0s
objetivos da sangéo, prevenir e reprimir o crime.

6. Por fim, o pedido acerca da causa de aumento prevista no art. 226, inc. 11 do CPB resta
prejudicado, em face da manutencdo do quantum da pena-base aplicada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da Egrégia 12 Camara Criminal |1solada & unanimidade,
rejeitar as Preliminares suscitadas e, no mérito, conhecimento do recurso, e improvimento,
nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala de Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos vinte e cinco dias do més de
outubro de 2016.

Julgamento presidido pela Exma. Sra. Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato.
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Belém/PA, 25 de outubro de 2016

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Apelagcdo Criminal interposta por A. S. M., contra a sentenca prolatada pelo
Exmo. Sr. Clemilton Salomé&o de Oliveira, Juiz de Direito Substituto da VVara Distrital de
Monte Dourado, Comarca de Almeirim/PA, que o condenou a pena de 15 (quinze) anos de
reclusdo, a ser cumprida em regime fechado, pelo crime tipificado no art. 217-A do Cdadigo
Penal brasileiro.

Narra a dendncia, as fls. 02/03, que no final do més de julho de 2015, no interior da
residéncia localizada na Rua Cajueiro, n° 13, Vila Munguba, Distrito de Monte Dourado-
Almeirim/PA, o acusado A. S. M., de formalivre e consciente, praticou ato libidinoso com a
vitimaM. E. da S. R., de apenas 3 (trés) anos de idade.

Que no dia 30/07/2015 atia da infante foi |he dar um banho, quando a crianca comegou a
chorar e se queixar de dor naregido genital, gerando desconfianga em suatia que observou o
canal vaginal da menor bastante avermelhado, inchado e bem dilatado, momento em que
indagou se alguém havia lhe tocado, tendo a mesma respondido que o avb dela, o ora
denunciado, a levava para 0 quarto, mexia nela e se ela chorasse, ele batia nela.
Segundo ainda a exordia do Parquet, ainfante foi submetida a exame de conjuncéo carnal e
ato libidinoso que atestou desvirginamento e conjung&o carnal recente, assim como a
presenca de vestigios da prética de ato libidinoso.

Que durante atendimento realizado pela Psicdloga do Hospital de Monte Dourado, a vitima
narrou de forma segura e clara que o denunciado colocou o dedo em sua vagina e que doia
muito (fl. 26).

Por fim, assevera a peca acusatoria que a materialidade delitiva se encontra comprovada por
meio dos Auto de Exame de Conjuncédo Carnal e Ato Libidinoso, as fls. 06/07, assim como
autoria resta induvidosa a teor da narrativa da vitima perante a Psicéloga, afl. 26, e do
depoimento das testemunhas.

Em razfes recursais, as fls. 243/263, argui a defesa em sede Preliminar a nulidade da
sentenca condenatdria, sob 0 argumento de ter sido a mesma baseada em denuncia inepta e
falta de justa causa para o exercicio da agdo penal; em laudo pericial elaborado por perito
ndo oficial e, ainda, por cerceamento de defesa; no mérito, pugna pela absolvi¢éo do
acusado, sob a alegativa de que ndo ha comprovar a condenacéo, devendo prevalecer o
Principio do in dubio pro reo ou, subsidiariamente, pela reducdo a pena-base ao patamar
minimo legal, bem como a pena prevista no art. 226, inc. |1 do Cédigo Penal brasileiro.
Em contrarrazdes, as fls. 270/279, a Promotora de Justi¢ca Titular de Almeirim, Dra.
Monique Nathayane Ribeiro Coelho, manifesta-se pelo conhecimento e total improvimento
do recurso, afim de que sentenca vergastada seja mantida em todos 0s seus termos.
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Nesta Instancia Superior, a 152 Procuradora de Justica Criminal, Dra. Candida de Jesus
Ribeiro do Nascimento, manifesta-se pelo conhecimento, rejeicdo das preliminares
suscitadas e, no mérito, pelo improvimento do apelo, para que o édito condenatério seja
mantido na sua integralidade.

E o relatério.

A douta revisio da Exma. Sra. Desa. Maria Edwiges de Miranda L obato.
VOTO
Atendidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

PRELIMINARES

- Da Nulidade da Sentenga Condenatéria Baseada em Denuncia Inepta — Falta de Justa
Causa para o Exercicio da Agdo Penal

Argui a defesa, em sede preliminar, que 0 presente processo esta inquinado de nulidade
insanavel, tendo em vista que a dentincia acatada pelo Juizo de piso, a qual serviu de base
para a condenacdo do apelante, ndo contém as provas cabais nem para que o acusado
respondesse a a¢do penal, quanto mais para uma condenagdo, haja vista que numa anélise
dos autos, se depreende que a dentincia e todas as provas produzidas pela acusacdo durante a
instrucdo processual foram baseadas, exclusivamente, no depoimento da mée e da tia da
infante M. E. daS. R., ou sgja, assenhorasD. S. daS. eT. S. daS,, o que revelaa auséncia
de um grande pressuposto a validade da acéo que é a prova de que o réu, ora apelante, foi o
autor do crime.

Em andlise dos autos, observa-se que a alegada inépcia da denlincia ndo merece guarida, ja
gue a peca acusatéria descreve de forma clara, sucinta e objetiva toda acéo delituosa
perpetrada pelo réu, ora apelante, consoante preconiza o art. 41 do Diploma Adjetivo Penal.
Ademais, ap0s a prolacéo da sentenca condenatoria ndo ha o que se falar em inépcia da peca
acusatéria, por incidir o instituto da precluséo.

Nesse sentido:

STF: Quando existe condenagéo pena motivada por dentincia apresentada pelo Ministério Pablico, a eventual
inépcia da peca acusatOria ja ndo mais podera ser alegada. Em tal situagdo, imp8e-se questionar, se for o caso,
a prépria decisdo condenatéria, e ndo mais a denlincia que a motivou (JSTF 170/368).

Por fim, deigual forma, a aegada falta de justa causa ap06s a prolacdo da sentenca penal néo

ha como prosperar, pois tal assertiva resta preclusa, sendo vejamos.

Ementa: APELACAO CRIMINAL - ROUBO MAJORADO — PRELIMINAR DE AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA - REJEICAO —(...). 1. Resta preclusa a andlise de auséncia de justa causa para a agdo penal se jafoi
proferida sentenca condenatoria no processo. 2. (...). 3. (...). 4. (...). 5. (...) especifico, por ofensa ao principio
do contraditdrio e da ampla defesa. 6. (...). (- Data de publicagéo: 28/08/2015)

Dessaforma, REJEITO apreliminar.

- Da Nulidade da Sentenga Baseada em Laudo Pericia Elaborado por Perito ndo Oficial
Aduz a defesa, ainda, em sede preliminar, a nulidade da sentenca de piso, sob a alegativa de
ter sido a mesma baseada em Laudo Pericial elaborado, apenas, pelo médico Dr. Igor
Emanuel Soares da Silva, inscrito no CRM sob
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0 n° 12.483, perito ndo oficial, designado pela Autoridade Policial, conforme se verifica as
fls. 198/199, o que contraria 0 art. 159, § 1° do Cddigo de Processo Penal brasileiro.

Como cedico, o art. 159, do CPPB, dispde sobre as formalidades a serem observadas durante
a elaboracdo do laudo pericial. Todavia, tal dispositivo processual passou a ser analisado de
forma mais branda pela jurisprudéncia, uma vez que vigora em nosso ordenamento juridico
0 sistema da instrumentalidade das formas, de modo que tais formalidades consistem em
recomendag0des, que, caso ndo observadas, nao geram, de pronto, a nulidade do ato,
mormente porque hoje em dia tem se entendido que a nulidade somente deve ser declarada
se houver prejuizo para alguma das partes, 0 que ndo se verifica no caso vertente.

Nesse sentido: )
TIMG: APELACAO CRIMINAL - PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO
RASPADA - PRELIMINAR - NULIDADE DO LAUDO PERICIAL - AUSENCIA DE COMPROVAGCAO
DA ESCOLARIDADE DO PERITO OFICIAL - IRRELEVANCIA - INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS - SERVIDOR INTEGRANTE DO QUADRO DE PESSOAL DO ESTADO, SUBMETIDO A
CONCURSO PUBLICO - PRECLUSAO - PRELIMINAR REJEITADA. MERITO - AUTORIA E
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE COMPROVADAS NOS AUTOS - CONFISSAO EXTRAJUDICIAL
- RETRATACAO EM JUiZO - DEPOIMENTO DO POLICIAL - PROVA TESTEMUNHAL IDONEA -
CONDENACAO MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. As disposigdes do Codigo de
Processo Penal, especialmente aquelas que se referem aos laudos periciais, vém sendo analisadas de forma
branda pela jurisprudéncia, vigorando o sistema dainstrumentalidade das formas. 2. Comete o crime previsto
no art. 16, inc. IV, daLe 10.826/2003, o agente que porta, ilegalmente, arma de fogo com numerac&o raspada.
O depoimento policial tem plena forca probatéria, se ndo houver nenhuma razéo plausivel, cabalmente
comprovada nos autos, para se |he retirar a credibilidade. (Apelacdo Criminal 1.0470.10.008814-0/001,
Relator(a): Des.(a) Marcia Milanez, 62 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 17/09/2013, publicacdo da
simula em 25/09/2013)

Assim sendo, o fato do Laudo Pericial acostado as fls. 202/203 dos presentes autos, ter sido
assinado apenas por um perito, ainda que ndo oficial, em nada contribuiu para prejudicar o
réu, dai ndo ser suficiente a ensejar a nulidade da pericia técnica, como bem quer fazer
entende a defesa, eis que tal fato constitui mera irregularidade.

Nesse sentido:

TIMG: APELACAO CRIMINAL - LESAO CORPORAL E AMEAGCA COMETIDAS NO AMBITO
DOMESTICO - ART. 129, § 9°, E ART. 147, AMBOS DO CODIGO PENAL - PROCESSO PENAL -
PRELIMINAR DE NULIDADE - LAUDO PERICIAL - ASSINATURA DE UM SO PERITO NAO
OFICIAL - IRRELEVANCIA - REJEICAO - PENAL - ABSOLVICAO - MATERIALIDADE E AUTORIA
EVIDENCIADAS - CONDENAGOES MANTIDAS - REPRIMENDAS - ANALISE EQUIVOCADA DE
UMA DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS - REDUCOES "EX OFFICIO". PRELIMINAR REJEITADA.
RECURSO NAO PROVIDO. DE OFiCIO, REDUZIDAS AS PENAS BASE. 1. O fato de o laudo pericial ter
sido assinado por um so perito ndo oficial, por si s, ndo desnatura a materialidade do delito, principal mente
pelo fato de que a prética delituosa foi comprovada também pela provatestemunhal. 2. (...). 3. (...). (Apelacéo
Criminal 1.0713.10.003577-1/001, Relator(a): Des.(a) Rubens Gabriel Soares, 62 CAMARA CRIMINAL,

julgamento em 13/03/2012, publicagio da simula em 30/03/2012) Grifel

Importa destacar, que o Laudo ora questionado néo foi o unico elemento de prova utilizado
pelo Juiz de primeiro grau para atestar a materialidade delitiva, eis que o referido
Magistrado se valeu, ainda, dos depoi mentos testemunhais carreados aos autos, em especial
a palavra da vitima, de modo que assim sendo, 0 acolhimento da preliminar em comento em
nada se presta para beneficiar o acusado.
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Por isso, REJEITO apreliminar.

- Da Nulidade da Sentenca por Cerceamento de Defesa

Por derradeiro, mas ainda em sede preliminar, argui a defesa a nulidade da deciséo de
primeiro grau, alegando cerceamento de defesa, em raz&o do indeferimento, por parte do
juizo a quo, da oitiva do perito.

Neste item, mais uma vez, comungo do entendimento do custos legis acerca do pedido em
apreco, ja que ndo obstante tenha a defesa do apelante requerido ao Juizo de piso a oitiva do
perito, consoante se verifica a fl. 98, seu indeferimento se deu a fl. 123 e, mesmo ciente
dessa decisdo, ndo se manifestou o recorrente no momento oportuno, irresignando-se,
apenas, no apelo sob exame, operando-se a precluséo.

Assim sendo, REJEITO apreliminar.

MERITO

- Daabsolvicéo

Pugna a defesa pela absolvi¢éo do recorrente, sob a alegacdo de que ao se verificar a
instrucdo processual, esta restou carente quanto ao conjunto probatorio necessario a
condenacdo do mesmo para o crime de estupro de vulneravel, alegando que de maneira
insofismavel a autoria e a materialidade delitivas perquiridas sdo frageis e ndo restaram
devidamente apuradas, j& que as testemunhas de acusac&o, tanto em sede policial, quanto em
sede judicial, prestaram depoimentos confusos e contraditorios, assim como o acusado
negou, em todas as oportunidades em que foi ouvido, a autoria delitiva considerando, ainda,
gue o adolescente Marcos Vinicius Cardoso Pereira, ao ser ouvido em Juizo, confessou a
pratica delitiva, descrevendo o iter criminis.

Em andlise do contexto fatico/probatério carreado aos autos, conclui-se que as teses
abragadas pelo apelante ndo merecem guarida, vez que sdo inconsistentes destoando-se
sobremaneira do que foi carreado aos autos, afigurando-se o presente apelo absolutamente
improcedente, ndo merecendo qualquer reparo a sentenca condenatoria ora atacada, posto
gue a autoria e materialidade delitiva encontram-se provadas através dos esclarecimentos
colhidos da vitima, junto a equipe interdisciplinar, das testemunhas e pelas demais
circunstancias dos autos, ndo deixando qualquer divida quanto a prética criminosa,
perpetrada pelo mesmo, conforme se vera a seguir.

Nesse sentido, vale a pena reproduzir parte do depoimento prestado pela testemunha

informante D. S. da S., mée da infante que, em Juizo, por meio de midia, a fl. 120, disse:
Que Thaisy Serralhe ligou e informou o que tinha acontecido; Que anteriormente a vitima ja teria reclamado
gue doia a vagina quando tocavam, mas pensava que era apenas uma assadura; Que a vitimarelatou que o avb
enfiava o0 dedo na vagina dela e doia; Que Thaisy informou que olhou o canal vaginal da vitima e estava
bastante vermelho, inchado e dilatado; Que a vitimarelatou que o avé fez aquilo e ela comecou a chorar; Que a
vitima sempre foi firme em apontar o acusado como autor do delito; Que a vitima disse que o acusado alevou
para o quarto e colocou o dedo na vagina desta; Que 0 pai da vitima e um amigo a procuraram posteriormente,
dizendo que ela ndo deveriater relatado o ocorrido para a autoridade policial, e sim té-lo procurado, que teria
resolvido e que ela acabou com afamilia dele; Que em nenhum momento a vitima citou Marcos Vinicius como

sendo aquele que cometeu o abuso (...).

Outro depoimento aratificar agcdo delituosa praticada pelo réu/apelante, foi o realizado pela
testemunhainformante T. S. da S., tia da vitima que, em
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audio, afl. 120, declarou:

Que quando a vitima chegou na sua casa, reclamou dores na vagina, mas a mée pensou que seria apenas
assadura, ja que dizia que ardia; Que ao ir limpar a vitima, esta reclamou de dor na vagina, e ao examina-la,
constatou que estava dilatada, avermelhada e inchada; Que ao perguntar a vitima quem teria feito aguilo, esta
respondeu com clareza que fora seu av0, e ao pergunta-la novamente, a vitima reafirmou que o acusado a
trancou no quarto e se ela chorasse, ele bateria nela; Que em nenhum momento a vitima cogitou 0 nome de
Marcos Vinicius como autor do ato.

Como se ndo bastassem 0s depoimentos supra, a intervencdo da equipe multidisciplinar, por
meio da testemunha Marcia Cristina de Jesus Lima Andrade, Assistente Social que realizou

atendimento da infante, em Juizo, afl. 120, relatou:

Que ao questionar a vitima quem teria pegado em suas partes intimas, esta afirmou que fora o avd Admilson;
Que perguntou a vitima se outras pessoas a teriam tocado, respondeu que somente o avd; Que a vitima foi
enfética ao dizer o nome do acusado e apontou o dedo para as partes intimas ao dizer que este colocou o dedo
14 Que em nenhum momento a vitima mencionou o nome de Marcos Vinicius, somente do avd; Que apds dois
atendimentos realizados pela psicdloga esta afirmou que o avd Admilson cometeu o delito.

Por fim, elucidativa foi a colaboracdo prestada pela testemunha Célia Valéria Alves de

Souza, Psicologa que atendeu a ofendida, menor de idade, quando, em Juizo, asseverou:
Que avitima relatou que gostava de morar com os avds, mas que 0 avd eramal; Que ao questionar o porqué, a
vitima respondia que ele fazia aguilo com ela, colocando o dedo, apontando para a vagina como forma de
demonstrar, e que doia muito; Que nos dois atendimentos que realizou, a vitima narrou 0 mesmo fato, mais de
uma vez; Que em nenhum momento a vitima cogitou o nome do tio Marcos Vinicius, dizendo que mais
ninguém a tocou, apenas o avd; Que a vitima disse que 0s avés iriam se separar, porque o avb disse que nédo
gostava mais daguela e, por isso, alevou até a cama da avé e praticou o ato.

Como se pode observar, as versdes supratranscritas apresentadas pela ofendida a Assistente
Social e a Psiciloga, assim como as das testemunhas, mostraram-se harmonicas e coerentes
em todos 0s momentos em que se manifestaram, ndo havendo nada que comprometesse suas
credibilidades ou mesmo as suas tentativas de prejudicar o réu levianamente, até porque néo
se vislumbra nos autos motivos a justificar tal atitude.

Sempre € prudente mencionar que, no caso em apreco, o0 delito de estupro perpetrado pelo
apelante é de natureza sexual, praticado contra menor de quatorze anos de idade, o qual na
sua grande maioria 0s criminosos soem cometé-los as ocultas, sem a presenca de
testemunhas, fazendo com que a palavra da vitima, quando em harmonia com os demais
elementos de certeza dos autos, reveste-se de valor probante, inclusive com prevaléncia
sobre a do acusado, autorizando a concluséo quanto a autoria e as circunstancias do crime.

Nesse sentido:

Estupro. Importancia da palavra da vitima como meio de prova. Em delitos dessa natureza, cometidos na
clandestinidade, ndo havendo qualquer indicio de que aimputagdo seja criagcdo mental provida por interesse
escuso, a palavra da ofendida, coerente com outros elementos colhidos nos autos, autoriza a condenacéo,
maxime quando o réu invocou dlibis contraditérios e ndo provou nenhum (TJRS — RITERGS 181/147)
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TJRS: No confronto entre a palavra do acusado e da vitima, sobrepde-se a da vitima, se verossimil e
compativel com os demais elementos de prova, caracterizando-se como a Unica versdo aceitavel, enquanto ado
acusado, negando a autoria, potenciada com a prova, nela ndo encontra apoio que lhe confira credibilidade
oponivel adavitima. Seria, como &, absolutamente impossivel que a vitima pudesse té-la engendrado, como se
preparando a incriminagéo do acusado com a antecedéncia necessaria e preparando a convergéncia entre 0s
depoimentos de testemunhas tao diferentes, em situacdes tdo distintas, os quais conferem manifesta e
induvidosa seriedade e qualidade de versdo a sua palavra, no sentido técnico-juridico-jurisprudencial
(RITJERGS 212/124).

Consoante ficou demonstrado, as provas constantes no bojo dos autos ndo deixam qualquer
duvida quanto a autoria dos crimes, apontada na dire¢céo do apelante, posto que a vitima
narrou, com requinte de detalhes, a acdo delituosa perpetrada pelo mesmo, néo
demonstrando qualquer hesitacdo acerca da autoria e de como o delito fora cometido, sendo
seguras e categoricas nesse sentido.

No que tange a alegacéo da defesa de que o adolescente Marcos Vinicius confessou a prética
do delito, verifica-se que tal assertiva encontra-se revestida de davidas e incertezas, jaque o
referido menor, nas vezes em que foi ouvido, se mostrou contraditério, concluindo a equipe
interdisciplinar que a postura do mesmo esta vinculada a um possivel pedido dafamilia, a
fim de se evitar os sofrimentos advindos com a prisdo de seu pai, 0 ora apelante.

Cumpre ainda registrar, que a materialidade delitiva encontra-se comprovada por meio do
Laudo de Exame de Conjuncdo Carnal e Ato Libidinoso Diverso da Conjuncéo Carnal, as
fls. 06/07 (apenso).

Destarte, por ndo ser possivel a absolvicdo invocada pelo apelante, visto que o Magistrado a
guo fundamentou sua sentenca em provas robustas e insofisméaveis quanto a existéncia do
fato punivel, da autoria e da cul pabilidade do acusado, descabendo o pleito absolutério sob a
alegacao do Principio do in dubio pro reo.

- Dareducéo da pena-base

Com efeito, funda-se ainda a irresignacdo do apelante, no que tange a dosimetria do
guantum da reprimenda inicial imposta para o crime pelo qual fora condenado, sob a
alegativa de que 0 Juizo a quo das 08 (oito) Circunstancias Judiciais elencadas no art. 59 do
CPB, apenas as 03 (trés), quais sejam, 0s motivos; as circunstancias e consequéncias do
crime, foram efetiva e idoneamente fundamentadas como desfavoréveis ao réu, deixando o
Magistrado de se manifestar quanto as Circunstancias favoraveis ao recorrente, como
conduta social, personalidade, antecedentes e a primariedade que sequer analisou, ndo
obstante sejam amaioria e, em razdo disso, deve ser reduzida para o patamar minimo legal
aplicado ao delito, ou sgja, 08 (oito) anos de reclusio.

Em andlise dos autos, depreende-se ndo assistir razéo ao apelante.

In casu, observa-se que o Magistrado a quo, na sentenca recorrida, ao fazer a dosimetria da
pena, fundamentou e motivou a sua decisédo de forma satisfatoria, analisando
adequadamente as Circunstancias Judiciais que achou necessérias a fixacdo acima do
minimo legal, ou seja, em consonancia com as regras estabelecidas no art. 59, do CPB,
reconhecendo, entre essas, serem desfavoraveis ao réu, os motivos do crime, posto que o réu
ndo tinha qualquer razéo para agir da forma como procedeu, atuando
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simplesmente de forma barbara e vil, desrespeitando completamente a liberdade sexual da
crianca, sendo o companheiro da avo da vitima, deveria té-la como neta e as consequéncias
do crime que sdo desastrosas, uma vez que a vitima e sua familiairdo carregar esse trauma
por resto da vida, levando-se em conta, ainda, que ainfante ndo terd o prazer de dizer ao seu
futuro marido que € virgem.

Nesse sentido:

TJRO: O Juiz ndo é obrigado a dissecar todas as circunstancias judiciais para fixar a duragdo da pena-base,
para esta, basta a andlise daquelas (circunstancias judiciais) que influenciaréo na fixag&o acima do minimo
legal .(RT 7536/647)

Como se vé, além de ter o Magistrado sentenciante avaliado adequadamente, dentro dos
parametros legais estabel ecidos, inseridos em seu poder discricionario, as circunstancias
judiciais do art. 59 do CPB, das quais 02 (duas) se apresentaram desfavoraveis ao acusado,
decidiu fixar a pena-base em 10 (dez) anos de reclusdo, isso &, entre 0s graus minimo e
médio, eis que a pena para o delito de estupro de vulneravel, varia de 08 (oito) a 15 (quinze)
anos, afigurando-se, portanto, plenamente justa e adequada a reprimenda base ora fixada,
nada havendo a reparar.

Ademais, a condi¢do de primariedade do réu/apelante ndo lhe da o direito subjetivo a
estipulacdo da pena-base em seu grau minimo, podendo o Magistrado, diante das diretrizes
do art. 59, caput, do CPB, aumenta-la para alcancar os objetivos da sangéo, prevenir e
reprimir o crime.

Nesse sentido:

STF: A primariedade e os bons antecedentes do réu ndo conferem, por si sés, direito publico subjetivo a
fixagéo da pena em seu grau minimo, podendo o magistrado, desde que o faga em ato decisorio plenamente
motivado - e atendendo ao conjunto de circunstancias referidas no art. 59 do CPB — definir a pena-base em
limites superiores ao minimo legal. Precedentes RTJ 138/190 — RTJ 141/877 — RT 142/582 (RT 734/620 e

JSTF 213/345).

Considerando ainexisténcia de circunstancia atenuantes ou agravante, tampouco ha causa de
diminuicdo de pena, mas considerando a presenca da causa de aumento prevista no art. 226,
inc. 1l do CPB, elevo a metade, passando a reprimenda a 15 (quinze) anos de recluséo, a
gual torno em concreta e definitiva, cujo regime de cumprimento devera iniciar-se no
fechado, na forma do art. 33, § 2° a, do Codigo Penal brasileiro.

- Da causa de aumento previstano art. 226, inc. |1 do CPB

Por fim, observa-se que o pedido formulado pela defesa no item em apreco resta
prejudicado, haja vista a ndo reducéo da pena-base, consoante os fundamentos supra
esposados.

Ante ao exposto e, acompanhando in totum o parecer Ministerial conheco do recurso, porém
nego-1he provimento, a fim de manter a sentenga guerreada em todos 0s seus termos.

E o voto.
Belém/PA, 25 de outubro de 2016

Desa. VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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