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APELACAO CIVEL N. 00028251720148140015

APELANTE: MUNICIPIO DE CASTANHAL

PROCURADORA DO MUNICIPIO: GABRIELA CAROLINA SANTOS CARBALLO
APELADO: MINISTERIO PUBLICO

PROMOTORA DE JUSTICA: MARIELA CORREA HAGE

EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42CAMARA CIVEL ISOLADA

PROCURADOR DE JUSTICA: ESTEVAM ALVES SAMPAIO FILHO

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

APELACAO CIVEL EM ACAO CIVIL PUBLICA COM PRECEITO COMINATORIO —

CUSTEIO DE TRATAMENTO DE SAUDE FORA DO DOMICILIO -

RESPONSABILIDADE DOS ENTES DA FEDERACAO — DESNECESSIDADE DE

FORMAQAO DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO — MULTA

PROPORCIONAL - RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO - DECISAO

UNANIME.

1. Apelacéo Civel em Acdo Civil Pablica com Preceito Cominatorio de Obrigacéo de Fazer e
Pedido Liminar:

1.1. O art. 196 da Constituicdo assegura a todos a salde, incluindo o fornecimento de
remédios e condic¢des financeiras para custea-las.

1.2. E entendimento perfilhado na jurisprudéncia que o funcionamento do Sistema Unico de
Salde é de responsabilidade dos trés entes federativo. Solidariedade.

1.3. A formagdo do litisconsorcio entre o Estado e o Municipio ndo é necessario, visto que
inexiste disposicoes legal que a exija.

1.4. A cominacéo da multa diaria ndo se afigura infimo téo exorbitante. Proporcional a
medida.

2. Recurso conhecido e ndo provido. Decisdo Unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de APELACAO CIVEL, tendo como apelante o
MUNICIPIO DE CASTANHAL e apelada MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
Acordam os Excelentissimos Senhores membros da 42 Camara Civel |solada deste Egrégio
Tribunal de Justi¢ca do Estado do Para, em turma, & unanimidade, en CONHECER DO
RECURSO e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da Excelentissima
Desembargadora—Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes. Turma Julgadora:
Desembargadora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes, Desembargador José Maria
Teixeira do Rosério e Juiz-Convocado José Roberto Pinheiro Maia Bezerra Junior. O
julgamento foi presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador José Maria Teixeira
do Rosario.

Belém, 31 de agosto de 2015.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora-Relatora
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APELADO: MINISTERIO PUBLICO

PROMOTORA DE JUSTICA: MARIELA CORREA HAGE
EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA
PROCURADOR DE JUSTICA: ESTEVAM ALVES SAMPAIO FILHO
RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAOQ interposto pelo MUNICIPIO DE
CASTANHAL, inconformado com a sentenca proferida pelo MM. Juizo da 12 Vara Civel da
Comarca de Castanhal/PA, que nos autos da ACAO CIVIL PUBLICA COM PRECEITO
COMINATORIO DE OBRIGA(;AO DE FAZER E PEDIDO LIMINAR, guizada contrasi
pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, julgou procedente a pretensio
esposada na exordial.

O Ministério Publico do Estado do Para aforou a agdo mencionada alhures, afirmando que,
conforme relatos da Sr. Ana Paula Mamedes de Souza, seu esposo, o Sr. Johnata Barbosa
Y amamoto, fora diagnosticado com Atrofia Optica e Cegueira Legal em ambos os olhos,
destacando que ante a impossibilidade de detectar a causa da cegueira precisaria realizar
consulta e tratamento médico na cidade de S&o Paulo/PA.

Acrescentou que procedeu a solicitacdo do Tratamento Fora do Domicilio — TDF em
29/09/2012, ndo tendo sido, contudo, efetuada a marcacdo da consulta até a data de
propositura da presente agdo, apresentando o paciente/interessado significativo agravamento
no seu estado de salide durante esse periodo.

Pleiteou, assim, a concessdo de medida liminar inaudita altera pars para que fosse
determinado que o Municipio requerido disponibilizasse o tratamento oftalmol 6gico
mediante o TFD pela rede publica ou privada de salde, as expensas do requerido, sendo em
sede de decisdo definitiva mantida a liminar concedida, condenado o Municipio réu na
aludida obrigacéo de fazer.

Juntou os documentos de fls. 34-48.

Citado (fls. 52), o Municipio requerido apresentou Contestacédo (fls. 53-61), juntando
documentos acostados as fls. 62-72.

Em réplica, o autor manifestou-se pela procedéncia da exordial (fls. 76-90).

O feito seguiu o0 seu tramite até a prolacéo da sentenca (fls. 93-94/vs) que julgou procedente
os pedidos da exordial, condenando o Municipio de Castanhal/PA afornecer ao requerente o
tratamento especializado necessario mediante TFD, agendando o consulta para o tratamento
da moléstia que o acomete; determinado ainda o cumprimento da obrigacéo no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de multa diaria coercitiva no importe de R$ 1.000,00 (um mil reais).
Inconformado, 0o MUNICIPIO DE CASTANHAL/PA apresentou Recurso de Apelago (fls.
99-110).

Alega ndo ser parte legitima para figurar no polo passivo da presente demanda, porquanto a
responsabilidade pelo Tratamento Fora do Domicilio - TFD ser atribuida a esfera estadual,
razéo pela qual seria necess&rio o chamamento do Estado do Para praingressar nalide.
Sustenta que a multa diéria, fixada no importe de R$ 1.000,00 (um mil
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reais) na sentenca recorrida para eventual descumprimento da decisao, se constituiria em
penalidade excessiva motivo que imporia seu afastamento.
A apelacdo foi recebida apenas em seu efeito devolutivo (fls. 127).

Em Contrarrazdes (fls. 138-145), o Parquet apelado pugna pelo improvimento do presente
recurso de apelacdo, para que seja mantida a sentenca hostilizada em sua integralidade.
Distribuido, coube-me arelatoriado feito (fls. 148).

Instada a se manifestar (fls. 150) a Procuradoria de Justica arguiu inexistir interesse publico
capaz de ensgjar a sua intervencao (fls. 152-154).
E o relatorio, que fora submetido & Reviszo.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso e passo a proferir voto.

Prima facie, ressalvo, em gque pese constar das razdes recursais a alegacéo de ilegitimidade
passiva do Municipio de Castanhal, bem como o pedido de ingresso do Estado do Para a
lide, que estas questdes relacionam-se intimamente com 0 meritum causae, porquanto
atinentes ao exercicio do Tratamento Fora do Domicilio — TFD, razdo pela qual analiso-0s
nesta sede.

MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a responsabilidade do ente estadual de arcar com
Tratamento Fora do Domicilio - TFD requerido pelo apelado; a necessidade de chamamento
do Estado do Para para compor alide; bem como a ndo aplicacdo da multa diaria fixada na
sentenca de piso em caso de descumprimento da decis&o.

DA RESPONSABILIDADE PELO CUSTEIO DO TRATAMENTO FORA DO
DOMICILIO (TFD)

O art. 196 da Constituicéo Federal de 1988 assegura a todos o direito a saude, incluindo-se,
por evidente, o fornecimento de remédios e condi¢les de tratamento aqueles que néo
disponham de condi¢des financeiras para custed-lo, como é o caso do paciente/interessado,
ressaltando ainda que a Carta Magna, em seu art. 6°, institui a saide como direito social
inalienavel, reiterando proclamacéo insculpida no mencionado art. 196.

Por suavez, a Portaria n® 055/99 do Ministério da Salde, que disciplina acerca da rotina do
Tratamento Fora do Domicilio - TFD no Sistema Unico de Satide, dispde:

Art. 1° - Estabelecer que as despesas relativas ao deslocamento de usuarios do Sistema
Unico de Salide — SUS para tratamento fora do municipio de residéncia possam ser cobradas
por intermédio do Sistema de Informacdes Ambulatoriais — SIA/SUS, observado o teto
financeiro definido para cada municipio/estado. 8 1° - O pagamento das despesas relativas
ao deslocamento em TFD s0 sera permitido quando esgotados todos 0s meios de tratamento
no proprio municipio. § 2° - O TFD seré concedido, exclusivamente, a pacientes atendidos
na rede publica ou conveniada/contratada do SUS. § 3° - Fica vedada a autorizagdo de TFD
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para acesso de pacientes a outro municipio para tratamentos que utilizem procedimentos
assistenciais contidos no Piso da Atencéo Bésica — PAB.

8§ 4°- Fica vedado o pagamento de diérias a pacientes encaminhados por meio de TFD que
permanecam hospitalizados no municipio de referéncia.

8 5° - Fica vedado o pagamento de TFD em deslocamentos menores do que 50 Km de
distancia e em regides metropolitanas.

Art. 2°- O TFD s0 sera autorizado quando houver garantia de atendimento no municipio de
referéncia, com horario e data definido previamente.

Art. 3° - A referéncia de pacientes a serem atendidos pelo TFD deve ser explicitada na PP
de cada municipio.

Art. 4° - As despesas permitidas pelo TFD sdo aquelas relativas a transporte aéreo, terrestre
e fluvial; diarias para alimentacdo e pernoite para paciente e acompanhante, devendo ser
autorizadas de acordo com a disponibilidade orcamentaria do municipio/estado. § 1° A
autorizagdo de transporte aéreo para pacientes/acompanhantes sera precedida de rigorosa
andlise dos gestores do SUS.

Art. 5° - Cabera as Secretarias de Estado da Saude/SES propor as respectivas Comissdes
Intergestores Bipartite — CIB a estratégia de gestdo entendida como: definicéo de
responsabilidades da SES e das SM S para a autorizacéo do TFD; estratégia de utilizacdo
com o estabelecimento de critérios, rotinas e fluxos, de acordo com a realidade de cada
regiao e defini¢gao dos recursos financeiros destinados ao TFD. § 1° A normatizag&o
acordada sera sistematizada em Manual Estadual de TFD a ser aprovado pela CIB, no prazo
de 90 dias, a partir da vigéncia desta portaria, e encaminhada, posteriormente, ao
Departamento de Assisténcia e Servicos de Saude/SAS/MS, para conhecimento.
Art. 6° - A solicitacéo de TFD devera ser feita pelo médico assistente do paciente nas
unidades assistenciais vinculadas ao SUS e autorizada por comissdo nomeada pelo
respectivo gestor municipal/estadual, que solicitarg, se necessario, exames ou documentos
gue complementem a andlise de cada caso.

Art. 7° - Sera permitido o pagamento de despesas para deslocamento de acompanhante nos
casos em que houver indicacdo médica, esclarecendo o porqué da impossibilidade do
paciente se deslocar desacompanhado.

Art. 8° - Quando o paciente/acompanhante retornar ao municipio de origem no mesmo dia,
serdo autorizadas, apenas, passagem e gjuda de custo para alimentacéo.

Art. 9° - Em caso de 6Obito do usuério em Tratamento Fora do Domicilio, a Secretaria de
Salide do Estado/Municipio de origem se responsabilizara pelas despesas decorrentes.

Ao Estado, portanto, competiria arcar com os custos dos deslocamentos interestaduais,
enquanto o Municipio financia os intermunicipais e aquel es realizados dentro da jurisdi¢cao
da Coordenadoria de Salde.

Ocorre que, é sabido ser entendimento perfilhado na jurisprudéncia patria no sentido de que
o funcionamento do Sistema Unico de Salide é de responsabilidade solidéria dos trés entes
federativos (Unido, Estados e Municipios), competindo, desta feita, também o Municipio a
promocao do transporte pretendido, uma vez que a Constituicéo Federal de 1988, consoante
destacado alhures, assegura a pretensdo exposta nainicial, nos
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seguintes termos:

Art. 196. A salide é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e
econdmicas que visem a reducdo do risco de doenca e de outros agravos e ao acesso
universal e igualitério as acdes e servicos para a sua promogao, protecdo e recuperacao.
Art. 197. Sdo de relevancia publica as acfes e servicos de salde, cabendo ao Poder Publico
dispor, nos termos da lei, sobre sua regulamentacao, fiscalizacdo e controle, devendo sua
execucdo ser feita diretamente ou através de terceiros e, também, por pessoa fisica ou
juridica de direito privado.

Como se vé, os dispositivos que determinam o dever do Estado em relacéo a saude da
populacdo sdo auto-aplicaveis, constituindo-se 0 acesso de forma gratuita em direito
universal, cabendo ao Estado garanti-lo atodos os seus tutelados através de politicas sociais
e economicas.

Nesta seara, 0 Sistema Unico de Salde, criado com o escopo de melhor efetivar tal
prerrogativa, tem como principios norteadores o da hierarquizagdo e regionalizagdo bem
como o da descentralizac&o politico-administrativa, conforme preceitua o art. 198, inciso I,
da Constituicdo Federal de 1988:

Art. 198. As agles e servicos publicos de saude integram uma rede regionalizada e
hierarquizada e constituem um sistema Unico, organizado de acordo com as seguintes
diretrizes:

| - descentralizagcdo, com direcdo Unica em cada esfera de governo;

[.]

Em atencéo a esse sistema organizacional, aLel Federal n. 8.080/1990 assim determina:

Art. 8°. As aces e servicos de salde, executados pelo Sistema Unico de Salde (SUS), segja
diretamente ou mediante participacdo complementar dainiciativa privada, serdo organizados
de forma regionalizada e hierarquizada em niveis de complexidade crescente.

Art. 9°. A direc&o do Sistema Unico de Salde (SUS) é Gnica, de acordo com o inciso | do
art. 198 da Constituicdo Federal, sendo exercida em cada esfera de governo pelos seguintes
0rgaos.

| —no ambito da Uni&o, pelo Ministério da Salde;

Il — no ambito dos Estados e do Distrito Federal, pela respectiva Secretaria de Salde ou
orgdo equivalente;

[11 — no &mbito dos Municipios, pela respectiva Secretaria de Salide ou 6rgéo equivalente.

Como é sabido, o Sistema de Salde € Unico e, por consequéncia, solidario, o que faz com
gue respondam por ele os trés niveis da administracéo - federal, estadual e municipal -
cumprindo-se a previsdo dos arts. 196 e 198 da Carta Federal.

Trata-se apenas de estrutura paralela, de forma alguma excludente das demais e, assim, 0
Estado é 6rgéo gestor regional e o Municipio gestor local do SUS, razdo pela qual, mesmo
se configurando no caso a hipotese de
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responsabilidade do ente publico estadual, isso ndo exime o municipio de fornecer o
atendimento pleiteado, ndo podendo a citada portaria sobrepor-se a Carta Magna e a
Legislacéo sobre as obrigacdes do dos entes da federacdo em relagdo a saude.
Denota-se, destarte, da conjugac&o dos dispositivos constitucionais colacionados alhures,
gue compete a todos os entes federados, Municipios, Estados, Distrito Federal e Unido, velar
pela salde de seus administrados e, conforme se verifica na Portaria/ SAS/N° 055/1999, do
Ministério da Saude, o Tratamento Fora do Domicilio - TFD nada mais € do que o sistema
de custeio das despesas relativas ao deslocamento de usuérios do Sistema Unico de Saride —
SUS para tratamento fora do municipio de residéncia, quando néo tratdveis no local de
origem.

Desse modo a responsabilidade sobre o Tratamento Fora do Domicilio — TFD, ndo pode
fugir a conclusdo de que o funcionamento do Sistema Unico de Salide — SUS é de
responsabilidade solidéria entre os entes da Federacéo, de modo que qualquer desses entes
tem de responder ao cidaddo para a ele garantir 0 acesso a salde, nos termos do citado art.
198, da Constituicao Federal de 1988.

O Supremo Tribunal Federal ja manifestou o0 mesmo entendimento acerca do temo em
julgado similar, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO DO
RIO GRANDE DO SUL. OBRIGAQAO SOLIDARIA ENTRE OS ENTES DA
FEDERACAO EM MATERIA DE SAUDE. AGRAVO IMPROVIDO. | — O Supremo
Tribunal Federal, em sua composi¢éo plena, no julgamento da Suspensdo de Seguranca
3.355-AgR/RN, fixou entendimento no sentido de que a obrigac&o dos entes da federagéo no
gue tange ao dever fundamental de prestacdo de salde € solidéria. 11 — Ao contrario do
alegado pelo impugnante, a matéria da solidariedade ndo sera discutida no RE 566.471-
RG/RN, Rel. Min. Marco Aurélio. 111 - Agravo regimental improvido. (Al 808059 AgR,
Relator (a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 02/12/2010,
DJe-020 DIVULG 31/01/2011 PUBLIC 01/02/2011). (Grifo Noso).

Igualmente o Superior Tribunal de Justica vem assim decidindo, conforme julgado, in
verbis:

RECURSO ESPECIAL N° 1.529.096 - PE (2015/0098170-3) RELATOR: MINISTRO
HERMAN BENJAMIN RECORRENTE : UNIAO RECORRIDO : MARIA JAQUELINE
DE SOUZA ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO INTERES. :
MUNICIPIO DE PETROLINA PE INTERES. : ESTADO DE PERNAMBUCO INTERES.
: ADRIANA CRIZOSTOMO DA SILVA DECISAO Trata-se de Recurso Especia (art. 105,
[11, a, da CF) interposto contra acorddo do Tribunal Regional Federal da 52 Regido cuja
ementa € a seguinte: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. LEGITIMIDADE
PASSIVA DA UNIAO, DO ESTADO DE PERNAMBUCO E DO MUNICIPIO DE
PETROLINA. PORTADORA DE PURPURA TROMBOCITOPENICA IDIOPATICA.
DIREITO AO FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. EXISTENCIA. 1. Discute-se se a
autora, ora apelada, portadora de Pdrpura Trombocitopénica ldiopatica, faz jus a que 0s
entes
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apelantes sejam compelidos a lhe fornecer o medicamento MABTHERA; 2. Sendo o SUS
composto pela Unido, Estados e Municipios, impde-se a solidariedade dos trés entes
federativos no polo passivo de demandas dessa natureza; 3. E obrigacio do Estado garantir a
salide dos cidadaos, competindo-Ihe proporcionar o tratamento médico adequado, bem como
fornecer os equipamentos e medicamentos excepcionais, ainda que ndo constantes da lista
do SUS; 4. A imputacdo ao Executivo, pelo Judiciério, da obrigacdo de custear
medicamentos, ndo implica indevida intromissdo na lei or¢camentaria, nem atenta contra o
Principio da Separacdo dos Poderes; 5. No caso em apreco, restou demonstrada a
necessidade do medicamento requerido, através dos documentos acostados aos autos; 6.
Apelacdes e remessa oficial improvidas. [...]. Em relacdo ao mérito, melhor sorte ndo
assiste a Unido. No que tange a suposta ilegitimidade passiva da Uni&o, este Tribunal
Superior firmou jurisprudéncia no sentido de que o funcionamento do Sistema Unico de
Salde é de responsabilidade solidaria da Unido, dos Estados e dos Municipios. Dessa forma,
qgualquer um destes Entes tem legitimidade ad causam para figurar no polo passivo da
demanda. Cito precedentes: ADMINISTRATIVO. DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE PROTESE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES
FEDERATIVOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONDENACAO EXCLUSIVA DA
PARTE VENCIDA. 1. O funcionamento do Sistema Unico de Saude - SUS ¢é de
responsabilidade solidaria da Unido, Estados-membros e Municipios, de modo que qual quer
destas entidades tem legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de demanda que
objetiva a garantia de acesso a protese para pessoas desprovidas de recursos financeiros.
Precedente. 2. A parte que litigou e sucumbiu no processo deve ser onerada exclusivamente
com o pagamento dos honorérios advocaticios. Invidvel que tal condenacéo recaia sobre
terceira pessoa que ndo tenha participado da relagdo processual. Precedente. 3. Agravo
Regimental ndo provido. (AgRg no AgRg no AREsp 391.894/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 05/12/2013). [...] Finamente, quanto a necessidade
e eficiéncia do medicamento, € evidente que, para modificar o entendimento firmado no
acordao recorrido, seria necessario exceder as razbes colacionadas no acordéo vergastado, o
gue demanda incursdo no contexto fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especial,
conforme Suimula 7 desta Corte: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
Recurso Especial”. Diante do exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao Recurso Especial.

(STJ- REsp: 1529096 PE 2015/0098170-3, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data
de Publicagdo: DJ 19/06/2015). (Grifo Noso).

No caso em andlise, o paciente Johnata Barbosa Y amamoto, municipe de Castanhal/PA,
diagnosticado com atrofia oOtica e cegueira legal em ambos os olhos, necessita realizar
tratamento fora do domicilio junto a centro especializado na rede publica ou particular no
Municipio de S&o Paulo/SP, uma vez que tal procedimento ndo seria disponibilizado no
Estado do Par&

Consoante acima exposto, entendo serem os Municipios igualmente responsaveis pelo
referido programa instituido pelo Ministério da Salide e em decorréncia do carater solidario
da obrigacédo prevista
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constitucionalmente, devem responder, conjuntamente com a Uni&o e os Estados, pelo
programa de Tratamento Fora do Domicilio — TFD, custeando e fornecendo de forma
auténoma o beneficio as pessoas que dele necessitem.

Desta feita, ocorrendo obrigacdo solidaria das trés esferas governamentais da Federagéo,
guanto a garantia de protecdo a saude dos cidadaos, a responsabilidade em fornecer
condicdes de tratamento adequado podera ser exigida de um ou de todos os entes, ou seja,
podera o interessado/paciente pleitear de quaisquer dos entes federados 0s meios hecessarios
apreservacao de sua salide.

DO CHAMAMENTO DO ESTADO DO PARA A LIDE

Quanto a argumentacdo de necessidade de chamamento do ente estadual para compor alide,
conforme j& salientado, a tutela a sallde é assegurada constitucionalmente, por ser direito
fundamental da pessoa e dever do Estado, sendo perfeitamente possivel exigir de qual quer
um dos entes federados 0s meios e instrumentos necessarios ao seu resguardo.

A responsabilidade pelo dever fundamental de prestacdo da salde conforme ja salientado é
solidéria, imposto a todos os entes da federacdo indistintamente.

Com efeito, a formacédo de litisconsorcio passivo entre o Estado e o Municipio nédo é
necessaria, visto que inexiste disposi¢éo legal no ordenamento juridico patrio que a exija,
bem como porque a natureza da relagdo juridica versada nos autos ndo a torna
imprescindivel.

Trata-se, em realidade, de litisconsorcio passivo facultativo, de modo que compete ao autor
a escolha por manejar a agdo contra todos, dois ou contra apenas um destes entes, conforme
inteligénciado art. 275 do Cadigo Civil.

Embora admissivel o chamamento ao processo do Estado do Para para integrar a lide nos
termos do art. 77, I11, do Cadigo de Processo Civil, ndo se trata de medida cogente nesta
fase do processo, revelando-se indcua e contraria os principios da instrumentalidade e da
economia processual.

Nesse sentido vejamos o entendimento perfilhado por esta cdmara em julgado recente, in
verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO DE INTERDICAO PROVISORIA DECISAO DE
1° GRAU QUE DETERMINOU QUE O MUNICIPIO AGRAVANTE VIABILIZASSE A
INTERNACAO COMPULSORIA DO FILHO DO AGRAVADO EM CLINICA
ESPECIALIZADA NO TRATAMENTO PSIQUIATRICO E DE DESINTOXICACAO
POSSIBILIDADE VEROSSIMILHANCA NAS ALEGACOES CERTIDAO DE
CITACAO DE JOSE FERNANDO (FILHO DO AGRAVADO) QUE DECLARA SER
DEPENDENTE QUIMICO E DESEJA SE SUBMETER A TRATAMENTO MEDICO,
ALIADO A EXISTENCIA DO RISCO DE LESAO GRAVE E DIFICIL REPARACADO,
CONSUBSTANCIADO NO FATO DE QUE O PACIENTE E USARIO DE DROGASE
VEM COLOCANDO A SI E A SUA FAMILIA EM CONSTANTE RISCO SAUDE E
DIREITO DE TODOS E DEVER DO ESTADO ART. 196 CF ENTES FEDERAIS SAO
RESPONSAVEIS SOLIDARIOS PARA ATENDER AO DIREITO A SAUDE E A VIDA
DAQUELE QUE NECESSITA DE TRATAMENTO ESPECIFICO, PELO QUE
DESNECESSARIO O CHAMAMENTO O ESTADO PARA INTEGRAR A LIDE, NAO
PODENDO O MUNICIPIO ALEGAR QUE A OBRIGACAO E
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ESTATAL COM INTUITO DE SE EXIMIR RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO, A
UNANIMIDADE.

(TJ-PA - Al: 201430122361 PA , Relator: ELENA FARAG, Data de Julgamento:
04/08/2014, 42 CAMARA CIVEL ISOLADA, Data de Publicacgo: 07/08/2014). (Grifo
N0so0).

Na hipétese, ndo se afigura razoavel que o paciente seja compelido a aguardar o embate
entre o Estado e o Municipio acerca da obrigacdo de ratear as despesas referente ao
deslocamento e o tratamento pleiteado, ndo sendo admissivel que o processo sirva apenas ao
formalismo, tratando o paciente como mero expectador.

Cabera ao Municipio ora apelante, caso entenda necessario, as providéncias processuais
adequadas para 0 seu ressarcimento, razéo pela qual revela-se desnecessario o chamamento
do Estado do Paré paraintegrar alide.

DA MULTA DIARIA

No que concerne a aplicacéo da pena pecunidria diaria fixada em sede de sentengca, como
meio coercitivo indireto para o cumprimento da obrigacgao, verifica-se que no caso dos
autos, a tutela perquirida objetivava o agendamento de consulta e fornecimento do
tratamento médico adequado e seu custeio, tendo magistrado a quo em sede sentenca
julgado procedente o pedido do demandante, fixando o prazo de 5 (cinco) dias, sob penade
multa diaria de R$ 1.000,00 (um mil reais), para que o0 Municipio ora apelante procedesse 0
agendamento da consulta médica para o trato da moléstia na cidade de S&o Paul o/SP.
Destarte, o prazo de 5 (cinco) dias concedido inaudita altera pars ndo revelou-se
desarrazoado, demonstrando-se perficientemente possivel o cumprimento da obrigacéo a
bom tempo, de igual modo o valor da multa diaria de R$ 1.000,00 (um mil reais) ndo se
manifesta exorbitante ou desproporcional a medida, contrariamente, apresenta-se madico.
Noutra ponta, a cominacdo da multa diaria por descumprimento da decisao, ressalte-se se
constitui em importante mecanismo, ante o cunho de urgéncia do tratamento em tela, sendo,
pois, mais que razoavel afixacdo de prazo para que o Municipio requerido dé cumprimento
a obrigacado de fazer ao qual fora condenado na sentenca vergastada, sobretudo quando se
tem em mente que este vem denegando, reiteradamente, as solicitacfes feitas pela
paciente/interessado, consoante se depreende dos autos.

Destarte, diante das razdes expostas, ndo merece acol himento o presente recurso, devendo a
sentenca testilhada ser mantida in totum.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto e na esteira do parecer da Procuradoria de Justica, CONHECO DO
RECURSO e NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo a deciséo vergastada em todas as
suas disposicoes.

E como voto.

Belém (PA), 31 de agosto de 2015.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, n. 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3347



— - Poder Judicidrio IR AR

/’E Tribunal de Justica do Estado do Para 00028251720148140015
_®¥ BELEM R A
“ST==~ SECRETARIA 42CAMARA CIVEL ISOLADA 20150327653984

ACORDAO - DOC: 20150327653984 N° 150592

Desembargadora - Relatora

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, n. 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3347



