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ACORDAO N°

PROCESSO N° 0017722-61.2015.8.14.0000
ORGAO JULGADOR: CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

AUTOS: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

COMARCA DE ORIGEM: PARAUAPEBAS/ PA

PACIENTE: R. M. M. R.

IMPETRANTES: WANDERGLEISSON FERNANDES SILVA e ARNALDO RAMOS
BARROS JUNIOR (Advogados)

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA CRIMINAL DE PARAUAPEBAS
RELATOR: DESEMBARGADOR RAIMUNDO HOLANDA REIS

PROCURADORA DE JUSTICA: ANA TEREZA ABUCATER

EMENTA: CRIMINAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. DECISAO.
FUNDAMENTACAO GENERICA. INADMISSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RESPONDER O PROCESSO EM LIBERDADE. POSSIBILIDADE. In casu,
guanto a garantia da ordem publica, sdo diversos os precedentes dos Tribunais Superiores no
sentido de que a gravidade abstrata do delito, o clamor social, a repercusséo do fato e a
credibilidade da Justica néo justificam o decreto cautelar, ndo havendo elemento concreto
gue aponte para a possibilidade de o paciente frustrar a aplicacdo da lei penal ou que
represente risco a ordem publica, até porque ele reside no distrito da culpa, exercendo
atividade licita, com familia constituida, sendo ainda primario, ndo ostentando antecedentes
criminais. Ordem concedida. Unanime.

Acorddo

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Desembargadores
integrantes das Camaras Criminais Reunidas do Tribunal de Justica do Estado, a
unanimidade, CONCEDER a ordem impetrada, nos termos do voto do Desembargador
Relator.

Trata-se de HABEAS CORPUS liberatério com pedido de liminar, impetrado em favor de
R. M. M. R. apontando como coator o Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de
Parauapebas, aduzindo, os impetrantes, em sintese, que o paciente teve contra si decretada, a
prisdo preventiva sem qualquer fundamentacéo, acusado da suposta pratica do crime
previsto no art. 217-A e 218 do CPB, qual seja, teria mantido relagbes sexuais com uma
adolescente, com o consentimento dela, além do laudo sexoldgico atestar que a suposta
vitima ja tinha vida sexual ativa ha muito tempo, devendo ser adotado a teoria da
relativizacdo da menoridade. Dizem ainda, que 0 paciente compareceu espontaneamente a
delegacia, mesmo sem ser intimado, demonstrando que n&o tinha intencéo de embaralhar as
investigacdes. Finalizam aduzindo que o paciente é primério, com residéncia fixa e familia
constituida, trabalha, o que autoriza a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo.
Juntou cépia da decisdo e documentos.

A liminar foi indeferida pela Desa. Maria de Nazaré Gouveia (fls. 100/v), no dia 24.06.2015,
constando as fls. 103/104, as informacdes da autoridade impetrada, com a Procuradoria de
Justica opinando pela denegacdo da ordem (fls. 107/113).

Em 06.08.2015 os autos vieram a mim por redistribuicdo (fl. 122).

E O RELATORIO.

Insurgem-se 0s impetrantes contra a manutencdo do confinamento imposto ao paciente,
preso desde o dia 26 de maio de 2015, ante a suposta auséncia de
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fundamento da decisdo que decretou a prisao preventiva, e, no entender dos causidicos, 0
mais adequado é a aplicacdo de uma das medidas do art. 319 do Cédigo de Processo Penal.
Verifica-se na hipétese, em gque pese a gravidade da acusagdo que recai sobre o paciente,
entendo que pode ele responder ao processo em liberdade, no tocante a auséncia de justa
causa para o prolongamento do confinamento, cuja decisdo que decretou a prisdo preventiva,
as fls. 16/18, data vénia, carece de fundamentacdo, uma vez que calcada em meras
conjecturas e referéncias aos termos legais

Analisando o decisum que decretou a prisao preventiva do paciente, verifica-se que o
magistrado, referindo-se a representacdo da autoridade policial (fl. 17), e, apds evidenciar
indicios que o representado estar reiteradamente praticando o crime a ele imputado, cingiu-
se 0 Juiz a afirmar que a prisdo se fazia necessaria para acautelar a manutencéo da paz no
corpo social, o que visa impedir que o réu volte a delinquir durante a investigacao ou
instrucdo criminal (periculosidade). Asseverou, ainda, que a manutencao da priséo serve
pararesguardar a propria credibilidade da justica, bem como sua repercussao na sociedade.
Alias, na verdade, tais fundamentos sao transcricdes doutrinarias contidas de uma obra
publicada pela Ed. Saraiva, de 2009, ou seja, nenhum elemento concreto justificam a
segregacdo cautelar extrema.

Quanto a garantia da ordem publica, sdo diversos os precedentes dos Tribunais Superiores
no sentido de que a gravidade abstrata do delito, o clamor social, a repercusséo do fato e a
credibilidade da Justica ndo justificam o decreto cautelar:

PRISAO PREVENTIVA — CREDIBILIDADE % JUSTICA. A custodia preventivan_éo esta
relacionada a credibilidade da Justica. Cumpre ao Judiciério observar, de forma estrita, a ordem
juridica. (STF, HC 109.449G0, Rel. Ministro. MARCO AURELIO, PRIMEIRA TURMA, |.
em 28052013, DJe 20062013; grifei.)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA.
DECRETAQAO. ELEMENTOS CONCRETOS. AUSENCIA. ORDEM CONCEDIDA. 1. A priséo
processual é medida odiosa, cabivel apenas quando imprescindivel para a escorreita
prestacéo jurisdicional, ou sgja, quando presente, mercé de elementos concretos, alguma das
hipoteses do art. do, 2. No caso, a prisdo cautelar ndo se sustenta porquanto calcada em
meras suposicoes e referéncias aos termos legais. 3. A credibilidade a Justica, por si s6, ndo
justifica o encarceramento antecipado. Precedentes. 4. Ordem concedida para restabelecer a
decisdo do juizo de primeiro grau, concessiva da liberdade provisoria."(STJ, HC
173.209MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, j. em
08112013, DJe 21112013; grifei.)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO FUNDAMENTADA NA GRAVIDADE DO CRIME E NO CLAMOR
PUBLICO. INVIABILIDADE DE MANUTENCAO. NECESSIDADE DE ELEMENTOS
CONCRETOS QUE A JUSTIFIQUEM. ORDEM CONCEDIDA. | - O decreto de prisdo cautelar
ha que se fundar em fatos concretos. Precedentes. |l - A mera afirmacéo de gravidade do
crime e de clamor social, de per se, ndo sdo suficientes para fundamentar a constricao
cautelar, sob pena de transformar o acusado em instrumento para a satisfacdo do anseio
coletivo pela resposta penal. 111 - HC conhecido, para conceder-se a ordem.

PRISAO PREVENTIVA — GRAVIDADE DE DELITO — REPERCUSSAO. Tanto a gravidade do
delito quanto a repercusséo deste no meio social sdo elementos neutros considerada a
custodia preventiva.
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A jurisprudéncia desta Camara Criminal também néo destoa deste entendimento
(precedentes).

Ressalta-se também, que no dia 04.05.2015 consta a apresentacéo espontanea do paciente
perante a autoridade policial (fls. 31/32), confessando em parte o envolvimento no delito e,
inclusive dando sua versdo dos fatos, o que afasta a intencéo de fuga; em consequéncia,
também se afasta a apontada necessidade de assegurar a aplicacéo da lei penal, numa
demonstracéo de que pretende colaborar com a administragéo da justica.

Outrossim, como mostram 0s impetrantes, o paciente possui residéncia fixa no proprio
distrito da culpa, ndo possui henhuma condenacéo anterior transitada em julgado, bem como
nédo responde a qualquer outro processo criminal, demonstrando ostentar condigdes pessoais
favoraveis, que reforcam a necessidade de sua liberdade.

Desta forma, vislumbra-se constrangimento ilegal mediante a fundamentacdo genérica a
respeito dos requisitos da preventiva.

E ndo € s0. O paciente foi preso em 26.05.2015 e até 0 momento em que a douta autoridade
impetrada prestou informagdes (01.07/2015) ndo se havia certeza acerca da efetiva citagéo
do réu, constando ainda no site do Tribunal, que audiéncia de instrucéo e julgamento foi
designada para o dia 15.09.2015, e, caso a ordem de habeas corpus ndo seja concedida, a
prisdo cautelar se prolongard por mais de 100 dias, configurando constrangimento ilegal por
excesso de prazo.

Nesse sentido, mostra-se recomendavel, no caso concreto, a substituicdo da priséo
preventiva do paciente pelas medidas cautelares de comparecimento a todos os atos do
processo e aquelas previstas no art. , incisos |, I, 11l e, do , suficientes e adequadas para
prevenir a pratica de novos crimes e para acautelar o processo, devendo o Juiz de primeiro
grau estabelecer os lugares que o paciente ndo podera frequentar, bem como especificar de
guais pessoas devera permanecer distante.

PELO EXPOSTO, VOTO NO SENTIDO DE CONCEDER A ORDEM, COM A
CONSEQUENTE EXPEDICAO DE ALVARA DE SOLTURA EM FAVOR DO
PACIENTE, SE POR OUTRO MOTIVO NAO ESTIVER PRESO, SEM PREJUIZO DE
NOVA DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA, CASO SOBREVENHAM
MOTIVOS PARA TANTO.

JULGAMENTO PRESIDIDO PELO EXCELENTISSIMO SENHOR
DESEMBARGADOR ROMULO JOSE FERREIRA NUNES.

Belém-PA, 31 de agosto de 2015.

Desembargador RAIMUNDO HOLANDA REIS,
Relator
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