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Relatorio

Trata-se de Reexame Necessario e Apelacdo Civel interposta pelo Estado do Para, em face de
sentenca proferida pelo D. Juizo da 1° Vara Civel de Barcarena, nos autos da A¢éo Ordinéria de
Pagamento do Adicional de Interiorizagdo com Pedido de Valores Retroativos.

Em suainicial, trata o autor de narrar gque é militar lotado no interior do Estado do Pard, laborando
pelo periodo de 01.08.88 a 20.09.89 em Benevides, de 06.10.03 a 04.02.04 em Ananindeua e por
fim, de 04.02.04 a 21.08.12 em Americano, fato que Ihe da direito ao recebimento do Adicional de
Interiorizagéo, previsto na Lei Estadual n.° 5.652/91. O autor busca, portanto, a concessdo do
adicional de interiorizacdo bem como o pagamento dos valores retroativos relativos ao periodo de
trabalho no interior do Estado e a sua incorporagéo.

A sentenca recorrida julgou parcia mente procedentes os pedidos formulados pelo autor, condenando
o Estado do Par& a incorporar aos vencimentos do autor o adicional de interiorizac8o e pagar na
proporcao de 10% (dez por cento) por ano de exercicio no interior do Estado até o limite de 50%
(cinquenta por cento) do soldo do respectivo autor, contados desde 05 anos anteriores ao
ajuizamento da acéo.

O Estado do Paré interpbs apelacao suscitando a reforma da sentenca. Requer a aplicacdo de
prescricdo bienal ao pleito; alega a impossibilidade de concesséo simultanea de adicional de
interiorizacdo e gratificacéo de localidade especial; impossibilidade de incorporar adicional que ndo
foi anteriormente percebido e por ndo haver preenchimento dos requisitos legais, questiona o valor
arbitrado em honorarios advocaticios e requer a apreciacdo equitativa e por fim, afirma serem
incabiveis juros e corre¢cdo monetéria.

Recurso recebido em ambos os efeitos (fls. 79).

Foram apresentadas as devidas contrarrazbes da parte autora (fls. 75/77).

Instado a se manifestar, o representante do Ministério Publico opta pelo conhecimento e parcial
provimento do recurso (fls. 84/93)

E o relatério necessario.

A d. Revisio com nossas homenagens.

Belém-PA,

Voto

Trata-se de Reexame Necessério e Apelacdo Civel interposta pelo Estado do Para, em face de
sentenca proferida pelo D. Juizo da 1° Vara Civel de Barcarena, nos autos da Acdo Ordinaria de
Pagamento do Adicional de Interiorizagdo com Pedido de Valores Retroativos.

A sentenca recorrida julgou parcia mente procedentes os pedidos formulados pelo autor, condenando
o Estado do Para a incorporar aos vencimentos daquele o adicional de interiorizagdo e pagar na
proporcao de 10% (dez por cento) por ano de exercicio no interior do Estado até o limite de 50%
(cinquenta por cento) do soldo do respectivo autor, contados desde 05 anos anteriores ao
ajuizamento da acéo.

A apelacdo é tempestiva e preenche 0s requisitos necessarios, de modo que conheco do recurso.

O Estado do Paré interpés apelacdo suscitando a reforma da sentenca. Requer a aplicacdo de
prescricao bienal ao pleito; alega a impossibilidade de concessdo simultanea de adicional de
interiorizag&o e gratificagcéo de |ocalidade especial; impossibilidade de incorporar adicional que ndo
foi anteriormente percebido e por ndo haver preenchimento dos requisitos legais, questiona o valor
arbitrado em honorérios advocaticios e requer a apreciagdo equitativa e por fim, afirma serem
incabiveis juros e correcdo monetéria.

Quanto ao requerimento de aplicacéo da prescri¢do bienal ao caso em analise, nos termos do art.
206, § 2°, do Cadigo Civil, o que carece de fundamentagdo legal, pois € patente a necessidade de, em
se tratando de Fazenda Publica, aplicar-se a prescri¢cdo quinquenal, conforme aduz o Decreto n°.
20.910 de 06 de Janeiro de 1932. Neste sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PRESCRICAO QUINQUENAL.

1. Na hip6tese em que se discute o direito de servidor a verba alimentar decorrente da relacéo de direito pablico, a
prescricdo é aquinquenal estabelecida no art. 1° do Decreto 20.910/32. A prescri¢do bienal do art. 206, § 22, do CC de 2002
ndo se aplica ao caso, uma vez que o conceito juridico de prestagdo alimentar nele disposto ndo se confunde com o de
verbas remuneratérias de natureza alimentar. O Codigo Civil de 2002 faz referéncia as prestagdes alimentares de natureza
civil e privada, incompativeis com as percebidas em vinculo de Direito Piblico. Precedentes.

2. O argumento de que deve ser aplicado o prazo de prescri¢do trienal fixado no art. 206, 8§ 3°, V, do CC/02 n&o foi
suscitado nas razdes do recurso especial. Inviavel, em agravo regimental, inovar alide, invocando questdo até entéo ndo
suscitada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 231.633/AP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2012, DJe
06/11/2012.)

No que concerne a impossibilidade de acumulacdo do Adicional de Interiorizagdo com a
Gratificagdo de Localidade Especial, tal assertiva ndo merece prosperar. A Gratificagdo néo se
confunde com o Adicional, pois possuem finalidades distintas e naturezas juridicas completamente
diversas, conforme entendimento j& sedimentado em nosso Egrégio Tribunal de Justica. Vejamos:

APELA(;OES CIVEIS E REEXAME NECESSARIO. GRATI FICA(;AO DE LOCALIDADE ESPECIAL E ADICIONAL
DE

INTERIORIZACAO. FATOS JURIDICOS DIVERSOS. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. APELACAO DO REU
IMPROVIDA. APELAQAO DO AUTOR PROVIDA EM PARTE, SENTENCA REFORMADA.

| - A natureza do fato gerador do adicional de interiorizag&o e da gratificagdo de localidade especial ndo se confundem. O
adicional de interiorizac8o tem como natureza juridica a prestagdo de servico no interior do Estado, qualquer localidade,
enquanto que no caso da gratificacdo de localidade especial, alei serefere aregides indspitas, insaubres ou pelas precarias
condigdes de vida.

Il - No presente caso, 0 demandante decaiu em parte minima de seu pedido, descrito nainicial. Assim sendo, devera o
recorrente ESTADO DO PARA arcar com os 6nus decorrentes dos honorarios advocaticios.

111 - Apelo do Estado do Para improvido. Apelacio da requerente provida em parte. (ACORDAO N. 109.262. DJE DE
25/06/2012. 33 CAMARA CIVEL ISOLADA. Reexame e Apelagdo Civel n° 2012.3.007320-1. Relator: DES. ROBERTO
GONGCALVES DE MOURA).

Dessa forma, € perfeitamente possivel visualizar a concessdo simultanea do Adicional de
Interiorizacdo e da Gratificacdo de Localidade Especial, umavez que possuem naturezas distintas e
mais, o Adiciona de Interiorizac8o se faz exigivel a partir do momento em que o militar se encontre
lotado no interior do Estado, enquanto a Gratificacdo de Localidade Especia exige que a prestacao
de servico se dé em regides indspitas, precarias e ndo é necessario que seja no interior do Estado.
Visto isso, ndo ha de se falar em cumulagdo de beneficios de mesma natureza.

Observa-se que o direito a incorporacdo do Adicional de Incorporacéo esta condicionado ao
requerimento do militar a ser beneficiado, na ocorréncia de sua transferéncia para a capital ou da sua
passagem para a inatividade, logo, merece prosperar a alegagdo trazida pelo Estado de que néo é
cabivel aincorporagéo de direito, uma vez que a concessdo depende de um fato determinante.
Portanto, vislumbra-se o direito ao adicional de interiorizacdo anterior, atual e futuro limitados a
prescricao quinquenal, ndo sendo cabivel a suaincorporagdo por auséncia dos requisitos legais, visto
gue o autor permanece na ativa no interior do Estado do Para.

Reforma-se o valor arbitrado pelo juizo a quo em honorarios advocaticios devendo estes serem
repartidos equitativamente entre autor e réu por caber sucumbéncia reciproca, visto que o autor
sucumbiu em parte nos seus pedidos apresentados em peticéo inicial, devendo ambos arcarem com
as despesas de seus patronos.

A respeito da corre¢cdo monetaria e juros de mora, estes sdo devidos, de modo que néo vislumbro
necessidade de reforma da decisdo. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade
parcial do 812 do art. 100 da Constituicdo Federal, o que, por arrastamento, culminou na
inconstitucionalidade do art. 5° da Lei n° 11.960/2009, que deu redacéo ao art. 1°-F da Lei n°
9.494/97. O entendimento que vem prevalecendo no STF,
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contudo, apesar da declaracdo de inconstitucionalidade, no julgamento do RE 870947, é no sentido
de que as regras do art. 1°-F devem continuar a ser aplicadas para fins de Condenacéo da Fazenda
Pablica até que seja proferido pronunciamento expresso do Supremo Tribunal Federal, posto que nas
ADIsn® 4.357 e 4.425, o referido artigo ndo foi impugnado originariamente e sim por arrastamento.
Quanto aos juros moratérios, permanece a incidéncia dos indices oficiais de remuneracéo basica e
juros aplicéveis a caderneta de poupanca sendo estes juros devidos a partir da citagdo valida.
Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DO ESTADO DO PARA E LHE DOU PARCIAL
PROVIMENTO, para excluir aincorporagéo do adicional de interiorizac&o, devendo o autor receber
o adicional de interiorizacéo passado, atual e futuro, limitado a prescricéo quinquenal de 5 anos. Por
fim, reconhece-se a sucumbéncia reciproca.

Em Reexame Necessario, altera-se a decisdo nos mesmos termos do recurso.

E o voto.

Belém-PA,

ACORDAO Ne

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL. ADICIONAL DE
INTERIORIZACAO. CONCESSAO SIMULTANEA DO ADICIONAL DE INTERIORIZACAO E
DA GRATIFICACAO DE LOCALIDADE ESPECIAL. DIREITO DE RECEBIMENTO PELO
PERIODO ANTERIOR A INCLUSAO NA REGIAO METROPOLITANA. APRECIACAO
EQUITATIVA DO JUIZ. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. EM
REEXAME NECESSARIO, SENTENCA ALTERADA NOS MESMOS TERMOS DO RECURSO.

1. Quanto ao requerimento de aplicacdo da prescricdo bienal ao caso em andlise, nos termos do art.
206, § 2°, do Cédigo Civil, o que carece de fundamentagado legal, pois € patente a necessidade de, em

se tratando de Fazenda Publica, aplicar-se a prescri¢do quinquenal, conforme aduz o Decreto n°.

20.910 de 06 de Janeiro de 1932.

2. No que concerne a impossibilidade de acumulacdo do Adicional de Interiorizagdo com a
Gratificacdo de Localidade Especial, tal assertiva ndo merece prosperar. A Gratificagdo ndo se

confunde com o Adicional, pois possuem finalidades distintas e naturezas juridicas completamente

diversas, conforme entendimento ja sedimentado em nosso Egrégio Tribunal de Justica.

3. Observa-se que o direito a incorporagdo do Adicional de Incorporagdo esta condicionado ao
requerimento do militar a ser beneficiado, na ocorréncia de sua transferéncia para a capital ou da sua
passagem para a inatividade, logo, merece prosperar a alegacéo trazida pelo Estado de que néo é
cabivel aincorporacéo de direito, uma vez que a concessdo depende de um fato determinante.

Portanto, vislumbra-se o direito ao adicional de interiorizagdo anterior, atual e futuro limitados a
prescri¢do quinquenal, ndo sendo cabivel a suaincorporagéo por auséncia dos requisitos legais, visto

gue o autor permanece na ativa no interior do Estado do Para.

4. Reforma-se o valor arbitrado pelo juizo a quo em honorérios advocaticios devendo estes serem
repartidos equitativamente entre autor e réu por caber sucumbéncia reciproca, visto que o autor

sucumbiu em parte nos seus pedidos apresentados em peticdo inicial,
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devendo ambos arcarem com as despesas de seus patronos.

5. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade parcial do 812 do art. 100 da
Constituicdo Federal, o que, por arrastamento, culminou nainconstitucionalidade do art. 5° daLei n°

11.960/2009, que deu redagdo ao art. 1°-F da Lei n° 9.494/97. O entendimento que vem

prevalecendo no STF, contudo, apesar da declaracéo de inconstitucionalidade, no julgamento do RE

870947, é no sentido de que as regras do art. 1°-F devem continuar a ser aplicadas para fins de
Condenacéo da Fazenda Publica até que seja proferido pronunciamento expresso do Supremo

Tribunal Federal, posto que nas ADIs n° 4.357 e 4.425, o referido artigo ndo foi impugnado

originariamente e sim por arrastamento.

6. Quanto aos juros moratdrios, permanece a incidéncia dos indices oficiais de remuneracéo bésica e
juros aplicdveis a caderneta de poupanca sendo estes juros devidos a partir da citagdo valida.

7. Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DO ESTADO DO PARA E LHE DOU PARCIAL
PROVIMENTO, paraexcluir aincorporagdo do adicional de interiorizacdo, devendo o autor receber

o adicional de interiorizacdo passado, atual e futuro, limitado a prescric¢éo quinquenal de 5 anos. Por

fim, reconhece-se a sucumbeéncia reciproca. EM REEXAME NECESSARIO, SENTENCA

ALTERADA NOS MESMOS TERMOS DO RECURSO.

Acordam os Senhores Desembargadores componentes da 42 Camara Civel 1solada, por unanimidade,
em CONHECER do Recurso do Estado do Parae LHE DAR PARCIAL PROVIMENTO nos termos
do voto do relator. Em reexame necessario, sentenca alterada nos mesmos termos do recurso.

Sala de Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 31 dias do més de agosto do ano de
2015.

Esta Sesséo foi presidida pelo(a) Exmo(a). Sr(a). Desembargador(a) Dr(a). Maria de Nazaré
Saavedra Guimaraes.

Desembargador: JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO
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