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228 CAMARA CIVEL ISOLADA

AGRAVO DE INSTRUMENTO

COMARCA DE BELEM

AGRAVANTE (S): FABRICIA CARVALHO DA SILVEIRA

Advogado (a): Dr. Mauro Augusto Rios Brito e outros

AGRAVADO(S): UNIMED BELEM —Cooperativa de Trabalho Médico
Advogado (a): José Milton de Lima Sampaio Neto, OAB/PA n°.14.782 e outros
PROCURADOR DE JUSTICA: Dr. Manoel Santino Nascimento Junior
RELATORA: DESA. CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO.ACAO ORDINARIA
C/C OBRIGACAO DE FAZER C/C TUTELA ANTECIPADA.
PLANO DE SAUDE.DISPONIBILIDADE DE TODOS OS
PROCEDIMENTOS. PERIODO DE CARENCIA. NAO
OBSERVADO. REQUISITOS DO ART.273 DO CPC.
AUSENTES. 1-A outorga da tutela antecipada depende,
diretamente, da existéncia de dois requisitos genéricos de natureza
probatoria, a prova inequivoca e a verossimilhanga da alegagao da
parte.

2-No caso dos autos, a verossimilhanga das alegagoes ndo restou
demonstrada, uma vez os prazos de caréncia do novo plano de
saude, nao foram observados pela recorrente, bem como, 0 direito a
portabilidade de caréncias em relagdo a segmentagdo de obstétrica.
3- O fundado receio de dano irreparavel e de dificil reparagdo nao
restou configurado diante da auséncia de qualquer documento que
evidenciasse 0 parto prematuro.

4-Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Excelentissimos Desembargadores Integrantes da 22 Camara Civel
Isolada, a unanimidade, conhecer do agravo de instrumento, porém negar-lhe provimento
para manter a decisdo atacada.

22 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Para. 24 de agosto de
2015. Relatora Exma. Sra. Desa. Célia Regina de Lima Pinheiro. Julgamento presidido pelo

Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura, tendo como segundo julgador o Exmo. Des.
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Roberto Goncalves de Moura e terceira julgadora a Exma. Juiza Convocada Dra. Ezilda

Pastana Mutran.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO (RELATORA):

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito ativo interposto
por FABRICIA CARVALHO DA SILVEIRA contra decisdao (fls. 156/157) proferida
pela MMa. Juiza de Direito da 10* Vara Civel da Comarca de Belém, que nos autos da
Agdo Ordinaria c/c Obrigagao de Fazer c¢/c Antecipacdo de Tutela inaudita altera pars e
danos morais proposta contra Unimed Belém —Processo n® 0012278-51.2014.814.0301,
indeferiu o pedido de tutela antecipada.

Nas razoes recursais (fls. 02/27), informa que requereu em 10 de fevereiro de
2014, através da Entidade de Classe Ordem dos Advogados do Brasil, sua inclusdo, por
adesao, no plano coletivo UNIMAX Enfermaria da operadora de saide Unimed Belém.

Alega que a clausula VI- Periodo de caréncia prevista no referido plano, deveria
estar em conformidade com o art.11 e paragrafos da Resolugdao Normativa n°.195/2009 da
ANS. Assevera que a operadora do plano de saude e a pessoa juridica OAB/PA, no ato da
assinatura do contrato exigiram o cumprimento total da caréncia do referido plano.

Esclarece que o art.11, paragrafo primeiro da RN 195/2009 prevé que a cada
aniversario de contrato, poderd o advogado ingressar no plano de satde sem cumprir
caréncia, desde que esteja vinculado a OAB/PA depois de 01/02/2011 e aderir ao plano até
30 dias de cada aniversario do contrato em comento.

Aduz que preenche os requisitos do art.273 do CPC, pois encontra-se no nono meés
de gravidez ndo podendo ficar sem cobertura do plano de satde, principalmente na parte
obstétrica.

Relata que desde o quarto més de gestagdo, passou a ter problemas de infecgao
urinéria, bem como, em 19/02/2014, através do ultrassom constatou-se ter hidronefrose, em

grau leve, podendo ocasionar parto prematuro.
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Argumenta que o ndo cumprimento de caréncia ¢ indispensavel e urgente ndo so
para a vida da agravante, mas para o bebé, diante da possibilidade de parto prematuro que
Ihe trard prejuizos sociais, psicoldgicos e financeiro.

Ressalta que a decisao de primeiro grau apenas menciona a Resolugdao Normativa
195/2009 da ANS, sem adentrar no dispositivo 11 e seus paragrafos.

Afirma que a celebragdo do contrato coletivo entre a OAB/PA e a operadora do
plano de satide Unimed Belém ocorreu em 01/02/2011.

Informa que ingressou no plano de satde em 10/02/2014 e na OAB, ap0s a data da
celebragdo do contrato coletivo, ou seja, em 16/01/2013. Assevera que faz jus a dispor de
todos os procedimentos do plano de saude contratado.

Defende a isengdo de caréncia do plano a luz do Coédigo de Defesa do
Consumidor.

Argui que o més fevereiro é o aniversario de contrato entre o convénio da OAB e
Unimed, podendo o advogado, nesse periodo promocional, aderir ao plano de salde, com
isengao de caréncia, no periodo entre 7 a 25 de fevereiro.

Destaca que firmou contrato em 10/2/2014, ou seja, no periodo promocional.

Requer ao final, o conhecimento e provimento do agravo de instrumento.

Junta documentos de fls.28-160.

As fls.163-164, indeferi o pedido de efeito ativo.

A agravada apresenta contrarrazoes, refutando as arguigoes lancadas nas razoes
recursais e requerendo o desprovimento do presente recurso (fls.204-212).

A 1.213, o juiz “a quo” presta informagoes.

Nesta instancia, o Representante do Parquet, deixa de manifestar-se como custos
legis alegando que o interesse & meramente privado, bem como, entende pela perda do
objeto quanto a crianga, considerando o lapso temporal e a presungdo de que ja houve o
nascimento (fls.215-218).

E o relatorio.
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VOTO
A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA CELIA REGINA DE LIMA
PINHEIRO (RELATORA):
MERITO
Preenchido os requisitos de admissibilidade. Conhe¢o do agravo de instrumento.
Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO com pedido de efeito ativo interposto
por FABRICIA CARVALHO DA SILVEIRA contra decisdo (fls. 156/157) proferida
pela MMa. Juiza de Direito da 102 Vara Civel da Comarca de Belém, que nos autos da
Acdo Ordinaria c¢/c Obrigacao de Fazer c/c Antecipagao de Tutela inaudita altera pars e
danos morais proposta contra Unimed Belém —Processo n® 0012278-51.2014.814.0301,

indeferiu o pedido de tutela antecipada, cujo dispositivo transcrevo, in verbis:

Ante o exposto, indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela requerida pela autora,
por estarem ausentes os requisitos legais previstos no art.273 do Cddigo de
Processo Civil.

A andlise deste recurso serd restrita na verificacio se presentes ou nio 0S
requisitos ensejadores do deferimento da Tutela Antecipada.

A outorga da tutela antecipada depende, diretamente, da existéncia de dois
requisitos genéricos de natureza probat6ria, a prova inequivoca e a verossimilhanca da
alegacao da parte.

A verossimilhanca a que alude o legislador refere-se ao juizo de convencimento,
embasado sobre indicios inequivocos de veracidade, abrangentes de todo quadro fatico
clamado pela parte que pretende a antecipacdo da tutela, ¢ nao apenas quanto a existéncia
de seu direito subjetivo material, mas também e, principalmente, no relativo ao perigo de
dano e sua irreparabilidade. Assim, é mais do que o simples fumus boni iuris, possibilidade
de obtengao, necessario para a concessao de medidas cautelares.

Ja a prova inequivoca se refere aguela que, no momento de sua analise, permite, por
si SO, presumirem-se certos e verdadeiros os fatos alegados.

Sobre o assunto, Teori Albino Zavascki, leciona em sua obra Antecipagdo de Tutela,

pags. 75/76, Ed. Saraiva, 2000:
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Atento, certamente, a gravidade do ato que opera restricdio a direitos
fundamentais, estabeleceu o legislador, como pressupostos genéricos,
indispensaveis a qualquer das espécies de antecipacdo da tutela, que haja (a)
prova inequivoca e (b) verossimilhanga da alega¢do. O fumus boni iuris devera
estar, portanto, especialmente qualificado: exige-se que os fatos, examinados com
base na prova ja carreada, possam ser tidos como fatos certos. Em outras
palavras: diferentemente do que ocorre no processo cautelar (onde ha juizo de
plausibilidade quanto ao direito e probabilidade quanto aos fatos alegados) a
antecipagdo de tutela de mérito supoe verossimilhanga quanto ao fundamento de
direito, que decorre de (relativa) certeza quanto a verdade dos fatos. Sob este
aspecto, ndao ha como deixar de identificar os pressupostos da antecipacdo da
tutela de mérito, do art. 273, com os da liminar em mandado de seguranga: nos
dois casos, além da relevancia dos fundamentos (de direito), supoe-Se provada
nos autos a matéria fatica (...).

Dito isso, passo a analisar a questdo posta nos autos.

Na proposta de Admissdo Unimax Enfermaria — coletivo por adesao, realizado entre
a operadora Unimed Belém- Cooperativa de Trabalho Médico e a Ordem dos Advogados
do Brasil (fls.68/92), a Clausula VI- Periodo de Caréncia, dispoe sobre as normas

relativa a matéria do caput.

6.1. Caréncia ¢ o periodo ininterrupto durante o qual o BENEFICIARIO nio tera
direito a determinadas coberturas previstas no contrato. Os prazos de caréncia nao
se confundem com o prazo da Cobertura Parcial Temporaria —CPT, correndo eles
de maneira independente e ndo podendo ser somados.”

6.2 Para o presente contrato ndo podera ser exigido o cumprimento de caréncias,
se:

“6.2.1. A inscricdo do beneficidrio no plano ocorrer em até trinta dias da
celebragdo do contrato;

6.2.2. O beneficiario se vincular a CONTRATANTE ap06s o transcurso do prazo
acima e formalizar sua proposta de adesdo até trinta dias apds a data de
aniversario do contrato coletivo.

Destas clausulas, observo que ndo sera exigido do beneficiario que ingresse no
plano privado de assisténcia a saude coletivo por adesdo, 0 cumprimento de prazos de
caréncia, em duas hipdteses: se o beneficiario ingressar no plano de saide em 30 dias da
celebragao do contrato coletivo ou apds esse prazo se formalizar sua proposta de adesdo até
trinta dias apds a data de aniversario do contrato coletivo.

Aliés, ressalto que o item 6.2.2 acima transcrito, reproduz os incisos | e 11 do 81°

do art.11 da Resolugdo n°.195, de 14 de julho de 2009 (Dispoe sobre a classificacdo e
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caracteristicas dos planos privados de assisténcia a saude, regulamenta a sua contratagao,
institui a orienta¢do para contratacao de planos privados de assisténcia a salde e da outras
providéncias).

Art. 11 No plano privado de assisténcia a satude coletivo por adesdo ndo podera
ser exigido o cumprimento de prazos de caréncia, desde que o beneficiario
ingresse no plano em até trinta dias da celebragao do contrato coletivo.

81° A cada aniversario do contrato do plano privado de assisténcia a salde
coletivo por adesdo sera permitida a adesdo de novos beneficiarios sem o
cumprimento de prazos de caréncia, desde que:

| - 0 beneficiario tenha se vinculado, na forma do artigo 9°, apés o transcurso do
prazo definido no caput deste artigo; e

Il - a proposta de adesdo seja formalizada até trinta dias da data de aniversario do
contrato.

Observa-se a fl.68, que o Contrato n°.10.271 realizado entre a Unimed Belém —
Cooperativa de Trabalho Médico e a Ordem dos Advogados do Brasil — Se¢ao Para (OAB)
foi firmado no dia 01/02/2011.

Considerando que o referido contrato foi entabulado em 01/02/2011, a data de
aniversario do plano de adesao seria o dia 1° de Fevereiro de cada ano.

Na inicial, consta a informagdo de que a agravante vinculou-se a Ordem dos
Advogados do Brasil em 16/01/2013 (fl.42), ou seja, mais de ano da realizagdo do contrato
acima mencionado.

Nesse caso, a agravante somente poderia aderir ao plano de salde, sem
cumprimento de caréncia, se formulasse a proposta até 30 dias da data de aniversario do
contrato, o que seria até o dia 01/03/2013.Contudo, observo que a recorrente deixou de
formalizar a sua adesdo, no prazo limite, vindo a fazé-lo somente em 10/02/2014, conforme
noticiado a f1.35.

Logo, nao sendo observado as normas previstas no art.11 da Resolugao n°.195, de
14 de julho de 2009, reproduzidas no clausula VI da proposta de Admissao Unimax
Enfermaria — coletivo por adesdo, realizado entre a operadora Unimed Belém- Cooperativa

de Trabalho Médico e a Ordem dos Advogados do Brasil (fls.68/92), nao ha como acolher a
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tese da recorrente quanto ao preenchimento dos requisitos para a concessdo da tutela
antecipada.

Ademais, verifico as fls.60-63, na resposta A NIP 7067/2014, datada de
18/02/2014, a informagdo de que a agravada usudria solicitou portabilidade de caréncia a
Operadora, o qual foi aceito, exceto para segmentagao obstétrica posto que ndo fazia parte
da cobertura do plano de origem.

Por oportuno, registro que a época da interposi¢do do presente recurso, a agravante
encontrava-se gestante no nono més. Todavia, conforme mencionado na decisdo
monocratica de fls.163/164, a possibilidade de parto prematuro nao restou comprovada,
posto que nao foi carreado aos autos, sequer um laudo médico nesse sentido.

Logo, ndo restou demonstrada, de forma cabal, a caracterizagdo dos requisitos,
mormente a verossimilhanca das alegacoes feitas pela Agravante.

Ante o0 exposto, conheco do agravo de instrumento, porém nego-lhe provimento
para manter a decisdo atacada.

E 0 voto.
Belém, 24 de agosto de 2015.

Desembargadora CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO
Relatora



