—x Poder Judiciario I L RN AT AARARRA

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00745379120158140028
®¥ BELEM MR
“ST==~ SECRETARIA 42CAMARA CIVEL ISOLADA 20160384322111

ACORDAO - DOC: 20160384322111 N° 165060
ACORDAO N°

APELACAO CIVEL N.°: 0074537-91.2015.814.0028

SENTENCIANTE: M.M. JUiZO DE DIREITO DA 3*VARA CIVEL E EMPRESARIAL
DE MARABA

APELANTE: JOAO ANTONIO PINON

ADVOGADO: MARIANA VIGANOR DA SILVA (OAB/PA N° 15.196-A)

APELADOS (AS): BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S/A E BANCO FINASA
BMC S/A

EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

APELAQAO CIVEL. A(;AO REVISIONAL DE CONTRATO. ABUSIVIDADE DA

TAXA DE JUROS — JUROS CAPITALIZADOS — COMISSAO DE PERMANENCIA —
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS — RESP. N. 1061530/RS — SUMULA 596 STF — SUMULA

472 DO STJ - RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1- Sentenca que, prima facie, julgou improcedente o pedido inicial, nos termos do art. 269,
inciso | do CPC e condenou o autor ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, este fixado em R$ 1.000,00 (um mil reais) nos termos do art. 20, § 4° do CPC.
2- Apelacdo sob os argumentos de ilegalidade e abusividade da taxa de juros, dos juros
capitalizados, da comissdo de permanéncia.

3- Questéo pacificada na jurisprudéncia pétria.

4- Os juros pactuados em taxa superior a 12% ao ano ndo sdo considerados abusivos, exceto
guando comprovado gue discrepantes em relacdo a taxa de mercado, o que ndo ocorreu in

casu.

5- Somente com a demonstracdo cabal de vantagem exagerada por parte do agente financeiro
€ que pode ensgjar a revisdo contratua e, consequentemente, a abstracéo pelailegalidade e
abusividade de alguma clausula pactuada.

6- Recurso conhecido e improvido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de RECURSO DE APELACAO, interposto por
JOAO ANTONIO PINON, contra a sentenca que julgou improcedente o pedido inicial nos
termos do art. 269, | do CPC e condenou 0 autor ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios, tendo como ora apelado BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTO S/A E BANCO FINASA BMC S/A.

Acordam os Exmos. Senhores Desembargadores membros da 4% Camara Civel |solada deste
E. Tribunal de Justica do Estado do Pard, em turma, a unanimidade, CONHECER DO
RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da Exma. Desa. Relatora.
Turma Julgadora: Desa. Rel2. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes, Des. José Maria
Teixeira do Rosario e Desa. Maria Elvina Gemaque Taveira. O julgamento foi presidido
pelo Exmo.
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Sr. Des. José Maria Teixeirado Roséario.
Belém, 19 de Setembro de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES.
Desembargadora- Relatora

Relatorio

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por JOAO ANTONIO
PINON, inconformado com a sentenca proferida pelo M.M. Juizo de Direito da 32 Vara
Civel e Empresarial de Maraba que, nos autos da Acdo Revisional de contrato de
financiamento c/c pedido liminar e consignagédo em pagamento, prima facie, julgou
improcedente o pedido inicial, nos termos do art. 269, inciso | do CPC e condenou o autor
ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, este fixado em R$ 1.000,00
(um mil reais) nos termos do art. 20, 8§ 4° do CPC.

A autora, ora apelante, ajuizou a Acdo mencionada al hures alegando que firmou contrato de
financiamento com o Banco Bradesco Financiamento S/A e Banco Finasa BMC S/A em
15.03.2010, de um veiculo Volkswagem, Gol (G5/NF), total flex, 1.8 a/g, de portas, Branco,
pagando entrada no valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), e dividindo em 60 (sessenta)
parcelas no valor de R$ 878,30 (oitocentos e setenta e oito reais e trinta centavos).
Afirmou que atualmente quitou todo o financiamento, tendo pago até a parcela de n°® 41/60 e
quitando as demais de uma Unica vez no valor de R$ 14.759,43 (quatorze mil, setecentos e
cinquenta e nove reais e quarenta e trés centavos).

Acrescenta que, mesmo havendo continuac&o do contrato, sua pretensdo consiste em corrigir
algumas ilegalidades que estavam sendo exigidas pel os Bancos-réus.

Tratou da abusividade dataxa de juros, dos juros capitalizados, da comisséo de permanéncia
e da inconstitucionalidade da medida provisoria n® 1.963/2000 e da medida provisoria n°
2170-36/2001.

Pleiteou ao final os beneficios da Justica Gratuita; o reconhecimento do Direito de receber o
valor de R$ 59.820,20 (cinguenta e nove mil, oitocentos e vinte e vinte centavos); a
procedéncia da demanda apresentada para revisdo integral darelacéo contratual e declaracéo
da nulidade das clausulas abusivas, bem como a consignacdo, com 0 consequente expurgo
dos encargos considerados onerosos; a inversao do énus da prova, consoante art. 6°, VIII do
CDC.

Em 22.02.2016 foi proferida a sentenga orarecorrida (fls. 43-47).

Inconformado, o Sr. Jodo Antonio Pinon interpds recurso de apelacao (fls. 48-59)
sustentando 0s mesmos argumentos apresentados na exordial, para requerer a reforma da
sentenca que julgou improcedente a pretensdo autoral para condenar o apelado ao
ressarcimento dos valores indevidamente cobrados.
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O recurso foi recebido em duplo efeito (fls. 60).

Né&o foram apresentadas contrarrazdes pela parte apelada, considerando que o feito foi
extinto antes da citagao dos requeridos, com fundamento nos termos do art. 296 do CPC.
Distribuido, coube-me arelatoria do feito (fls. 61).

E O RELATORIO.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso para proferir o
voto.

N&o havendo preliminares, passa-se ao exame do mérito.

MERITO

A controvérsia recursal remete ao inconformismo do apelante em face da sentenca que
julgou improcedente o pedido prima facie, deixando de analisar a abusividade apontada no
contrato celebrado entre as partes, mesmo apos o autor ter afirmado e tentado demonstrar
gue afinanceira estava praticando juros remuneratorios em percentual superior a 12% (doze
por cento) ao ano, conforme demonstrativo de fls. 23.

Analisando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que ja julgou a matéria
observando o rito dos recursos repetitivos, REsp n. 1061530/RS, verifica-se que ja foi
sedimentado o entendimento de que as disposi¢bes do Decreto 2.626/33, ndo se aplicam as
instituicdes financeiras que integram o Sistema Financeiro Nacional, a teor da Simula 596
do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE ABERTURA DE
CREDITO EM CONTA-CORRENTE - APLICACAO DO AOS CONTRATOS
BANCARIOS - INTELIGENCIA DO ENUNCIADO N. 297 DA SUMULA/STJ -
LIMITAQAO DOS JUROS REMUNERATORIOS - INADMISSIBILIDADE -
CAPITALIZA(}AO DE JUROS - POSSIBILIDADE, NA FORMA ANUAL - MULTA
CONTRATUAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA/ST.1 TAXA REFERENCIAL E MULTA
"AD/EXC" - INEXISTENCIA DE PREVISAO CONTRATUAL - REEXAME DE
PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - APLICAQAO DOS ENUNCIADOS NS. 5 E 7 DA
SUMULA/STJ - REPETICAO DO INDEBITO - ADMISSIBILIDADE - PROVA DO
PAGAMENTO EM ERRO - DESNECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

| -"O éaplicavel asinstituicles financeiras' (enunciado n. 297 da SUmula/STJ);

Il - N&o incide a limitagéo dos juros a 12% ao ano, prevista no Decreto n: /33, salvo
hipoteses legais especificas, tais como nas cédulas de crédito rural, industrial e comercial;
Il - Admite-se a capitalizagdo de juros em periodicidade ndo inferior a anual nos contratos
bancérios em geral, de acordo com a jurisprudéncia anterior;
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IV - "Para arepeticdo do indébito, nos contratos de abertura de crédito em conta-corrente,
ndo se exige a prova do erro." (enunciado n. 322 da SUmula/STJ);

V - Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 10390521PR, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em
12/08/2008, DJe 03/09/2008).

Assim, somente se admite a revisdo das taxas de juros remuneratérios em situacdes
excepcionais, desde que comprovada cabalmente a abusividade, conforme cada caso,
comparando com a taxa média de mercado do Banco Central, o que ndo foi plenamente
demonstrado pelo autor.

Nessa linha de entendimento cito os julgados abai xo:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. COMISSAO DE PERMANENCIA E CAPITALIZAGAO
MENSAL. COBRANCA. POSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- Os juros pactuados em taxa superior a 12% ao ano ndo sao considerados abusivos, exceto
guando comprovado que discrepantes em relacéo a taxa de mercado, apds vencida a
obrigacédo, hipétese ndo ocorrida nos autos.

2.- E admitida a cobranca da comissdo de permanéncia no periodo da inadimpléncia nos
contratos bancarios, a taxa de mercado, desde que (i) pactuada, (ii) cobrada de forma
exclusiva - ou seja, ndo cumulada com outros encargos moratérios, remuneratorios ou
correcdo monetaria - e (iii) que ndo supere a soma dos seguintes encargos. taxa de juros
remuneratorios pactuada para a vigéncia do contrato; juros de mora; e multa contratual.
3.- A capitalizacdo dos juros € admissivel quando pactuada e desde que haja legislacdo
especifica que a autorize.

4.- Quanto a caracterizacdo da mora e a revogacgdo das tutelas, tais questdes ndo foram
debatidos no v. Acordéo recorrido, carecendo, portanto, do necessario prequestionamento
viabilizador do Recurso Especial. Incidem, na espécie, as Simulas 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal.

5.- 0 agravante ndo trouxe qualquer argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, o
gual se mantém por seus préprios fundamentos.

6.- Agravo Regimental improvido..

(AgRg no AREsp 284.643/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/03/2013, DJe 26/03/2013)

"As tarifas de abertura de crédito (TAC) e emissao de carné (TEC), por ndo estarem
encartadas nas vedacfes previstas na legislacdo regente (Resolucdes 2.303/1996 e
3.518/2007 do CMN), e ostentarem natureza de remuneragdo pelo servico prestado pela
instituicdo financeira ao consumidor, quando efetivamente contratadas, consubstanciam
cobrancas legitimas, sendo certo que somente com a demonstracéo cabal de vantagem
exagerada por parte do agente financeiro é que podem ser consideradas ilegais e abusivas"
(REsp 1.246.622/RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, DJe de 16/11/2011).
APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE
VEICULO. IMPROCEDENCIA PRIMA FACIE. ART. DO . APLICACAO CORRETA.
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EXISTENCIA DE CLAUSULAS E ENCARGOS ABUSIVOS. NECESSIDADE DE
ESPECIFICACAO PRECISA. RECURSO IMPROVIDO. |. Matéria ja pacificada no mbito
deste E. Tribunal de Justica, que vem seguindo a orientac&o firmada pelo Superior Tribunal
de Justica no sentido de que as Instituicdes Financeiras podem cobrar taxas de juros
superiores as ordinarias na medida em que ndo se submetem a. I1. A matéria controvertida é
unicamente de direito e, no juizo aquo jaforam proferidas sentencas de total improcedéncia
em casos idénticos. Aplicacdo corretado Art. do. Ill. O destinatario da prova € o juiz, razéo
por que a ele incumbe, em principio, avaliar o cabimento da producéo das provas requeridas
pelas partes, devendo indeferir as diligéncias inlteis ou meramente protelatorias (, art. ), ndo
estando obrigado a determinar a realizacdo de pericia contébil tdo somente porque a parte
assim o desgja. V. Apelacdo conhecida e improvida..

(TFMA - APL: 0025222014 MA 0002326-23.2013.8.10.0001, Relator: RAIMUNDO JOSE
BARROS DE SOUSA, Data de Julgamento: 10/11/2014, QUINTA CAMARA CIVEL,
Data de Publicagdo: 12/11/2014).

Nesse contexto, importa anotar que a legalidade da cumulacdo da comissdo com juros
moratérios e, por consequéncia a inexisténcia de valores a restituir.

O entendimento assente nos Tribunais pétrios quanto a Comissdo de Permanéncia € de que a
sua cobranca € permitida, desde que sgja feita de formaisolada, ou seja, ndo cumulada com
gualquer outro encargo, correcdo monetéria ou juros de mora, uma vez que aincidéncia da
comissdo de permanéncia leva necessariamente a exclusdo de todos 0s outros encargos de
natureza remuneratéria ou moratéria. 1sto porque a comissao de permanénciajainclui indice
de remuneracdo do capital, atualizagdo monetaria e compensacdo pelo inadimplemento.

Nesse sentido, precedente do Superior Tribunal de Justica:

BANCARIO. CONTRATO. REVISAO. JUROS REMUNERATORIOS. TAXA.
PACTUACAO. FALTA. APLICACAO DA MEDIA DE MERCADO. INSTRUMENTO
NAO JUNTADO AOS AUTOS. EQUIPARACAO A AUSENCIA DE PACTUACAO.
CAPITALIZACAO. CONTRATACAO. NECESSIDADE. COMISSAO DE
PERMANENCIA. COBRANCA. LEGALIDADE. CUMULACAO COM OUTROS
ENCARGOS DE MORA. IMPOSSIBILIDADE. MULTA DE MORA. ADMISSAO, ATE
O LIMITE DE 2%, SEM CUMULACAO COM A COMISSAO DE PERMANENCIA.

1.(.)
2.(.)
3.(.)

4. E legal a cobranca de comissdo de permanéncia, cal culada pela taxa média de mercado
apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato, sendo vedada, entretanto,
a sua cumulag&o com juros remuneratérios, correcdo monetaria, juros moratérios ou multa
contratual. Precedentes.
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5.(...)

6. Recurso especia parcialmente provido. (REsp 1080507/RJ. Rela. Mina. Nancy Andrighi.
32 Turma. Julgado em 15/12/11. Publicado em 01/02/12).

A questdo resta, inclusive sumulada pelo Superior Tribunal de Justica,

Sumula 472

A cobranca de comissdo de permanéncia cujo valor ndo pode ultrapassar a soma dos
encargos remuneratorios e moratdrios previstos no contrato exclui a exigibilidade dos juros
remuneratorios, moratérios e da multa contratual .

In casu, tratando-se a controvérsia tdo somente da legalidade do contrato firmado, conforme
fundamento ora exposto revela-se impertinente a pretenséo recursal no sentido de rever a
sentenca.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, CONHECO DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, mantendo
a sentenga em todos os termos.

E COMO VOTO.

Belém, 19 de Setembro de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES.
Desembargadora- Relatora
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