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APELACAO CIVEL N. 0003145-21.2013.814.0074

SENTENCIANTE: MM. JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA DA COMARCA DE
TAILANDIA

APELANTE: MESSIAS DE SOUZA ARAUJO

ADVOGADO: CARLOSALBERTO CAETANO, OAB/PA N° 14.558-A

APELADO: LIDER SEGURADORA S/A E CIA SEGUROS SA E BRADESCO
ADVOGADO: MARILIA DIAS ANDRADE, OAB/PA N° 14.351 E LUANA SILVA
SANTOS, OAB/PA N° 16.292

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42CAMARA CIVEL ISOLADA

EMENTA

APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA - DIFERENCA DE SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT — RECEBIMENTO DA INDENIZACAO PELA VIA
ADMINISTRATIVA - MARCO INICIAL PARA CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRICIONAL INCIDENCIA DO ART. 206, §3°, IX DO CODIGO CIVIL —
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA INTERRUPCAO DA PRESCRICAO -
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO — MANUTENCAO DA SENTENCA EM
TODOS OS SEUS TERMOS.

1. Decisao recorrida que julgou extinto o processo, em face da reconhecida a prescri¢éo nos
termos do art. 206, 3°, IX do CC.

2.Incidéncia de prescri¢do para a pretensdo indenizatoria do apelante. Marco inicial data do
sinistro, qual seja 17/02/2009 e data da propositura da acdo 12/07/2013, portanto, fora do
prazo estabelecido por lei (Jurisprudéncias).

3.Alegacdo de que tinha gjuizado outra demanda em juizado especial. Auséncia de provas
nos autos capaz de comprovar a interrupgdo prescricional (Jurisprudéncia).

4. Recurso conhecido e improvido. Manutencéo da sentenca atacada.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 42 Camara Civel
Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer do
Recurso, NEGANDO-LHE PROVIMENTO, pelos fatos e fundamentos constantes do voto
relator.

Sessdo foi presidida pelo Exmo. Sr. Des. José Maria Teixeira do Rosario.

Turma Julgadora: Des. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes, Des. José Maria Teixeira do
Rosério Sala das Sessdes e Maria Elvina Gemaque Taveira.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora Relatora
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APELACAO CIVEL N. 0003145-21.2013.814.0074

SENTENCIANTE: MM. JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA DA COMARCA DE
TAILANDIA

APELANTE: MESSIAS DE SOUZA ARAUJO

ADVOGADO: CARLOSALBERTO CAETANO, OAB/PA N° 14.558-A

APELADO: LIDER SEGURADORA S/A E CIA SEGUROS SA

ADVOGADO: MARILIA DIAS ANDRADE, OAB/PA N° 14.351 E LUANA SILVA
SANTOS, OAB/PA N° 16.292

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

Relatério

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAO interposto por MESSIAS DE SOUZA
ARAUJO inconformado com a Sentenca proferida pelo MM. Juizo da 22 Vara da Comarca
de Tailandia que, nos autos da Ac¢éo de Cobranca ajuizada por si em face da CIA
BRADESCO SEGUROS S/A E LIDER SEGURADORA S/A, ora apelados, julgou extinto
o feito com resolucdo de mérito.

O ora apelante ajuizou a agdo mencionada alhures, aduzindo ter sido vitima de acidente de
transito em 17/02/2009, ressaltando que sofrera amputacdo de membro inferior direito,
oportunidade em que requereu administrativamente o recebimento do seguro, que Ihe foi
pago a menor, valor de R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e cinquenta reais) na data de
28.05.2009 (fls. 34), razéo pela qual ingressou com a presente demanda, visando a
complementacéao da indenizacao.

Fundamentou sua pretensdo no art. 3°, alineab daLe n° 6.194/1974.

As fls. 38, a magistrada de primeiro grau deferiu os beneficios da assisténcia judiciéria
gratuita.

O feito seguiu tramitacéo até a prolacdo da sentenca (fls. 114-117) que julgou extinto o
processo com resolucdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso 1V, do CPC, pelo
reconhecimento da prescrigéo.

Consta ainda no decisum que ndo houve condenacdo do autor ao pagamento de custas e
honorarios advocaticios face o deferimento dos beneficios da justica gratuita.
Inconformado, MESSIAS DE SOUZA ARAUJO interpds recurso de Apelagéo (fls. 121-
133).

Sustenta que o MM. Juiz de 1° grau incorreu em erro ao declarar a
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prescricdo, uma vez gque ndo levou em consideracdo a acdo ajuizada junto ao Juizado
Especial de Maraba que foi protocolada em 22.11.2011, e que o protocolo da presente agcéo
judicial na comarca de Tailandia-PA ocorreu no dia 12.07. 2013, salientando que areferida
demanda interrompe o prazo prescricional.

Ressalta que o marco prescricional a ser considerado é dia 28 de maio de 2009, data em
ocorreu 0 pagamento a menor, oportunidade em que pugna pela reforma da sentenca.

A apelacdo foi recebida no duplo efeito (fls. 136).

O recorrente apresentou contrarrazoes (fls. 137-155) pugnando pelo Conhecimento e
Improvimento do recurso.

Distribuido, coube-me arelatoria do feito (fls. 162).

As fls. 164, determinei a intimac&o das partes para que se manifestassem acerca da
possibilidade de conciliacdo (fls. 164). Tendo o prazo decorrido in albis, conforme certidao
de (fls. 166).

Apresento o relatério ao Presidente de Camara para inclusdo em pauta de julgamento.
Belém/Pa, 31 de agosto de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora.

VOTO

JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Avaliados, os pressupostos processuais deduzidos pelo apelante, tenho-os como
regularmente constituidos, razéo pela qual conheco do recurso, passando a proferir voto.
MERITO

Cinge-se a controvérsia recursal a ocorréncia ou nao de prescricdo para o pedido de
complementacdo da indenizacéo referente ao seguro DPVAT.

Inicialmente, cabe ressaltar que sera aplicado ao caso concreto o Novo Cadigo de Processo
Civil, em obediéncia ao art. 14 do CPC/2015, o qual estabelece que a norma processua ndo
retroagird e sera aplicada imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos
processuais praticados e as situacfes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma
revogada.

Feitas essas consideractes, aprofundo-me nas questdes recursais.

Analisando os autos, vislumbro que a sentenca que julgou improcedente o pedido
formulado pela apelante por ter sido constatada a ocorréncia da prescrigdo, nos termos do
art. 206, 8 3°, inciso X, do Cadigo Civil/2002, ndo merece reforma, explico:

O prazo prescricional para agdes em que se busca a indenizacdo decorrente de seguro
de responsabilidade civil obrigatorio € trienal, consoante a liturgia do artigo 206, § 3°, inciso
IX, do Cédigo Civil edo
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enunciado sumular n° 405 do Superior Tribunal de Justica.

Com a devida vénia ao entendimento esposado pelo MM. Juiz a quo, consonante ja decidiu
o E. Superior Tribunal de Justica, nos termos do art. 219 do CPC/73, que guarda
correspondéncia com o art. 240 do CPC/2015, a citacdo valida, ainda que realizada em
processo posteriormente extinto sem julgamento do mérito, acarreta, exceto nas hipoteses
dosincisos |l elll do art. 267, que guarda correspondéncia com o art. 485 incisos 1l elll do
CPC/2015, a interrupcéo da prescricao.

Contudo, no presente caso, apesar de ser referir o autor/recorrente ao processo n® 0012575-
09.2011.814.0028, que teria sido ajuizado com o mesmo objeto perante o juizado especial
civel da Comarca de Maraba e extinto sem resolucdo de mérito, nos termos do art. 267 do
CPC, o que interromperia o prazo prescricional nos ternos do art. 202, inciso VI do CC, ndo
cuidou de provar tal fato.

Isso porque a prescricao somente sera interrompida caso ocorra identidade de objeto e causa
de pedir da agcdo em que houve o despacho do Juiz e a citagdo valida, ndo cuidando a parte
autora de realizar tal prova. Sendo vejamos:

Coisa julgada Requisitos Acao anterior, proposta no juizado especial civel, julgada
improcedente Acdo envolvendo as mesmas partes, 0 mesmo pedido e a mesma causa de
pedir - Art. 301, 88 1° e 2°, do CPC. Questdo principal das demandas que € idéntica -
Exting&o do processo sem resolucéo de mérito, com fundamento no art. 267, V, do CPC
Sentenca anulada - Apelo provido.

(TJSP - APL: 9204575702007826 SP 9204575-70.2007.8.26.0000, Relator: José Marcos
Marrone, Data de Julgamento: 15/08/2012, 232 Camara de Direito Privado, Data de
Publicacéo: 17/08/2012)

Verifica-se que 0 apelante apenas acostou aos autos consulta processual eletronica (fls. 134),
gue ndo comprova de maneirainequivoca tratar-se do mesmo sinistro, dessa forma o mesmo
ndo se desincumbiu, portanto, de seu 6nus probatério que Ihe cabia.

Nesse sentido, observa-se, que 0 apelante somente alegou e nada provou, deixando incidir o
principio: o0 que ndo esta nos autos ndo esta no mundo (quod no est in actis non est in
mundo). Portanto, ndo havendo prova dainterrupcgdo da prescri¢éo nos autos, 6nus exclusivo
do autor, ndo é possivel reconhecé-la.

Nesse sentido

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELAC}AO CIVEL. AQAO ORDINARIA
DE COBRANCA DE INDENIZACAO DO SEGURO DPVAT. INTERRUPQAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. AJUIZAMENTO DE ACAO EM OUTRO FORO. FEITO
EXTINTO SEM RESOLUCAO DE MERITO. INEXISTENCIA DE PROVA
INEQUIVOCA NOS AUTOS. ONUS DA PARTE QUE ALEGA A PRESCRICAO.
SENTENCA MANTIDA. APELO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Nos termos do art.
219 do CPC, a citacdo vélida, ainda que realizada em processo posteriormente extinto sem
julgamento do mérito, acarreta, exceto nas
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hipéteses dos incisos 11 e lll, do art. 267, a interrupcéo da prescri¢do. 2. Entretanto, a
prescricdo somente sera interrompida caso haja identidade de objeto e causa de pedir da
acdo em gue houve o despacho do juiz e a citagdo vaida, prova de 6nus exclusivo de quem a
alega. 3. Quod non est in actis non est in mundo, ou seja, 0 que ndo esta nos autos ndo esta
no mundo. 4. Portanto, ndo havendo prova da interrupcéo da prescri¢do nos autos, 6nus
exclusivo do (a) autor (@), ndo € possivel reconhecé-la, razéo pela qual deve ser mantida a
decisdo monocratica que reconheceu a prescricdo. 5. Apelacdo conhecida, mas desprovida.
Processo: 0007206-74.2010.8.06.0001 — Apelacéo - Apelante: Anaidia Neres da Alcantara
Brito - Apelado: Sul América Companhia de Seguros

E mais

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DPVAT. AQAO DE
COBRANCA. NATUREZA. SEGURO OBRIGATORIO DE RESPONSABILIDADE
CIVIL. PRESCRI(;AO. ART. 206, PARAGRAFO 3°, INCISO IX, DO CODIGO CIVIL. 1
- Esta Corte Superior, ha muito, firmou compreenséo no sentido de que o DPVAT tem
natureza de seguro obrigatorio de responsabilidade civil. 2 - 'A acdo de cobranca do seguro
obrigatorio (DPVAT) prescreve em trés anos (Sumula n® 405/STJ). 3 - Agravo regimental
ndo provido. (AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL n°. 2011/0133733-0.
Superior Tribunal de Justica. Org&o Julgador: T3 - TERCEIRA TURMA. Relator: Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA. Julgado em: 20/03/2012) (negritou-se).

Vale ressaltar que a contagem do prazo prescricional para pretenséo de diferenca de verbas
indenizatérias de Seguro DPVAT, tem inicio a partir do recebimento do pagamento parcial,
gue no caso dos autos se deu em 28.05.2009, conforme fls. 34.

Neste mesmo sentido colaciono as seguintes jurisprudéncias:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. PAGAMENTO PARCIAL. PRESCRICAO TRIENAL.
TERMO INICIAL. 1. O aresto hostilizado foi proferido em consonéncia com a orientacdo
jurisprudencial desta Corte, segundo a qual, na hipotese de pagamento parcial do seguro
DPVAT, este deve ser o termo inicial para a contagem do prazo prescricional relativo a
pretensdo ao recebimento integral da respectiva verba indenizatéria. 2. Precedentes. 3.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 178.937/SP, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 04/09/2012) (negritou-
se).

Namesma direcéo

Ementa: APELACAO CIVEL. SEGUROS. DPVAT. ACAO DE COBRANCA.
COMPLEMENTACAO DE INDENIZACAO. MORTE. QUITACAO. O pagamento
realizado na esfera administrativa ndo impede o autor de buscar, naviajudicial, adiferenca
indenizatéria que entende devida. Quitacdo apenas do
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valor efetivamente pago pela seguradora. PRESCRICAO. O art. 206, § 3°, inciso I X, do
Cadigo Civil de 2002 estabelece o prazo prescricional de trés anos para a cobranca do
seguro DPVAT. Questdo pacificada em razéo do advento do enunciado da Simula n® 405
do STJ. E de ser reconhecida a prescri¢do, pois na data do ajuizamento da acéo ja havia
transcorrido o prazo trienal, considerada a data do pagamento administrativo. Prescricéo
reconhecida. Processo extinto. Art. 269, 1V, do CPC. APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDA. (Apelacéo Civel N° 70050164433, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Isabel Dias Almeida, Julgado em 29/08/2012) (negritou-se).

Dessa forma, face os entendimentos acima mencionados, constata-se que o tema esta
pacificado pelo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o seguro DPVAT possui
natureza de responsabilidade civil, ndo restando davidas que o prazo prescricional aplicado
étrienal, de acordo com o art. 206, 8 3°, inciso X, do Cadigo Civil e Simula 405 do STJ.
A Slimula n® 405 do STJ pacificou o entendimento sobre o prazo prescricional em relacéo a
cobranca do seguro DPVAT:

A acdo de cobranca do seguro obrigatorio (DPVAT) prescreve em trés anos. (Simula 405,
SEGUNDA SECAO, julgado em 28/10/2009, DJe 24/11/2009).

No presente caso, tendo sido ajuizada a demanda somente em 12/07/2013, forgoso o
reconhecimento da prescricéo a hipodtese vertente, visto que transcorridos mais de trés anos
desde o pagamento parcial, que ocorreu em 28/05/2009.

Assim, sob qualquer angulo que se analise a questdo, € forcoso a manutencéo da deciséo do
magistrado de primeiro grau, haja vista que agdo 0 ocorrera em prazo superior ao prevista
em lei. Sendo assim, entendo que o prazo a ser considerado como finco é, justamente, a data
considerada pelo juizo singular, ou seja a data do sinistro ou do recebimento administrativo.

No que diz respeito a preliminar suscitada pelo apelante, qual seja dos beneficios da justica
gratuita, verifica-se, que ja fora deferida em sede de 1° grau, ndo havendo necessidade de
enfrentar novamente.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, CONHECO do recurso e NEGO-LHE PROVIMENTO mantendo todos as
disposicdes da sentenca atacada.

E como voto.

Belém/PA,12 de setembro de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora— Relatora.
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