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ACORDAO N°

PROCESSO N° 2014.3.017956-0

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA CIVEL ISOLADA

RECURSO: APELACAO CIVEL

COMARCA: BELEM/PA

SENTENCIANTE: Juizo de Direito da 107 VVara Civel da Comarca de Belém/PA
APELANTE: CENTRAIS ELETRICAS DO PARA — CELPA

ADVOGADO: Pedro Bentes Pinheiro Filho

APELADO: NARCISA FREIRE DA COSTA

ADVOGADO: Charles Gomes de Souza Miranda

RELATORA: DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

EMENTA: APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. NEGATIVACAO INDEVIDA
NO SERASA. DANO MORAL CONFIGURADO. MANUTENCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. MANTENCA DO PERCENTUAL ARBITRADO A
TITULO DE HONORARIOS. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE
CONTRATUAL. CITACAO. APELACAO CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Configuragdo da conduta negligente da concessionéria apelante que incluiu 0 nome da recorrida nos 6rgéos
de restricdo e protecdo ao crédito, referente a cobranga de fatura de energia elétrica, ainda pendente de
apuracdo do real consumo e do montante devido pela consumidora.

2. Quantia indenizatéria arbitrada observando os padrfes adotados pela jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica, bem como atendendo aos padrdes da razoabilidade e da proporcionalidade.

3. Quanto aos juros de mora sobre o valor da indenizagdo, em se tratando de responsabilidade contratual, estes
devem incidir a partir da citacdo.

4. A unanimidade nos termos do voto da Desembargadora Relatora, apelagéo conhecida e parcialmente
provida.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 22 Camara Civel |solada,
por unanimidade de votos, EM CONHECER DO RECURSO DE APELACAO, POREM NEGAR-
LHE PROVIMENTO, tudo nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Plenario 22 Camara Civel Isolada, Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos vinte dois dias do més
de agosto do ano de 2016.

Cémara Julgadora: Desembargadora Célia Regina de Lima Pinheiro (Presidente), Desembargador
Roberto Gongalves de Moura e Desembargadora Rosileide Maria da Costa Cunha (Relatora).
Belém/PA, 22 de agosto de 2016

DESA. ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA,
RELATORA

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por CENTRAIS ELETRICAS DO PARA —
CELPA, em face de sentenca (fls. 64/65) proferida pela MMa. Juiza de Direito da 102 Vara
Civel da Comarca de Belém/PA, que, nos autos da Acédo de Indenizagdo por Dano Moral,
gjuizada por NARCISA FREIRE DA COSTA em face da ora apelante, julgou procedente o
pedido, condenando a concessionaria de energia elétrica ao pagamento do valor de R$
2.000,00 (dois mil reais) atitulo de danos morais, deliberando, ainda, a condenacéo da
recorrente ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como de honorérios
advocaticios fixados em 10% do valor da condenagéo.
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Asfls. 66/77, consta a interposi¢do de Embargos de Declaracio com Efeito Modificativo
pelas Centrais Elétricas do Para— CELPA em face da sentenca, sendo proferida decisdo pelo
Juizo de piso (fls. 79/80), conhecendo dos Embargos opostos, porém julgando-os
improcedentes, diante da auséncia de contradicdo, omissdo ou obscuridade da deciséao
embargada.
Em suas razfes recursais (fls. 82/104), a apelante, ap0s breve relato dos fatos, em sintese,
pugna pela reforma da sentenca hostilizada, argumentando a inexisténcia de qualquer
prejuizo moral suportado pela recorrida proveniente de ato praticado pela recorrente.
Sustenta a auséncia de configuracéo do dano moral, aduzindo a inexisténcia de dano moral
efetivo.
Assevera a auséncia de comprovacado das alegacfes da apelada, capazes de ensejar a
condenacdo em danos morais.
Alega a falta de razoabilidade e de proporcionalidade entre o quantum indenizatério fixado
na decisdo e a extensdo do suposto dano ocorrido, sustentando a inobservancia dos
entendimentos e parametros estabel ecidos pela jurisprudéncia deste TJ, de outros tribunais e
do STJ.
Defende que a atualizacdo do valor condenatério deve ter como termo inicial a data da
fixac8o do montante indenizatério.
Por fim, requer o conhecimento e o provimento do presente recurso, para reformar
integralmente a sentenca e, no caso, de entendimento da ocorréncia de danos morais, requer
a reducdo do quantum indenizatdrio, requerendo, ainda, a manifestacéo expressa sobre 0s
dispositivos legais mencionados, para fins de prequestionamento.
Recebido o recurso de apelacdo em seu efeito devolutivo (fl. 105).
N&o foram apresentadas contrarrazes ao recurso, conforme certiddo (vide fl. 106).
O presente feito foi distribuido a relatoria da Exma. Desa. Helena Percila de Azevedo
Dornelles (fl. 107).
Coube-me arelatoria do feito por redistribuicao.
E o Relatdrio.
VOTO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):
Conhego do recurso porquanto preenchidos os pressupostos de admissibilidade.
Trata-se de recurso de apelacéo interposto pela concessiondria Centrais Elétricas do Para
contra sentenca gque julgou procedente o pedido de Indenizagéo por Dano Moral, em virtude
dainscricéo do nome da autora, ora recorrida, nos 6rgaos de restricdo ao crédito.
No caso em questdo, verifico que a recorrente se insurge contra a sentenca proferida pelo
Juizo de 1° grau, refutando sua responsabilidade no evento danoso, 0 quantum arbitrado a
titulo de indenizacéo, e ainda requer o prequestionamento das matérias ventiladas.
A apelada ajuizou acéo de indenizacdo por danos morais almejando reparacdo moral em
virtude de restricdo indevida nos cadastros de restricdo ao crédito, alegando que ao tomar
conhecimento da fatura de energia el étrica referente ao més de janeiro de 2010, no valor de
R$ 118,43 (cento e dezoito reais e quarenta e trés centavos), ingressou com pedido
administrativo de revisdo da fatura junto a concessionéria, aduzindo que o valor apurado
extrapolava a sua média de consumo, tendo a apelante inscrito 0 seu nome, sem observar o
procedimento administrativo citado.
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Em sentenca, o Juizo originario reconheceu a lesividade da conduta praticada pelo
recorrente julgando procedente a acdo para condena-1o no pagamento de indenizacdo atitulo
de danos morais no importe de R$ 2.000,00 (dois mil reais).

A concessionaria de energia elétrica, ora apelante, interpds recurso apelativo no intuito de
ver reformada a sentenca para ver excluida sua responsabilidade, fundamentando, em
especial, a auséncia de configuragcdo do dano moral, bem como afalta de razoabilidade e a
falta de proporcionalidade da condenagdo imposta, suscitando, ainda, que o dano moral n&o
pode ser banalizado e que nos autos ndo ha comprovacdo de dano efetivo que tenha atingido
moral mente a autora.

Todavia, restou inconteste nos autos a falha no servico prestado pela concessionéria, razéo
pela qual deverareparar os danos causados a recorrida, em virtude da inscricéo indevida nos
0rgéos de restricdo ao crédito.

Pela analise dos autos, conforme protocolo de atendimento (vide fl. 13) restou comprovado
gue a apelada realizou reclamacéo em janeiro de 2010 referente a fatura n° 01/2010, bem
como consta a inscri¢cdo do nome da recorrida realizado pela concessionaria apelante, em
19/02/2010, no Servico de Protecéo de Crédito ao Crédito — SPC (v. fl. 16), referente ao
registro de débito no valor de R$ 118,43 (cento e dezoito reais e quarenta e trés centavos),
logo o registro SPC no foi operado em data posterior ao pedido administrativo de revisao
feito pela apelada.

Conforme acima explicitado, é certo que caberia a apelante, antes de inscrever o nome da
recorrida no SPC, verificar, primeiramente, o real consumo da Unidade Consumidora de
titularidade da apelada, em seguida, apurar o montante devido referente a fatura de janeiro
do ano de 2010, dar ciéncia a mesma do resultado do pedido administrativo de revisao e,
posteriormente, encaminhar a fatura revisada ou ndo para a recorrida realizar o pagamento
do valor obtido, porém tais procedimentos ndo foram observados pela concessionaria,
circunstancias que denotam a ilegalidade na cobranca da referida fatura.

Assim, com base no contexto fético e no acervo probatorio, verifica-se que o nome da
apelada foi negativado indevidamente, de acordo com consulta realizada em 22/02/2010 (v.
fl. 16), constatando-se a ilegalidade da recorrente ao inscrever o nome da recorrida nos
Orgéos de protecdo ao crédito, decorrente da cobranca de fatura de energia elétrica, a qual

ainda estava pendente de analise administrativa pela propria concessiondria, ora apelante.

Registro que tal atitude é plenamente reprovavel e passivel de reparacdo moral, descabendo
aprova cabal de prejuizo efetivo, pois é entendimento consolidado no Superior Tribunal de
Justica que a simples negativacao, por si s, possui 0 conddo de causar prejuizos de ordem
moral, devido o caréter in rep ipsa do dano.

A proposito, ajurisprudéncia que ndo destoa do agui exposto:

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE INDENIZAGAO. INSCRICAO INDEVIDA. DANO MORAL. IN RE
IPSA. FIXAGAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ.

1. Em caso de inscri¢éo indevida em cadastros de inadimplentes, o dano moral configura-se in re ipsa.
Precedentes do STJ.

2. E inviavel o reexame das questdes fatico-probatérias que ensejaram indenizagdo por danos morais.
Incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

3. Em sede de recurso especial, arevisdo do quantum indenizatério fixado pelo Tribunal de origem atitulo de
danos morais apenas € viavel quando o valor arbitrado seja exorbitante ou irrisorio.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 142.033/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 22/10/2013, DJe 29/10/2013)

Direito processual civil e bancério. Recurso especial. Agdo de compensagéo por danos morais. Inscrigdo em
cadastro de protecdo ao crédito sem prévia notificagdo. Dano moral reconhecido, salvo
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guando ja existente inscri¢do desabonadora regularmente realizada, tal como ocorre na hip6étese dos autos.

I- Julgamento com efeitos do art. 543-C, § 7°, do CPC.

- Orientagdo: A auséncia de prévia comunicagdo ao consumidor da inscri¢do do seu nome em cadastros de
protecéo ao crédito, previstano art. 43, §2° do CDC, ensgja o direito & compensagdo por danos morais, salvo
guando preexista inscricdo desabonadora regularmente realizada. Vencida a Min. Relatora quanto ao ponto.
I1- Julgamento do recurso representativo.

- N&o se conhece do recurso especial quando o entendimento firmado no acérdéo recorrido se gjusta ao
posicionamento do STJ quanto ao tema. Simula n.° 83/STJ.

Recurso especia ndo conhecido.

(REsp 1062336/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/12/2008, DJe
12/05/2009)

Ementa: Apelagdo civel. Agdo declaratdria de inexisténcia de relagdo juridica c/c danos morais. Inexisténcia de
contratagdo de financiamento de veiculo. Auséncia do consentimento do autor. Inscri¢do indevida do nome do
autor em cadastro de inadimplentes, por conta de divida relativa a contrato de financiamento, firmado mediante
fraude e sem o consentimento do autor. Indenizac&o por danos morais. Desnecessidade da Prova do dano
Moral. Dano in re ipsa. Verificado o evento danoso, surge a necessidade da reparacdo, ndo havendo que se
cogitar da prova do prejuizo, se presentes os pressupostos legais para que haja a responsabilizacao civil pelo
dano moral (nexo de causalidade e culpa). Reducéo do valor daindenizacdo. Embora o dano moral ndo possa
ser causa de enriquecimento ilicito do ofendido, o seu valor deve ser fixado levando em consideragdo o caréter
punitivo daindenizacdo e a situagdo financeira do ofensor, razdo pela qual, nenhum retoque merece a sentenca
gue o fixou em R$ 30.000,00 (trinta mil reais). Verba honoraria mantida. Recurso conhecido e improvido.
Unanimidade. Vistos, relatados e discutidos os autos, em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Desembargadores que integram a 52 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Para, por
unanimidade, em conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto darelatora. (Turma julgadora:
Desa. Diracy Nunes Alves (relatora), Des. Constantino Augusto Guerreiro e Desa. Helena Percila de Azevedo
Dornelles. Plenério da 52 Camara Civel Isolada, TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA, AOS 13
DE JUNHO DO ANO DE DOISMIL E TREZE (2013)

A Constituicdo Federal, no art. 5°, incisos V e X, é categdrica, in verbis:

Art. 5°...

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além daindenizagdo por dano material, moral
ou aimagem;

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizacéo pelo dano material ou moral decorrente de sua violag&o;

O Cadigo Civil, nos arts. 186, 187, 927 e paragrafo unico, afirma:

Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano
a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art.187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites
impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado areparé-lo.
Parégrafo unico. Haveré obrigacéo de reparar o dano, independentemente de cul pa, nos casos especificados em
lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para
os direitos de outrem.

Por suavez, o art. 944, caput, do Cédigo Civil diz:
Art. 944, CC. A indenizacdo mede-se pela extensdo do dano.

Na hipotese dos autos, registro que por se tratar de relagdo consumerista, ndo se perquire a
respeito da culpa do agente, bastando o nexo de causalidade entre o
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dano e o fato causador.

Assim, presentes os elementos caracterizadores da responsabilidade civil, quais sejam, o
agente causador do dano, a conduta negligente, a vitima do evento danoso e o nexo de
causalidade que interliga a conduta e o dano, indubitavel a ocorréncia do dano moral, no
caso.

No tocante ao pleito de reducéo do quantum arbitrado atitulo de indenizag&o, entendo néo
assistir razdo ao recorrente, posto que, o valor arbitrado de R$ 2.000,00 (dois mil reais) ndo
se revela exagerado, de acordo com o pensamento dominante nos Tribunais Superiores do
nosso Pais.

E cedico que amoral encontra-se ligada a esfera intima do individuo, a honra, aimagem e
suas demais ramificagfes, e o dano, dependendo da sua magnitude, € passivel de
indenizag&o pecuniéria como forma de amenizar o sofrimento das vitimas dessa especie de
dano e desestimular novas praticas lesivas. Porém, infelizmente, alegislacdo pétria vigente
ndo ofereceu mecanismo de tarifagdo dos valores cabiveis no caso concreto.

A doutrina e a jurisprudéncia, contudo, cada vez mais se sedimenta no sentido de que, no
momento do arbitramento da quantia indenizatoria, deve-se considerar as condicdes pessoai s
da vitima, o poderio econdbmico do agente ofensor e a extensdo do dano, para s6 entdo
chegar-se na quantia devida, sem se desgrudar, ainda, dos principios da proporcionalidade e
darazoabilidade.

A respeito do tema em questdo, confira-se jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - AQAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO COM PEDIDO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL DA MUTUARIA.

IRRESIGNACAO DA CASA BANCARIA.

1. Incidéncia da Simula 479/STJ. As institui¢des bancérias respondem objetivamente pel os danos causados
por fraudes ou delitos praticados por terceiros. Precedentes.

2. Importéncia fixada a titulo de danos morais que ndo se revela exorbitante, pois sintonizada com os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade. No caso, 0 montante estabelecido ndo ultrapassa o
equivalente a 50 salérios minimos, quantum normal mente admitido como maximo por este Tribunal para casos
semel hantes.

3. Invidvel a pretensdo de reducéo dos honorérios advocaticios sucumbenciais arbitrados na decisdo agravada,
pois o valor fixado em 15% da condenacdo obedece os critérios estabelecidos no § 3° do artigo 20 do CPC
(grau de zelo profissional, lugar de prestacdo do servico, natureza e importancia da causa, trabalho realizado
pelo advogado e tempo exigido para o desempenho do seu servico).

4. Agravo regimental desprovido, com aplicac&o de multa.

(AgRg no AREsp 131.964/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 17/10/2013,
DJe 25/10/2013).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE TELEFONIA.
COBRANCA INDEVIDA. INSCRICAO. CADASTRO DE INADIMPLENTES.

INDENIZACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. DANO MORAL. VALOR ARBITRADO. RAZOABILIDADE.

PRECEDENTES DO STJ. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CARATER PROTELATORIO.

MULTA.

1. A divergénciajurisprudencial com fundamento na ainea "c" do permissivo constitucional, nos termos do
art. 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil e do art. 255, § 1°, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, requisita comprovacédo e demonstracdo, a qual ndo configurada na presente hipbtese em
virtude da auséncia de similitude fética entre o paradigma e o acorddo impugnado.

2. O valor fixado atitulo de indenizagdo por danos morais baseia-se nas peculiaridades da causa. Assim,
afastando-se aincidéncia da Siumula n® 7/STJ, somente comporta revisao por este Tribunal quando irrisério ou
exorbitante, o que ndo ocorreu na hipotese dos autos, em
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que arbitrado em R$ 20.000,00 (vinte mil reais). Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que a via dos aclaratérios ndo se presta a mera
rediscussdo dos fundamentos da decisdo embargada. Portanto, identificado o caréater protelatério dos
declaratérios ou 0 abuso do embargante em sua interposi¢do, impde-se a aplicacdo da multa.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 238.579/CE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/10/2013, DJe 09/10/2013)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - ACAO INDENIZATORIA POR DANO MORAL -
DECISAO MONOCRATICA QUE, CONHECENDO PARCIALMENTE DO RECURSO, DEU-LHE
PROVIMENTO - INSURGENCIA DO AUTOR.

1. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que o valor estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de
indenizagdo por dano moral pode ser revisto, no &mbito de recurso especial, nas hipoteses em que a
condenacdo revelar-se irriséria ou excessiva, distanciando-se dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. No caso, 0 montante estabelecido ultrapassa 0 equivalente a 50 salarios minimos, quantum
normal mente admitido como maximo por este Tribunal para casos semelhantes.

2. Agravo regimental desprovido.(AgRg no REsp 1393671/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 01/10/2013, DJe 23/10/2013)

Posto isto, no caso vertente, pelo resultado da conjugacéo destes elementos, reitero que a
fixac8o do valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) para a hip6tese de negativacdo indevida,
n&o se mostra exacerbado, como sustentado pela recorrente.

No que pertine aos honorarios arbitrados no percentual de 10% (dez por cento), mantenho a
condenacéo da apelante, conforme os termos da sentenca.

Quanto a contrariedade do apelante relativa ao termo inicia de incidéncia dos juros, descrito
na sentenca a partir do evento danoso, reformo o julgado apenas nesse ponto, uma vez que,
como é cedico, nos casos de responsabilidade contratual, sobre o valor da indenizacdo do
dano moral é devida a incidéncia de correcdo monetaria desde o arbitramento (Sumula n.°
362, STJ) e de juros de mora desde a citagdo, nos termos do artigo 405 do CC.

No caso em apreco, observo que trata-se de hipotese de responsabilidade contratual,
considerando-se relacdo de fornecimento de energia el étrica entre as partes litigantes, logo,
No caso, 0S juros de mora devem incidir a partir da citacéo.

A jurisprudéncia, a seguir colacionada, bem se amolda a quest&o sob exame:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. DANOS
MORAIS. REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. CITACAO. 1. Segundo
entendimento pacifico desta Corte, a quantia estipulada a titulo de danos morais, quando ndo exorbitante ou
irrisoria, ndo pode ser revista, em razéo do 6bice da Simula 7/STJ. 2. Quanto aos juros de mora sobre o valor
da indenizacdo, em se tratando de responsabilidade contratual, como € o caso dos autos, estes devem incidir a
partir da citaggo. Precedente: AgRg na Rcl 11.749/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 28/08/2013, DJe 03/09/2013. 3. Agravo regimental ndo provido."(AgRg no AREsp n.°
392.446/MA, 22 T/STJ, rel. Min. Mauro Campbell, DJ 19/11/2013)

Por fim, acerca do prequestionamento alegado, anoto que, em que pese a sua exigéncia para
fins de interposi¢éo recursal as Cortes Superiores, o 6rgéo julgador ndo é obrigado a
discorrer sobre cada um dos dispositivos invocados pelas partes, sendo suficiente que a

matéria seja apreciada como um todo, conforme jurisprudéncia desta Corte, in verbis:
EMENTA: 1. EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL EM ORDINARIA DE
COBRANGCA. PREQUESTIONAMENTO. CONTRADICOES E OMISSOES. NAO CONFIGURAGAO.
REJEIGAO.
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2. PROCESSO PRINCIPAL EM FASE INICIAL. ACORDAO EMBARGADO RESTRITO A QUESTAO
DA LEGITIMIDADE PASSIVA DO ESTADO. EXCLUSAO DA IGEPREV. REMESSA DOS AUTOS A
ORIGEM PARA O PROSSEGUIMENTO DO FEITO.

3. O JULGADOR NAO ESTA OBRIGADO A REBATER, UM A UM, OSARGUMENTOS UTILIZADOS
PELA PARTE.

4. DECISAO FUNDAMENTADA CONTRARIA AOS INTERESSES DA PARTE, NAO DA ENSEJO A
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS.

5. INADIMISSIVEIS EMBARGOS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO SE A DECISAO
EMBARGADA NAO OSTENTAR VIiCIOS QUE AUTORIZARIAM A SUA INTERPOSICAO.
6. EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS, INCLUSIVE PARA FINS DE
PREQUESTIONAMENTO.

(22 CAMARA CIVEL ISOLADA, EMABRGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL AUTOS N
2012.3.015501-7 RELATORA: Des. Helena Percila de Azevedo Dornelles)

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO DE APELAQAO E DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO, para determinar a contagem dos juros de mora a partir da citacdo, nos
termos da fundamentacgdo langada, mantendo-se quanto ao mais a sentenca guerreada.
E como voto.

Belém/PA, 22 de agosto de 2016.

Desembargadora ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA,
RELATORA
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