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APELACAO CIVEL 0001570-48.2015.8.14.0028

APELANTE: SAVIO DE SOUZA FERREIRA
ADVOGADO: OAB/PA 320439 —HELBERT LUCAS RUIZ DOS SANTOS

OAB-PA 21001-A MARIA CRISTINA DE SA PEREIRA
APELADO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT — SEGURADORA
LIDER SA
ADVOGADOS: OAB-PA - 8770 -BRUNO MENEZES COELHO E SOUZA

OAB-PA —13034-MANUELLI LINS CAVALCANTI BRAGA

RELATORA: DES. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EMENTA

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGCA DE COMPLEMENTACAO DE SEGURO
DPVAT. DEBILIDADE PERMANENTE PARCIAL — GRADAGCAO DA LESAO —
PERCENTUAL ESTABELECIDO EM TABELA ANEXA A LEI ALTERACAO DE
PERCENTUAL — RECONHECIMENTO DE EQUIVOCO NA INDICAGCAO DO
PERCENTUAL DE DEBILIDADE QUE NAO IMPLICA EM ALTERACAO DO
RESULTADO FINAL DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO - RECURSO CONHECIDO
E PARCIALMENTE PROVIDO — APENAS CORRECAO DO PERCENTUAL DE
GRADACAO — UNANIMIDADE.

1- Vitima de acidente de transito que recebeu seguro DPVAT, por debilidade permanente
parcial;

2- A natureza permanente da lesdo foi reconhecida por laudo IML, realizado apés cirurgia,
havendo dois laudos, o primeiro inconclusivo sobre a natureza permanente da lesdo, com
avaliacdo do nivel de debilidade em 25% e o segundo conclusivo sobre a natureza
permanente, com avaliacao da debilidade em 50%;

3- Sentenca que reconheceu a natureza permanente, aplicando a gradacdo, esta em
consonancia com alegislacdo aplicavel ao caso, vez que possivel nos termos do art.3° dalei
n° 11.945/2009

4- Recurso conhecido e parcialmente provido apenas para corrigir o percentual de gradacéo,
gue se fixa em 50% conforme laudo complementar conclusivo;

5- Modificagdo que ndo repercute em alteragdo do resultado final de improcedéncia do
pedido, vez que houve pagamento administrativo no patamar de 50%, de sorte que ndo ha
valor complementar a receber.

6- Unanimidade.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a 42 Camara Civel
Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, em conhecer da
Apelacéo Civel e dar-lhe parcial provimento, pelos fatos e fundamentos constantes do voto
relator.

Sessdo foi presidida pelo Exmo. Sr. Des. José Maria Teixeira do Rosario.

Turma Julgadora: Des. Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes, Des. José Maria Teixeira do
Rosério Sala das Sessdes e Maria Elvina Gemaque Taveira.
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MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora Relatora

APELACAO CiVEL 0001570-48.2015.8.14.0028

APELANTE: SAVIO DE SOUZA FERREIRA
ADVOGADO: OAB/PA 320439 — HELBERT LUCAS RUIZ DOS SANTOS

OAB-PA 21001-A MARIA CRISTINA DE SA PEREIRA
APELADO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DPVAT — SEGURADORA
LIDER SA
ADVOGADOS: OAB-PA - 8770 - BRUNO MENEZES COELHO E SOUZA

OAB-PA — 13034-MANUELLI LINSCAVALCANTI BRAGA

RELATORA: DES. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
RELATORIO

Tratam os presentes autos de recurso de apelacdo interposto por SAVIO DE SOUZA
FERREIRA, inconformado com a sentenca prolatada pelo juizo de direito da 32 Vara Civel
de Maraba-PA, nos autos de ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO
DPVAT, que extinguiu o feito sem resolucéo de mérito, julgando improcedente a pretensao
veiculadanainicial.

O autor guizou a agdo acima aludida visando receber o seguro DPVAT no valor integral
para a invalidez permanente que sustenta ter resultado de acidente de transito em que teve
fratura fechada de fémur, com posterior intervencéo cirdrgica, evoluindo para déficit
muscular e atrofias, com reducdo parcial de movimentos e debilidade permanente de funcéo
de membro inferior.

Em contestacdo, a seguradora apelada sustentou ter efetivado o pagamento do seguro no
valor proporcional a debilidade sofrida, impugnando o laudo pericia trazido pelo autor por
considera-lo tardio, produzido em data muito posterior ao sinistro relatado.

O 6rgéo a quo extinguiu o feito com resolucéo de mérito, julgando improcedente o pedido,
sob o fundamento de que o seguro fora pago em proporcéo alesdo sofrida.

Inconformado com a sentenca o autor interpds o presente recurso pugnando pelareforma da
sentenca em razdo de restar dissociada do conjunto probatdrio dos autos, sustentando que
restou demonstrado pelos laudos finais produzidos (fl. 15 e 18) a debilidade permanente,
baseando-se a sentenca indevidamente apenas no laudo e fls.16.

Em contrarrazdes a apelada pugna pela manutencéo da sentenca.

Recebida a apelacdo em seu duplo efeito, vieram os autos ao Tribunal, sendo regularmente
distribuidos a esta relatora.

E o relatorio. A Secretaria parainclusio em pauta.

Belém, 03 de agosto de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora Relatora
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso e passo a proferir voto.
Cinge-se a questdo na observancia ou ndo da gradacdo do quantum indenizatério em funcéo
da extensdo dalesdo permanente sofrida, bem assim da coeréncia a sentenga com o conjunto
probatorio.

Sustenta a apelante sustenta indevido o estabelecimento do quantum indenizatorio em 25%
encima de 75% do valor maximo, sustentando impertinente aplicacdo do critério de
gradacédo dalesdo, conforme laudo de fIs.16, em detrimento da conclusio do laudo pericial
de fls.15, ratificado pelos pareceres médicos de fls. 17 e 18.

Inicialmente, observa-se que a gradacéo do quantum indenizat6ria em funcéo da extensdo da
lesdo € questdo ja enfrentada por esta corte e pela corte superior (STJ), havendo prevalecido
0 entendimento segundo o qual, a nova sistematica do SEGURO DPVAT, estabelecida
conforme art.3°, da Lei n®11.945/20009.

O art. 3° dareferidalel (com alteragOes introduzidas pelaLei n°. 11.945/2009), estabel ece:

Os danos pessoai s cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 destaLei compreendem
as indenizacbes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por
pessoa vitimada:
| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Incluido pela Lei n°
11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e

[l - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso
de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

8 10 No caso da cobertura de que trata o inciso |1 do caput deste artigo, dever&o ser
enquadradas na tabela anexa a esta Lei as |esdes diretamente decorrentes de acidente e que
ndo sejam suscetiveis de amenizacéo proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se ainvalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extenséo das perdas anatdbmicas
ou funcionais, observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatdbmica ou
funcional sera diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizacdo ao valor resultante da aplicacdo do
percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; e (Incluido pelaLe n° 11.945, de
2009).
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Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o
engquadramento da perda anatdmica ou funcional na forma prevista no inciso | deste
paragrafo, procedendo-se, em seguida, a reducédo proporcional da indenizagdo que
correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo intensa, 50%
(cinquenta por cento) para as de media repercussao, 25% (vinte e cinco por cento) para as de
leve repercussao, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de
sequelas residuais. (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009).

A respeito destacam-se 0s seguintes julgados:

APELACAO CIVEL: ACAO DE COBRANCA. DPVAT. PRELIMINARES DE
NECESSIDADE DE SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA LIDE. REJEITADA.
MERITO: COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO DPVAT. ACIDENTE: QUEDA
DE MOTO.

1. O autor recebeu administrativamente a quantia de R$ 1.687,50 (um mil seiscentos e
oitenta e sete reais e cinquenta centavos), valor equivalente a 50% (cinguenta por cento) do
prémio, de acordo com o disposto no artigo 3° § 1°, |1 daLel 6.194/74, valor exato a que
fazia jus em razdo do acidente que resultou em debilidade permanente e parcial do joelho
direito, valor equivalente a perda média da mobilidade de um membro inferior (quadril,
joelho ou tornozelo), inexistindo diferenca a ser paga referente ao Seguro DPVAT.

2. SENTENCA REFORMADA parajulgar improcedente o pedido de cobranca de diferenca
do Seguro DPVAT, formulado nainicial e, extinto o processo com resolugdo do mérito na
formado artigo 487, I, do CPC/2015. Invertendo, em consequéncia, o 6nus da sucumbéncia.
APELACAO CONHECIDA E PROVIDA.

(TJPA, 12 Camara Civel Isolada, Relatora Juiza de Direito ROSI MARIA GOME DE
FARIAS, j. em 23.05.2016, DJ. 1°.06.2016).

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. NECESSIDADE DE PERICIA PARA AVALIAR A EXTENSAO DA LESAO.
PAGAMENTO PROPORCIONAL AO GRAU DA LESAO. SUM. 474 DO STJ.

1. "A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso deinvalidez parcial do

beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau dainvalidez".

Stmulan. 474 do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STY 42 TURMA, MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI, j. em 25.09.2012, DJ. 03.10.12).

A graduacgdo da invalidez da vitima de acidente de trénsito foi introduzida pela Medida
Provisoria n® 451/2008, posteriormente convertida na Lei n° 11.945/2009, que atualmente
regula a matéria.

Assim, a observancia da proporcionalidade, a quando da fixagdo do quantum indenizatério,
no caso de invalidez, mesmo que permanente, no seguro, € medida que se impde dentro dos
limites legais. Isto porque a invalidez permanente pode ser parcial.

Tal entendimento resta sumulado pelo STJ:

Sumula 474/STJ

aindenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiério, sera paga de
forma proporcional ao grau dainvalidez.

In casu, ha dois laudos do IML, produzidos em momentos diferentes, e ainda dois pareceres
meédicos que analisam alesdo e sua extensao.
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O laudo constante as fls. 15, produzido em 27.06.2012, afirma haver debilidade permanente
de membro inferior direito, com atrofia na proporgao de 50%.

O laudo defls. 16, de 13.07.2011, e, portanto em data anterior ao de fls. 15, ressalva perda
na proporcao de 25%, mas refere-se a necessidade de exame posterior para se verificar a
natureza permanente da lesdo.

A sentenca refere-se ao laudo de fls. 16, mas reconhece a natureza permanente da
debilidade, aparentemente acatando a concluséo do laudo de fls.15, enquanto complementar
da andlise da debilidade, de sorte que, quanto ao reconhecimento da natureza permanente
nao ha equivocos.

Resta, no entanto, uma diferenca relativa a extensdo da leséo, havendo o primeiro laudo,
inconclusivo, apontado o percentual de 25% e o segundo, apontado 50%.

Desse modo, de certo, a indicacdo do laudo de fls.16 (primeiro) ndo agiu de modo a
congtituir prejuizo a parte, no que concerne ao reconhecimento da natureza permanente da
lesdo. No entanto, no que concerne ao percentual relativo a gradagéo da indenizagéo da
lesdo, aindicagdo do laudo de fls. 16, terminou por reconhecer a extensdo da debilidade na
proporcdo de apenas 25%, em detrimento da conclusdo de 50% contida no laudo produzido
a posteriori.

Em detida analise do referido documento, observa-se que o segundo laudo € complementar
ao primeiro, e, em razdo de ter sido produzido apos a estabilizacdo da cirurgia, apresenta
conclusdo mais precisa sobre as sequelas e sua evolugéo, devendo ser considerado, naquilo
gue difere do primeiro, enquanto complementacdo, notadamente quanto ao percentual de
extensdo da lesdo, de sorte que deve ser reconhecida na proporcéo de 50%.

Por outro lado, impertinente a alegacéo do apelante segundo a qual a debilidade permanente
(repita-se reconhecida na sentencga) implique o pagamento do seguro no patamar maximo,
vez que mesmo permanente ela ndo foi completa e sim parcial, o que autoriza gradagéo.
Desse modo, tratando-se de invalidez permanente parcial incompleta, conforme o caso em
tela, o inciso Il do 81° do art. 3° da referida lei — acima transcrito -, estabelece que o
enquadramento da lesdo se fara de acordo com a repercussao da perda.

Nessa linha de raciocinio, considerando que o laudo de fls.15 guarda relacdo de
complementaridade com o de fls. 16 atesta debilidade na proporg¢ao de 50% (cinquenta por
cento), o valor da indenizagdo devida deve ser de 70% (perda funcional completa de um dos
membros inferiores) sobre o valor maximo, na graduagdo de 50%, o que perfaz um total de
R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais), de sorte que houve o cumprimento
total da obrigacdo por parte da seguradora, ndo havendo qualquer saldo de valor areceber a
titulo de indenizacdo de seguro DPVAT.

Desse modo, em que pese haver pertinéncia na alegacéo do apelante a respeito da
necessidade de se observar também o laudo de fls.16, tal fato ndo repercute na
obrigatoriedade de pagamento no percentual maximo, vez que a debilidade permanente,
conforme ja mencionado deu-se de modo parcial na proporgdo de 50% o que, conforme
disciplina legal, autoriza a gradacéo.

No mais, a propor¢éo aplicada pela operadora administrativamente encontra-se de acordo
com a gradagéo.
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Nesta senda, a Unica parte a ser retocada na sentenca trata-se do percentual correspondente a
gradacdo da debilidade que, conforme o laudo complementar (flsl5), considerando a
evolucdo das |esdes, estabel eceu-se em 50%. No entanto, considerando que, mesmo fixado o
percentual de debilidade em 50%, com a devida observancia do laudo de fls.15, conforme
demandado pelo apelante, 0 montante devido resta alcancado pela quitacdo (pagamento
incontroverso), permanecendo improcedente o pedido veiculado de complementacdo do
valor da indenizacao.

Ante o exposto, CONHECO DO RECURSO E DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, téo
somente para considerar o laudo de fls. 15 e aplicar o percentual de debilidade em 50%, os
quais, conforme incontroverso, ja foram recebidos pelo apelante, ndo havendo nada a
complementar, mantendo as demais disposic¢des da sentenca que negou procedéncia ao
pedido do autor, ora apelante.

E COMO VOTO.

Belém, 29 de agosto de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora - Relatora
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