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EMENTA
APELACAO PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. IMPROCEDENCIA.
PRINCIPIO DA SOBERANIA DOS VEREDICTOS. ERRO OU INJUSTICA NA
APLICAGCAO DA PENA. PROCEDENCIA. ALTERACAO NA DOSIMETRIA.
1. A sentenca do Juiz Presidente do Tribunal do Jari ndo contrariou a legislagdo penal ou a
decisdo dos jurados, porquanto condenou o réu pela pratica do delito de homicidio
gualificado, em conformidade com as respostas dos jurados aos quesitos formulados.
2. No Tribunal do Jari, para que seja reconhecida como manifestamente contréria a prova
dos autos, a decisdo tem que se divorciar total e absolutamente dos elementos do processo,
revelando-se, assim, uma arbitrariedade que ndo encontra nenhum amparo fético-juridico.
N&o ha que se falar, portanto, em decisdo contraria a prova dos autos quando a decisdo do
Conselho de Sentenca n&o colidiu com o suporte probatério contido nos autos.
3. N&o configura contrariedade a prova dos autos a decisdo do Conselho de Sentenca que
afasta a tese de legitima defesa e opta por uma das teses expostas em plenario, mormente,
como no caso, em que h4 provas evidenciando a versdo acol hida pelos jurados.
4. Na dosimetria, as circunstancias judiciais atinentes a personalidade e circunstancias do
crime ndo foram valoradas de forma escorreita, razéo pela qual o recorrente faz jus ao
redimensionamento da pena-base e, mesmo mantendo a aplicagdo das atenuantes fixadas na
sentenca, a pena definitiva merece reducéo para 16 (dezesseis) anos de recluséo.
05. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos etc.

Acordam, os Excelentissimos Senhores Desembargadores, componentes da Egrégia 22
Cémara Criminal 1solada, por unanimidade de votos, EM CONHECER DO PRESENTE
RECURSO E PROVE-LO PARCIALMENTE, NOS TERMOS DO VOTO DO
DESEMBARGADOR RELATOR.
Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, aos trinta dias do més de agosto
de 2016.
Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora V ania Valente Fortes
Bitar Cunha.
RELATORIO

Trata-se de recurso de apelacéo penal interposto por Evanilson de
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Moraes, contra deciséo proferida pelo Tribunal do Jari da Comarca de Maraba, que o
condenou a pena de 19 (dezenove) anos de reclusdo a ser cumprida em regime inicial
fechado, pela prética das sanc¢Bes punitivas do art. 121, §2°, inciso |V do Codigo Penal —
homicidio qualificado.
Narraainicia que no dia 24/01/2009, o acusado, encontrava-se no recinto denominado bar
Arco-iris, localizado no bairro Félix, na cidade de Marab4, oportunidade em que desferiu
diversas facadas contra a vitima que, no momento da agressao, encontrava-se dormindo
sobre uma mesa de bilhar, culminando em seu 6bito ainda no local do crime.
Em diligéncias, a Policia Militar localizou o recorrente na residéncia de suairma, local em
gue foi preso, tendo confessado a pratica do delito ainda em sede inquisitorial, alegando ter
cometido o crime em legitima defesa.
Regularmente transcorrida a instrucdo criminal, o réu foi pronunciado em 11/08/2010 (fls.
98) pela prética do crime de homicidio simples (art. 121 do Codigo Penal Brasileiro), visto
gue estavam presentes a prova da materialidade do delito e os indicios de autoria tendo o
Julgador afastado a qualificadora do tipo, por néo restar configurado que a vitima estaria
dormindo quando foi atingida.
Irresignados, as partes se insurgiram contra a sentenca de prontncia. O Ministério Publico
(fls. 99-106) pleiteou pela reforma da decisdo que excluiu a qualificadora do crime. Ja o
denunciado, em seu Recurso (fls. 113-119-125), pleiteou por sua absolvigdo suméria
Julgados os recursos, a 22 Camara Criminal 1solada entendeu pelo conhecimento de ambos,
negando provimento ao recurso defensivo e dando provimento ao recurso ministerial,
reformando a deciséo que afastou a qualificadora do art. 121, 8§2°, IV do CP.
O réu foi submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri que, acatando a tese acusatoria,
reconheceu por maioria de votos a culpabilidade e, ainda, a qualificadora do tipo prevista no
art.121, 82° 1V do CP, fixando a pena definitiva em 19 (dezenove) anos de reclusdo, a ser
cumprida em regime inicialmente fechado, decisdo da qual interpds o presente recurso.
Em razdes recursais (fls. 221/230), a defesa balizou seu recurso nas alineas ¢ e d do art. 593
do Cadigo de Processo Penal, postulando pela anulacdo da sessdo do juri, entendendo que a
deciséo do conselho de sentenca foi proferida de forma manifestamente contréria a prova
dos autos, seja pela inexisténcia de testemunha presencial do delito, seja por ter o recorrente
agido em legitima defesa. Subsidiariamente, pleiteou pela reforma na dosimetria da pena
operada pelo douto juizo de piso.
Em contrarrazées o membro do Ministério Publico afirmou (fls.232/235) que nédo assiste
razéo ao recorrente, requerendo a manutencéo da decisao.
Nesta Instancia Superior, a Procuradoria de Justica (Promotor de Justi¢ca Convocado) Sérgio
Tiburcio dos Santos Silva manifestou-se pelo conhecimento e improvimento do apelo (fls.
255/261).
E o relatorio, o qual submeto a reviszo.
VOTO

Ab initio, imperioso destacar que o Apelante interpds o presente recurso com fundamento
nas alineas ¢ e d do art. 593 do CPP e, conforme disposto na Simula 713 do STF, os
recursos impugnando as acdes que seguem o rito do Tribunal do Jari possuem efeito
devolutivo restrito, cingindo sua andlise aos pontos efetivamente questionados. Feitas estas
breves consideracoes,
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presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso, deste conheco.

1. DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS — ART. 593, I, D, DO CPP.

No mérito, a defesa pretende a reforma da sentenca por entender que a deciséo do Jari foi
proferida manifestamente contréria & prova dos autos, seja porque nenhuma testemunha
presenciou os fatos analisados nos autos, inexistindo, assim, prova da autoria delito, sgja
pela existéncia de provas suficientemente aptas a comprovar que o acusado agiu sob o
manto da excludente de ilicitude atinente a legitima defesa.

Anoto, desde logo, que a irresignacdo ndo merece amparo. A testemunha Ronildo Miranda,

em sede policial, afirmou que (fl. 08):

(...) que estava no bar arco-iris consumindo bebida alcdolica, quando presenciou a chegada
da vitima, gue se aproximou e pediu para se sentar em sua mesa; que ndo permitiu que a
vitima se sentasse, instante em que esta disse EU VOU DORMIR POR AQUI MESMO; que
a vitima se deitou sobre uma mesa de bilhar, instante em que adormeceu; que passado
aproximadamente 10 minutos o conduzido se aproximou e caminhou diretamente em
direcdo a vitima, oportunidade em que passou a lhe golpear com a faca apreendida; (...)

O recorrente em seu depoimento em sede policial afirmou que (fl. 09):

(...) que na noite de ontem, o conduzido se encontrava bebendo num bar no bairro de Séo
Félix, onde MIGUEL também se encontrava; que durante a bebedeira de ambos, o Miguel
passou a ameacar 0 conduzido, e este |he perguntava qual o0 motivo das ameacas, pois
Miguel trabalhou com o0 seu pal durante tanto tempo, e ndo sabia porque 0 ameagava; que
em dado momento Miguel deitou-se namesa de bilhar e adormeceu; quando todos ja haviam
se recolhido e o bar estava fechado, estando aberto somente um bar ao lado, por volta de
01h30 para 02h o conduzido foi até a casa de um amigo, pegou uma faca na cozinha e
dirigiu-se ao local onde Miguel dormia; Que, ao aproximar-se, ndo deu tempo de Miguel se
defender e aplicou trés facadas no peito ele apenas gemig; (...)

Em juizo, embora o apelante tenha confirmado ter desferido as facadas que levaram a vitima
a obito, argumentou (modificando o depoimento prestado em sede policial), que agiu em
legitima defesa vez que estava desarmado e teria sido agredido pela vitima armada com uma
faca, momento em que, apos desarma-la, desferiu os golpes fatais (fls. 74-75).

Nesse diapasdo, atese consubstanciada na auséncia de provas da autoria delitiva contraria o
proprio depoimento do recorrente, prestado tanto nafase policial quanto najudicial, vez que
restou inconteste que o acusado desferiu golpes de faca na vitima. Nessa senda, percebe-se
gue o cerne da questéo restringe-se em analisar se os golpes foram ou ndo desferidos em
legitima defesa.

Contudo, anoto gque na sessao plenéria coexistiram duas versdes para 0 mesmo fato — uma
gue explicava os atos cometidos como sendo legitima defesa e outra que apontava a agéo
praticada como homicidio qualificado, cabendo ao corpo de jurados, exercendo sua
competéncia constitucional,
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escolher a que lhe parecer mais crivel.

Cedico que as decisdes do Conselho de Sentenca devem ser respeitadas, dada a soberania a
elas inerentes, desde gue minimamente amparadas por algum substrato probatério. Logo,
somente merece provimento o apelo fundamentado nesta tese quando a condenagdo esta
amparada em prova totalmente divorciada das provas produzidas, soando absurda, abusiva e
Sem amparo nos autos.

Assim, inconteste que ante os depoimentos testemunhais, o laudo necroscopico e o proprio
depoimento do apelante, encontra-se encartado nos autos provas para embasar a decisdo do
conselho de jurados.

Reafirmo, portanto, que no caso em andlise, 0 Conselho de Sentenca, no exercicio de sua
soberania constitucionalmente assegurada, apenas entendeu que a tese apresentada pela
defesa ndo era verossimil e acreditou na tese acusatoria, razdo pela qual ndo ha que se falar
em contrariedade aos autos.

A jurisprudéncia € pacifica no sentido de que o julgamento do Juri ndo é tido como
manifestamente contrario a prova dos autos quando amparada em uma das teses ali
apresentadas, sendo vejamos:

(...) TRIBUNAL DO JURI. CONDENACAO. RECURSO DE APELACAO. ALEGADA
AUSENCIA DE ANIMUS NECANDI. LEGITIMA DEFESA DE TERCEIRO.
VEREDICTO QUE ENCONTRA AMPARO NA PROVA PRODUZIDA NOS AUTOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
1. Havendo suporte probatério apto a amparar a decisédo dos jurados, inviavel o
reconhecimento da legitima defesa, como pretendido pela defesa, ja que nas apelacbes
interpostas com espeque na alinea "d" do inciso |11 do artigo 593 do Cédigo de Processo
Penal, a decisdo colegiada deve t&o somente concluir se houve ou ndo contrariedade aos
elementos de convicgao colacionados aos autos, indicando em que se funda e dando os
motivos de seu convencimento. (STJ, HC 255503 / PR; Relator: Min. JORGE MUSSI; T5;
julgado em 04/02/2014; DJe: 12/02/2014)

Ressalto, por oportuno, que a Promotoria de Justi¢a pds uma pa de cal na controvérsia
acerca da existéncia de legitima defesa ao prelecionar:
Corroborata entendimento, o laudo necroscépico de fls. 88, que demonstra 05 cinco feridas
perfuro-incisas no cadaver da vitima, divergindo da versao apresentada pelo recorrente em
plenério, onde 0 mesmo alegou ter desferido apenas 02 (dois) golpes de faca contra a vitima.
Assim, ainda que se encontrasse em situacéo de injusta agressdo atual ou iminente, o
recorrente ndo usou moderadamente 0os meios necessarios. (fl. 233).
2. DOSIMETRIA DA PENA —ART. 593, I1I, C, DO CPP

Como tese subsididria, o recorrente sustenta que as circunstancias judiciais (art. 59 do CP)
ndo foram val oradas corretamente, tendo a pena base se distanciado do minimo legal além
do necessario.

V g amos, inicialmente, os termos da sentenca no trecho que nos interessa (fl. 211):

Aferindo as circunstancias judiciais contempladas no art. 59 do CP, verifica-se o seguinte:
culpabilidade comprovada, reprovavel e patente em virtude
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da decisdo soberana do jari, pois o agente (ao desferir facadas na vitima) menosprezou, de
forma completa, intensa, consciente e voluntaria o bem juridico pertencente a vitima (vida),
guando poderiater dominado seu impulso criminal, demonstrando sua periculosidade, frieza
e premeditacéo; o réu ndo registra antecedentes; ndo hé elemento concreto desabonando a
conduta social do réu; o agente revelou, , ao praticar o homicidio, seu caréter violento e
inconsequente, sua desconsideracdo pela vida humana, sua audacia e o destemor criminosos,
aspectos que desabonam sua personalidade, além disso, o acusado demonstrou sua
incapacidade de se arrepender e de assumir responsabilidade ao sustentar em plenario uma
versdo leviana para tentar macular a honra da vitima (disse que ela agredia a esposa € j&
cometeu crime em outro municipio) e tentar responsabiliza-la pelo homicidio (falou que a
vitima o agrediu fisicamente com golpe de faca antes do homicidio); o motivo do crime é
reprovavel einjustificavel, pois o acusado matou a vitima porgue entre ambos ocorreu uma
discusséo qualquer em um bar, local em que ambos estava ingerindo bebida alcodlica; as
circunstancias do delito, conforme reconhecidas pelos jurados séo serias, qualificam o
homicidio, pois 0 acusado cometeu o homicidio mediante recurso que impossibilitou a
defesa da vitima, que estava dormindo quando foi esfaqueada; as consequéncias do crime
sdo graves e deléveis, pois a vida e um homem de bem, sem qualquer registro de
envolvimento com infracdes penais foi ceifada violentamente pelo réu, seu conhecido, fato
gue causa severo trauma e terror sem precedentes aos familiares, parentes e amigos da
vitima, dentre os quais se destacam os filhos da vitima, agora o 6rfaos (no interrogat6rio em
plenario o réu ressaltou que a vitima era pai de dois filhos); o comportamento da vitima néo
contribuiu de maneira alguma para a pratica do ilicito, nos autos ndo ha prova de que a
vitima tenha feito algo para prejudicar, de qualquer maneira, o acusado.

De plano, destaco que assiste parcial razo a defesa, pois algumas circunstancias judiciais
foram, de fato, valoradas negativamente de forma equivocada, motivo pelo qual cumpre
fazer pequenos reparos na decisdo, ressaltando que isso ndo alterard a pena aplicada ao réu.

Quanto a valoracéo atinente a cul pabilidade prevista no art. 59 do CP, imperioso ressaltar,
como ensina Guilherme Nucci, que na ética causalista, ndo mais se deve discutir dolo ou
culpa, que compde a culpabilidade, considerada como elemento do crime. No maximo,
passa-se a verificacdo daintensidade do dolo (direto ou eventual) e ao grau de culpa (leve ou
grave).

In casu, sua valoragéo negativa € medida que se impde, mantendo-se escorreita a
fundamentac&o do magistrado de piso, sendo insubsistente a alegacéo da defesa de que a
circunstancia em voga foi aquela propria do tipo penal, pois o magistrado de piso aferiu o
grau de reprovabilidade da conduta dentro do contexto em que foi cometido o delito,
abordando-se em sua andlise toda a realidade fética em os fatos aconteceram.

Quanto a valoragdo negativa da personalidade, tenho que a irresignagdo merece prosperar.
Isto porque, a sua valoragdo pressupde a sintese das qualidades morais do individuo, a
ensegjar uma analise pormenorizada de toda a vida do agente, de forma que, para que possa
ser considerada
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negativa, torna-se imprescindivel a presenca de laudo especifico (Apelacdo Criminal n.
2011.084043-9, de Balnedrio Camboriu, rel. Des. Francisco Oliveira Neto, Segunda Camara
Criminal, j. 19-06-2012), pois se trata de conjunto dos atributos psicoldgicos que
determinam o carater e a postura social da pessoa e, inexistindo estudo especifico para esse
fim, deve ser considerada favoravel ao acusado.

Sendo vejamos o entendimento doutrinario acerca do tema:

N&o restam duvidas que se torna uma tarefaimpossivel, ou melhor, tecnicamente inviavel e
perigosa. A andlise dessa circunstanciajudicia (personalidade) se revela como sendo de ata
complexidade, por isso defendemos a impossibilidade de ser atribuida tal valoragéo tao
somente ao julgador, por ndo estar afeta a sua seara de atuacéo, bem como por ndo estar
habilitado tecnicamente em promover a melhor anélise e val oracéo.

Duvidas ndo nos restam de gue tal circunstancia somente podera ser analisada e valorada a
partir de laudo psicossocial firmado por pessoa habilitada (...).

Compulsando os autos, verifico que a incapacidade de se arrepender e de assumir a
responsabilidade pelo delito investigado ndo séo elementos idoneos aptos a justificar ama
indole e o temperamento do agente, tdo pouco que sua personalidade negativa foi a
propulsora de motivagdo para o crime, razao pela qual considero positiva a referida
circunstancia.

No que concerne aos motivos do crime, entendo que estes foram valorados negativamente
de forma escorreita, pois 0 crime ocorreu apos discussao entre as partes, que ingeriam
bebida alcodlica num bar, mostrando-se reprovavel as razdes subjetivas que estimularam o
agente a praticar o homicidio.

Adiante, o pleito defensivo insurge-se contra a valoragéo negativa das circunstancias do
crime, entendo que neste ponto assiste razdo ao recorrente, pela ocorréncia do bisin idem,
justificando sua valoracdo negativa na auséncia de oportunidade de defesa da vitima,
elemento que ja integra o tipo penal incriminador, motivo pelo qual reformo a dosimetria
operada nesse ponto e passo a considera-la de modo positivo.

A fundamentagdo quanto as consequéncias do delito merece ser mantida, uma vez que,
inobstante a perda de uma vida seja inerente ao tipo pena do homicidio, a orfandade que se
relega aos filhos da vitima € consequéncia apta a valorar negativamente tal circunstancia
judicial.

Por fim, anoto ndo subsistir nos autos qualquer prova de que a vitima tenha contribuido para
o0 delito, mostrando-se correta e coerente com as provas dos autos a fundamentacdo do
magistrado quando de sua valorag&o negativa

Assim, tem-se que na andlise da dosimetria operada ap0s os reparos que cabiam, restaram
valoradas de modo negativo 04 (quatro) das 08 (oito) circunstancias judiciais do art. 59 do
Cddigo Penal, razéo pela qual fixo a pena base em 21 (vinte e um) anos, mantenho a
aplicabilidade das atenuantes do art. 65, | e 111, d do CP, nos moldes prelecionados na
sentenca e torno a pena concreta e definitiva em 16 (dezesseis) anos de recluséo.

Ante 0 exposto, conheco do presente recurso, e dou-lhe parcia provimento
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para corrigir a valoracao equivocada de 02 (duas) circunstancias judiciais do art. 59,
alterando a pena fixada, nos termos da fundamentacao.

E 0 meu voto.
Belém, 30 de agosto de 2016.

Des. Ronaldo Marques Valle
Relator
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