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APELACAO CIVEL Ne°.: 2008.3.002665-2

APELANTES: CARLOS AUGUSTO FERNANDES PINHEIRO; ILDEFONSO GONCALVES
HANNEMANN; RODRIGO BARBOSA QUEIROZ

ADVOGADO: PATRICIA MARY DE ARAUJO JASSE, OAB/PA N°. 13086

APELADO: ESTADO DO PARA

PROCURADOR: DENNIS VERBICARO SOARES

RELATORA: DESEMBARGADORA MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
EXPEDIENTE: 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

EMENTA

APELA(}AO CIVEL EM MANDADO DE SEGURANCA — PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA DA AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA REJEITADA — PRELIMINAR
DE IMPOSSIBILIDADE JURIDICA ANALISADA CONJUNTAMENTE COM O MERITO —
MERITO: DETERMI NACAO DE ABERTURA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR SIMPLIFICADO — ALEGACAO DE ILEGALIDADE NA INSTAURACAO —
AUSENCIA DE ViICIO NO ATO DE ABERTURA — PROCEDIMENTO REALIZADO DE
FORMA REGULAR E DEVIDAMENTE MOTIVADO - INDICAC,AO DOS FUNDAMENTOS
DE FATO E DE DIREITO — ATO ADMINISTRATIVO VALIDO — OBSERVANCIA AO
PODER-DEVER DE INVESTIGACAO — NAO CONFIGURACAO DE DESVIO DE
FINALIDADE —ANULAQAO DESCABIDA - RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO PELOS
FUNDAMENTOS CONSTANTES DO VOTO RELATOR.

1-Preliminares:

1.1-Preliminar de llegitimidade Passiva da Autoridade apontada como Coatora: autoridade coatora é
aguela que executa ou ordena o ato impugnado. No presente caso, observa-se através do Aditamento
ao BG 082, de 03/05/2007, que o Comandante Geral da Policia Militar do Estado do Para foi quem
determinou ainstauracdo do Processo Administrativo Simplificado contra os recorrentes, estando,
portanto, corretamente indicada a autoridade coatora. Preliminar rejeitada.

1.2-Preliminar de Impossibilidade Juridica do Pedido analisada conjuntamente com o mérito.
2-Mérito: alegacdo de ilegalidade na determinacdo de instauracdo do processo administrativo
disciplinar.

2.1-In casu, a referida Portaria de Instauracdo identificou minuciosamente os integrantes da
comissdo, destacando presidente, o procedimento a ser feito, o prazo concedido pela autoridade
instauradora e aindicagdo do alcance do trabalho, estando o ato impugnado devidamente motivado,
indicando os fundamentos de fato e de direito necessarios a validade do ato administrativo.
2.2-Ressalta-se que cabe a Autoridade Administrativa o poder-dever de investigar e,
eventualmente, sancionar condutas que desviam da lisura e moralidade que o ordenamento
patrio impde, tendo, no presente caso, a Administracdo agido na mais estrita legalidade, ao
abrir procedimento investigatorio apos verificar possiveis transgressoes disciplinares
cometidas, em tese, pelos impetrantes, ora recorrentes.

2.3-A Administracdo tem o poder-dever de apurar comportamentos irregulares e, havendo, portanto,
no caso em tela, justa causa para ainstalagdo do Processo Administrativo Disciplinar, ndo ha que se
falar em desvio de finalidade ou flagrante ilegalidade.

2.4-Destafeita, a abertura do referido processo obedeceu todas as formalidades legais, ndo havendo
razdo para a anulacéo de tal ato
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administrativo.

2.5-Recurso conhecido e improvido.

Vistos, relatados e discutidos os autos de APELA (;AO CIVEL, contra Sentenca proferida pelo Juizo
Militar da Comarca da Capital/PA, tendo como apelante CARLOS AUGUSTO FERNANDES
PINHEIRO E OUTROS e apelado ESTADO DO PARA.

Acordam os Excel entissimos Desembargadores membros da 42 Camara Civel |solada deste Egrégio
Tribunal, & unanimidade, em CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos
termos do voto da Excelentissima Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes.
O julgamento foi presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora Maria Elvina Gemague
Taveira. Turma julgadora: Desembargadora Maria de Nazaré Saavedra Guimaraes, Desembargadora
Maria Elvina Gemague Taveira e Desembargadora Nadja Nara Cobra Meda.

Belém/PA, 29 de agosto de 2016.

Desa. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Relatora
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Tratam os presentes auto do recurso de APELACAOQ interposto por CARLOS AUGUSTO
FERNANDES PINHEIRO E OUTROS, inconformados com a Sentenca proferida pelo
Juizo Militar da Comarca da Capital/Pa, que nos autos de MANDADO DE SEGURANCA,
denegou a seguranca pleiteada, declarando o0 processo extinto com resolucdo de mérito, nos
termos do art. 269, inciso | do CPC/73 (correspondente ao art. 487, inciso | do CPC/2015),
tendo como ora apelado ESTADO DO PARA.

Os autores, ora recorrentes, ajuizaram a agdo mencionada alhures alegando que foram
nomeados membros do Conselho de Disciplina instaurado para apurar faltas funcionais de
alguns militares e que apds a conclusdo da comissdo pela permanéncia dos referidos pracas
na corporacédo, foi determinado a abertura de Processo Administrativo Disciplinar
Simplificado contra os impetrantes pelo fato dos mesmos terem, em tese, cometido diversas
falhas no curso do procedimento do referido Conselho de Disciplina.

Requereram, diante da demonstracéo do direito liquido e certo dos impetrantes de ndo serem
punidos por fato atipico, bem como diante do procedimento ter sido concebido com franco
desvio de finalidade e ilegalidade, a concessdo da seguranca para anular o referido Processo
Administrativo Disciplinar, bem como anular eventual puni¢&o disciplinar aplicada aos
impetrantes.

O feito seguiu seu tramite regular até a prolacdo da Sentenca (fls. 310-326), na qual o Juizo
a quo, entendendo inexistir qualquer vicio de legalidade no ato de instauracéo do Processo
Administrativo Disciplinar Simplificado contra os impetrantes denegou a seguranca,
declarando o processo extinto com resolucéo de mérito, nos termos do art. 269, inciso | do
CPC/73 (correspondente ao art. 487, inciso | do CPC/2015).

Inconformados, CARLOS AUGUSTO FERNANDES PINHEIRO, ILDEFONSO
GONCALVES HANNEMANN e RODRIGO BARBOSA QUIEROZ interpuseram recurso
de Apelacdo (fls. 332-337), alegando, em suma, que a sentenca ora vergastada deixou de
observar aflagrante ilegalidade cometida pela autoridade impetrada, visto ndo ter tido falhas
ou omissoes no curso do Conselho Disciplinar.

Ressalta que se tivesse tido vicios no decorrer do procedimento investigatorio, este deveria
ter sido anulado, considerando que 0 mesmo néo poderia servir para apurar faltas tdo graves
imputadas aos acusados, pelo que merece reforma o motivo que determinou a instauracéo do
Processo Administrativo Disciplinar para punir os impetrantes.

Por fim, requer o provimento do recurso, parareformar a sentenca ora vergastada no sentido
de assegurar aos impetrantes a anulagdo do Processo Administrativo Disciplinar, bem como
todos os efeitos dela decorrente.

Em sede de contrarrazdes (fls. 339-355), 0 agravado alega, preliminarmente, a ilegitimidade
passiva da autoridade apontada como coatora, bem como a impossibilidade juridica do
pedido, requerendo a exting¢éo do feito.

No mérito, alega que o Processo Administrativo Disciplinar aberto em desfavor dos
impetrantes/recorrentes observou todas as formalidades legais, sendo perfeitamente possivel
a abertura de tal processo na esfera administrativa.

Ressalta que o controle judicial dos atos administrativos deve ser
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exclusivamente de legalidade, de tal maneira que a andlise do mérito do ato,
consubstanciariaindisfarcavel invasdo, pelo judiciério, da competéncia do poder executivo,
contrariando o principio constitucional da separacdo de poderes.

Por fim, pugna pela manutencdo da sentenca em todos 0s seus termos.

Instada a se manifestar (fls. 362-373), a Douta Procuradoria de Justi¢a opinou pelo
CONHECIMENTO e IMPROVIMENTO do presente recurso, a fim de que a sentenca ora
impugnada seja mantida em todos os seus termos.

E o Relatdrio.

VOTO

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, n. 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3347



—x Poder Judiciario I AL AN T

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00006094120088140000
_®¥ BELEM R CTTATIE TN
“ST==~ SECRETARIA 42CAMARA CIVEL ISOLADA 20160349807668

ACORDAO - DOC: 20160349807668 N° 163736

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhego do recurso e passo a proferir
0 voto.

PRELIMINAR DE ILEGETIMIDADE PASSIVA DA AUTORIDADE APONTADA
COMO COATORA:

Alega o apelado que os impetrantes, ora recorrentes, ndo indicaram corretamente o pélo
passivo do mandamus, na medida em que apontaram como autoridade coatora o
Comandante Geral da Policia Militar, quando na verdade a autoridade que deveria ter sido
citada seria 0 Corregedor Geral da Policia Militar, motivo pelo qual pleiteia a extincdo do
processo sem resolucéo de mérito.

Analisando detidamente os autos, observa-se que 0 ato coator impugnado consubstancia-se
na instauracao do Processo Administrativo Disciplinar Simplificado em desfavor dos
apelantes para apurar a conduta destes no Conselho de Disciplina, pelo fato de haverem
cometido diversas falhas naguele procedimento investigatorio.

O art. 6° 83°daLei n°. 12.016/2009, arespeito da identificacdo da autoridade coatora, assim
estabelece:

Art. 6° A peticdo inicial, que devera preencher os requisitos estabelecidos pela lei
processual, sera apresentada em 2 (duas) vias com documentos que instruirem a primeira
reproduzidos na segunda e indicard, além da autoridade coatora, a pessoa juridica que esta
integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribuicoes.

§3°- Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual
emane a ordem para a sua pratica. (grifo nosso)

Nessa esteira de raciocinio, conclui-se, portanto, que a autoridade coatora é aguela que
executa ou ordena o ato impugnado. No presente caso, observa-se através do Aditamento ao
BG 082, de 03/05/2007, que o Comandante Geral da Policia Militar do Estado do Para (fls.
32-33) foi guem determinou a instauracdo do Processo Administrativo Simplificado contra
0s recorrentes, estando, portanto, corretamente indicada a autoridade coatora.

Ademais, como bem preleciona José Henrique Mouta Aradjo, em sua obra Mandado de

Seguranca, p. 63:

Toda consequéncia decorrente da decisdo que concede a seguranca ndo € suportada pela
pessoa fisica da autoridade que aquela altura praticou o ato impugnado, mas sim pela pessoa
juridica de direito publico.

Portanto, em que pesem as manifestacbes em sentido contrério, acompanham-se 0
posicionamento de que a autoridade coatora ndo € ré no procedimento do mandado de
seguranca, mas mera informante, ndo sendo qualificadas as informacdes como peca de
defesa, mas meio de prova. Sendo informante, ndo deve ser qualificada como litisconsorte,
nem parte e nem mesmo assistente litisconsorcial passivo.

Ante 0 exposto, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva da autoridade coatora, suscitada
pela parte apelada.
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Cumpre ressalvar que a preliminar de Impossibilidade Juridica do Pedido, suscitada também
pelo apelado, confunde-se com o préprio mérito da causa, razéo pela qual serd analisada
conjuntamente.

MERITO:

Insurgem-se os apelantes contra ato coator que determinou a abertura de Processo
Administrativo Disciplinar Simplificado para apurar a conduta destes no Conselho de
Disciplina, pelo fato de haverem cometido diversas falhas no referido procedimento
investigatorio, alegando em suma, que a instauracdo foi concebida com franco desvio de
finalidade e flagrante ilegalidade cometida pela autoridade impetrada, visto néo ter tido
falhas ou omissdes no curso do Conselho Disciplinar.

Portanto, o cerne da questdo cinge-se tdo somente em analisar se houve ilegalidade na
determinacdo de instauracéo do processo administrativo disciplinar, sendo vedado em sede
judicial, a analise de mérito do referido ato administrativo.

Aduzem os impetrantes que o motivo dainstauracdo do referido Processo Disciplinar foi em
razao da ndo concordancia do Comandante Geral da Policia Militar com o parecer dos
mesmos, enquanto membros da Comissédo de Conselho Disciplinar, o que tornaria o fato
imputado aos mesmos atipico para a transgressao disciplinar, em razdo de que 0 motivo para
instaurac&o seria inexistente e, portanto, passivel de anulagéo.

Ocorre que da leitura do ato de abertura do Processo Administrativo Disciplinar
Simplificado que se quer anular (Portaria n® 023/07-CorCPRM - fls. 27), observa-se ndo ter
havido qualquer ilegalidade que maculasse o procedimento, vejamos:

Portaria de PADS N° 023/07-CorCPRM:;

Art. 1°- Determinar a instauracdo de Processo Administrativo Disciplinar Simplificado, a
fim de apurar os indicios de transgressdo da disciplina policial militar atribuido ao CAP
QOPM RG 24977 CARLOS AUGUSTO FERNANDES PINHEIRO, do 6° BPM, 1° TEM
QOPM RG 30318 RORIGO BARBOSA QUIEROZ e 2° TEM QOPM RG 31152
ILDEFONSO GONCALVES HANNEMAN, estes do 2° BPM, por haverem quando
designados para formar a Comissao do Conselho de Disciplina de Portaria 008/2006
CorCPRM, como Presidente, Interrogante Relator e Escrivao respectivamente, cometido
diversas falhas na confeccdo do relatério, tanto de andlise de provas, quanto aos
depoimentos prestados no processo, ocorrendo acréscimos e omissdo de fatos, conforme
descrito nas folhas 17 a 26 do Aditamento ao BG n°. 082 de 03 de maio de 2007. Em tese,
incursos nos incisos X1X, XX1V e CXVIII do
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art. 37, c/c 81° do mesmo artigo, e infringindo o disposto nos incisos VII, XVIII e XXXVI
do art. 18, todos da Lei Ordinaria n°. 6. 833/06 (Cédigo de Etica e Disciplina da PMPA).
Constituindo-se, em tese, transgresséo da disciplina policial militar de natureza GRAVE.
Art. 2°. Designar o MAJ QOPM RG 13872 JOAO CARLOS LIMA E SILVA, do CFAP,
como encarregado dos trabal hos referentes aos PADS, delegando-vos para esse fim as
atribuicGes militares que me competem;

Art. 3°. Fixar para a conclusdo dos trabalhos o prazo de 15 (quinze) dias, prorrogaveis por
mais 07 (sete) dias, se justificadamente necessario, a contar da data de publicacéo.

()

Pela leitura do supracitado ato administrativo, depreende-se que a Portaria de I nstauracéo
identificou minuciosamente os integrantes da comisséo, destacando o presidente, o
procedimento a ser feito, o prazo concedido pela autoridade instauradora e a indicagéo do
alcance do trabalho, estando o0 ato impugnado devidamente motivado, de modo aindicar os
fundamentos de fato e de direito necessarios a validade do ato administrativo.

Ressalta-se que cabe a Autoridade Administrativa o poder-dever de investigar e,
eventualmente, sancionar condutas que desviam da lisura e moralidade que o ordenamento
patrio impde, tendo, no presente caso, a Administracdo agido na mais estrita legalidade, ao
abrir procedimento investigatorio apos verificar possiveis transgressoes disciplinares
cometidas, em tese, pelos impetrantes, ora recorrentes.

A respeito do assunto, o Doutrinador Judivan J. Vieira em seu Livro Processo
Administrativo Disciplinar, p. 44, assim preleciona:

A Administragdo Publica tem o dever de exercer o controle sobre 0s atos administrativos
gue seus agentes praticam. Através do principio da tutela, os 6rgdos superiores podem
determinar, se for o caso, a invalidacao dos atos praticados pelos 6rgdos que lhe séo
subordinados ou vinculados. Imagine o exemplo do administrador que recebe uma dendncia
e ndo determina sua averiguacdo para proteger o denunciado ou mesmo por mera
negligéncia. Se 0 caso ocorre interna corporis, a autoridade méxima do 6rgéo deve mandar
apurar a responsabilidade, e se ocorre em 6rgéos vinculados, o controle dar-se-a pelo
principio da tutela

No caso em tela, observa-se que a Comissao formada pelos impetrantes/apel antes para
apurar falta grave de outros militares, constituia um relevante munus publico, qual sgja, o de
zelar pela probidade e moralidade administrativa, e, se houve possivel omissdo por parte da
referida comisséo, a Administracdo tem o poder-dever de apurar tal comportamento
irregular e, havendo, portanto, justa causa para a instalacdo do Processo Administrativo
Disciplinar, ndo ha que se falar em desvio de finalidade ou flagrante ilegalidade cometida
pela autoridade apontada como coatora.

Ademais, o proprio Codigo de Etica e Disciplina da Policia Militar (Lei
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Estadual n° 6.833/06) preceitua que cabe ao Comandante-Geral todas as sancfes
disciplinares a policiais militares ativos e inativos, exceto ao Chefe da Casa Militar da
Governadoria e seus comandados, até os limites maximos previstos neste Codigo,
excluindo-se a demissdo e a reforma administrativa disciplinar de oficiais

A fim de ratificar o exposto, colaciono Jurisprudéncia Patria em casos analogos, no qual
salienta a necessidade de justa causa para a abertura de Processo Administrativo, vejamos:

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. INSTAURACAO DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. JUSTA CAUSA. INOBSERVANCIA DAS GARANTIAS
CONSTITUCIONAIS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO. ANULACAO DAS PORTARIAS. 1. O dever-poder da Administragio
Publica para sindicar eventuais ilicitos administrativos nao prescinde das garantias
individuais do devido processo legal, ampla defesa e contraditorio. 2. A instauracéo de
processo administrativo pressupde justa causa, consubstanciada ao menos em indicio de que
tenha o impetrado cometido irregularidades no exercicio de atribuicoes (art. 143 da Lei
8.112/90). 3. A instauracao de processo administrativo para satisfacéo de interesses alheios a
Administracdo Publica constitui desvio de finalidade e justifica a intervencéo judicial para
recomposic¢do da finalidade e moralidade publicas. (...) (TRF-1 - REOMS: 42346 RR
1999.01.00.042346-7, Relator: JUIZ FEDERAL CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO
(CONV.), Data de Julgamento: 24/08/2005, SEGUNDA TURMA SUPLEMENTAR, Data
de Publicacéo: 16/09/2005 DJ p.200) (grifo nosso)

EMENTA: PROCEDIMENTO INVESTIGATIVO DE INFRACOES DISCIPLINARES
CONTRA MAGISTRADO DE 1° GRAU. DESVIO DE FINALIDADE DO INSTITUTO
DE SUSPEICAO POR FORO INTIMO. EXISTENCIA DE INDICIOS DE VIOLACAO,
EM TESE, A NORMA DO ART. 35, |, DA LOMAN. PODER?DEVER DE APURAR.
ACOLHIMENTO DA PROPOSTA DE INSTAURACAO DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR, SEM AFASTAMENTO DAS ATIVIDADES
JUDICANTES. VOTACAO POR UNANIMIDADE. | ? Entenderam, & unanimidade, os
componentes do Org&o Plenario do Tribunal de Justica do Estado do Para, que a apuragio
preliminar realizada pela Corregedoria de Justica das Comarcas do Interior aponta para a
existéncia de indicios de desvio de finalidade na utilizacdo pelo magistrado do instituto da
suspeicdo por foro intimo; 11 ? No caso, considerando que esta Corte de Justica, deparando-
se com indicios de irregularidades, ndo pode se furtar ao seu poder-dever de apurar as
responsabilidades no a@mbito administrativo, decidiu-se pela instauragdo de processo
administrativo disciplinar em desfavor do Magistrado C.D.F.L., sem afastamento de suas
atividades judicantes, por violacdo, em tese, do artigo 35, | da LOMAN, em conformidade
com o que dispdem os artigos 12 a 15 da Resolugdo n° 135 do Conselho Nacional de Justica.
(2015.01956847-08, 146.936, Rel. JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO, Orgéo
Julgador TRIBUNAL PLENO, Julgado em 2015-05-27, Publicado em 2015-06-08) (grifo
NOSS0)

APELACAO CiVEL MANDADO DE SEGURANCA COMPETENCIA DO JUIZ DE
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DIREITO DA VARA DA AUDITORIA MILITAR MANDAMUS IMPETRADO
CONTRA ATO DE NATUREZA DISCIPLINAR NULIDADE RECONHECIMENTO
OBSTADO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DESENVOLVIDO EM ESTRITA
SUBSERVIENCIA AO PRINCIiPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL
IMPERATIVIDADE DA DECISAO INDUBITAVEL POSSIBILIDADE DE QUE O
MILITAR SEJA EXCLUIDO DAS FILEIRAS DA POLICIA POR UMA DECISAO
ADMINISTRATIVA SEM QUE TENHA TRANSITADO EM JULGADO UMA
SENTENCA PENAL CONDENATORIA SENTENCA MANTIDA RECURSO
IMPROVIDO. Nos casos em que a agdo mandamental for impetrada contra um ato de
natureza notoriamente disciplinar, a competéncia para a andlise do mandamus sera da Vara
da Auditoria Militar. Restando demonstrado pelo conjunto probatério colacionado que o
procedimento administrativo de exclusao do militar das fileiras da policia foi efetivado em
estrita observancia ao principio do devido processo legal, ndo pairam duvidas quanto a
inexisténcia de qualquer vicio insanavel habil a obstar a producé@o de seus efeitos. A
independéncia entre as instancias penal e administrativa possibilita que a Administragéo
Pablica efetive a exclusdo do militar das fileiras da Policia antes do eventual transito em
julgado da sentenca penal condenatoria .(TIMS/Apelacdo Civel n.° Campo Grande Quarta
Turma Relator: Des. Rémolo Letteriello Julgamento: 11.3.2008) (grifo nosso)
MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
PRISAO EM FLAGRANTE DE ADVOGADO DA UNIAO QUE PRETENSAMENTE SE
FEZ PASSAR POR OUTRA PESSOA EM CONCURSO PUBLICO. PLEITO DE
TRANCAMENTO. TESE DE FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A INSTAURACAO DO
PROCESSO POR ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO-CARACTERIZACAO.
PREVISIBILIDADE DA CONDUTA EM TESE NA LEGISLACAO DISCIPLINAR
APLICAVEL. NULIDADE DA PORTARIA. NAO-OCORRENCIA.
FUNDAM ENTAC}AO SUFICIENTE. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO
EVIDENCIADO. 1. Né&o se vislumbra a atipicidade da conduta que, em tese, pode
perfeitamente assumir adequacao tipica, amoldando-se ao disposto nos arts. 116, inciso IX e
132, inciso IV, ambos da Lel n.° 8.112/90, este ultimo c.c. o art. 11, inciso V, daLei n.°
8.429/92. 2. Embora o pretenso ato ilicito ndo tenha sido praticado no efetivo exercicio das
atribui¢coes do cargo, mostra-se perfeitamente legal a instauracdo do procedimento
administrativo disciplinar, mormente porque a acusacao impinge ao I mpetrante conduta que
contraria frontalmente principios basilares da Administracdo Publica, tais como a
moralidade e a impessoalidade, valores que tem, no cargo de advogado da Uni&o, o dever
institucional de defender. 3. Malgrado n&o tenham sido reproduzidos na Portaria
Instauradora os fundamentos para dar suporte a acusacao, houve expressa ratificagdo ou
mesmo adesdo das razdes declinadas no relatorio do Procedimento Correicional
Extraordinério, que passaram, desse modo, aintegrar o ato, motivo pelo qual néo se verifica
a alegada auséncia de fundamentacéo. Tanto esta claramente indicada qual a conduta a ser
investigada que o acusado esta exercendo neste mandamus, com toda amplitude possivel e
sem nenhuma restricao, seu direito de insurgir-se contra os fundamentos que deram origem a
instauracao do procedimento. 4. Uma vez que a Portaria Instauradora integrada pelos
fundamentos do
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Relatério demonstra, de forma clara e objetiva, os fatos supostamente configuradores de
infrac8o disciplinar com todas as suas circunstancias, bem como o possivel envolvimento do
Impetrante nos delitos em tese, de forma suficiente para ensgjar sua apuragao, ndo ha razéo
para trancar o procedimento. 5. Ordem denegada.(STJ - MS: 11035 DF 2005/0160442-4,
Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 14/06/2006, S3 - TERCEIRA
SECAO, Data de Publicacdo: DJ 26/06/2006 p. 116RDR vol. 38 p. 373) (grifo nosso)
Desta feita, firma-se o entendimento de que a abertura do Processo Administrativo
Disciplinar contra os impetrantes obedeceu todas as formalidades legais, ndo havendo razéo
para a anulacdo de tal ato administrativo.

Ante 0 exposto e, acompanhando o parecer da Douta Procuradoria de Justica, CONHECO
DO RECURSO E NEGO-LHE PROVIMENTO, para manter a sentenca proferida pelo Juizo
Militar da Comarca da Capital/Pa, que denegou a seguranca pleiteada pel os ora recorrentes,
em todos 0s seus termos.

E COMO VOTO.

Belém/PA, 29 de agosto de 2016.

Desa. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Relatora
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