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AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0003190-48.2016.8.14.0000
AGRAVANTE: BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO: RAFAEL SGANZERLA DURAND, OAB/PA N. 16.637-A

AGRAVADO: VALDENE DE JESUS LOPES

AGRAVADO: AURELIO DE JESUS LOPES

ADVOGADO: ELIENE HELENA DE MORAIS, OAB/PA N. 15.198-B

AGRAVADO: DECISAO MONOCRATICA DE FLS. 71-72/VERSOS

RELATORA: Des®>. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO — NAO CONHECIMENTO
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO POR FALTA DE PREPARO RECURSAL E
RELATORIO DE CONTAS DO PROCESSO — IRREGULARIDADE FORMAL —
RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/73 — ENUNCIADO N. 02 DO STJ -
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO — MANUTENCAO DA DECISAO
GUERREADA EM TODOS OS SEUS TERMOS. A UNANIMIDADE.
Agravo Interno em Agravo de Instrumento.

1. Agravo de Instrumento interposto sob a vigéncia do CPC/73. Aplicacdo do verbete
sumular n. 02 do STJ.

2. E imprescindivel que se colacione aos autos além do boleto bancério e o seu comprovante
de pagamento - o documento denominado Conta do Processo, que € o documento hébil a
identificar as custas a serem pagas, 0 numero do processo e 0 numero do boleto bancéario
gerado, sendo essa a razéo, inclusive, da UNAJ o emitir em trés vias, sendo a 22 via
destinada ao processo (art. 6°, Il do Prov. 005/2002-CGJ).

3. Recurso Conhecido e Improvido. Decisio mantida em todos os seus termos. E como voto.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO, tendo BANCO DO BRASIL S/A e agravados VALDENE DE JESUS
LOPES, AURELIO DE JESUS LOPES E DECISAO MONOCRATICA DE FLS. 71-
72/VERSOS.

Acordam Excelentissimos Senhores Desembargadores, membros da 42 Camara Civel |solada
deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, em turma, a unanimidade,
CONHECER DO RECURSO E NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo a deciséo
monocratica, nos termos do voto da Excelentissima Desembargadora-Relatora Maria de
Nazaré Saavedra Guimardes. O julgamento foi presidido pelo Excelentissimo Senhor
Desembargador José Maria Teixeira do Rosario. Turma Julgadora: Desembargadora Maria
de Nazaré Saavedra Guimardes, Desembargador José Maria Teixeira do Roséario e
Desembargadora Maria Elvina Gemaque Taveira.

Belém (PA), 22 de agosto de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Forum de: BELEM Email: sccivid@tjpa.jus.br
Endereco: Av. Almirante Barroso, n. 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Souza Fone: (91)3205-3347
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Desembargadora— Relatora

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0003190-48.2016.8.14.0000
AGRAVANTE: BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO: RAFAEL SGANZERLA DURAND, OAB/PA N. 16.637-A

AGRAVADO: VALDENE DE JESUS LOPES

AGRAVADO: AURELIO DE JESUS LOPES

ADVOGADO: ELIENE HELENA DE MORAIS, OAB/PA N. 15.198-B

AGRAVADO: DECISAO MONOCRATICA DE FLS. 71-72/VERSOS

RELATORA: Des®. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO INTERNO interposto pelo BANCO DO BRASIL S/A contra decisdo
monocratica de fls. 71-72/versos que ndo Conheceu do Agravo de Instrumento interposto
por manifesta desercéo.

Sustentou em sede de Agravo de Instrumento a devida reforma da decisdo interlocutéria
proferida pelo juizo de 1° grau, que deferiu o pedido liminar, determinando que o banco
reguerido juntasse aos autos os documentos listados no item b dainicial, no mesmo prazo da
contestac&o, sob pena de multa diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais) até o limite de R$
10.000,00 (dez mil reais).

Afirmou que a multa arbitrada pelo magistrado de piso em caso de descumprimento fora
exorbitante, asseverando que se estaria ferindo os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, o que acarretaria uma penalidade desarrazoada ao recorrente, juntando
precedentes jurisprudenciais a fim de corroborar com as suas alegacoes.

Em face da decisdo supra, 0 ora agravante apresentou o presente Agravo Interno (fls. 75-82),
requerendo a reforma integral da decisdo monocrética proferida por esta relatora, face o
risco iminente de lesdo irreparavel, sob o argumento de que a decisdo fora proferida em
18/03/2016, data que entrou em vigor o Novo Cédigo de Processo Civil, que oportuniza a
parte a sanar o vicio ou complementar documentacdo exigivel, o que nao teria sido
observado na decis&o recorrida.

E o relatrio.
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, tenho-os como regularmente
constituidos, razdo pela qual Conhegco do Recurso, passando a proferir voto.

O agravante argumenta que a decisdo guerreada estaria em desconformidade com o
ordenamento juridico vigente a sua publicacéo, que se deu em 18/03/2016, data que entrou
em vigor o Novo Cadigo de Processo Civil, que oportuniza a parte a sanar o vicio ou
complementar documentacéo exigivel, o que ndo teria sido observado na decisdo recorrida.
Ocorre que o0 Agravo de Instrumento fora interposto pelo banco recorrente em 09/03/2016, a
Decisdo Interlocutdria proferida nos autos da Acéo de Reparacdo de Danos Morais e
Materiais prolatada em 13/01/2016 e a intimagao do recorrente se efetivou em 26/02/2016,
antes, portanto, da vigéncia do Novo Cadigo de Processo Civil, e, por conseguinte, sob a
€gide quanto a sua admissibilidade, do Cdédigo de 1973, nos termos do que dispde o
Enunciado N. 02 do Superior Tribunal de Justica pertinente ao tema, in verbis:

Enunciado n. 02: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Somado a isso, tém-se que a insurgéncia ndo merece acolhimento, considerando que o
agravante ndo instruiu o recurso com o boleto de arrecadacdo e Relatorio de Contas do
processo, documento habil para que se comprove fidedignamente que as custas
eventualmente recolhidas pertencem ao recurso interposto, caracterizando a irregularidade
formal do presente agravo por ndo trazer a seguranca necessaria a efetiva quitacdo das custas
processuais, implicando, por via de consequéncia, na desercéo do referido recurso, conforme
descrito na certiddo defls. 69, dalavrada
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Sra. Margareth Elleres Nascimento, Chefe da Central de Distribuicéo.
Neste sentido, destaco jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO PROFERIDA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ANTE A FALTA DE
PREPARO REGULAR. COMPROVANTE DO PREPARO RECURSAL
DESACOMPANHADO DA CONTA DE CUSTAS. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA. IMPROVIMENTO. |. Conforme o entendimento deste egrégio Tribunal
Estadual, aplica-se a pena de desercédo ao recurso quando o comprovante do preparo estiver
desacompanhado da respectiva conta de custas (Inteligéncia do art. 2°, parégrafo Unico, da
Lei Estadual n°® 9.109/2009). 11. Agravo Regimental a que se nega provimento. (T>}MA -
AGR: 0456172013 MA 0009552-82.2013.8.10.0000, Relator: VICENTE DE PAULA
GOMES DE CASTRO, Data de Julgamento: 28/01/2014, SEGUNDA CAMARA CIVEL,
Data de Publicagdo: 03/02/2014).

No ambito deste Egrégio Tribunal, destaco:

AGRAVO INOMINADO CONVERTIDO EM INTERNO. E FACULTADO AO
ADVOGADO APRESENTAR RECURSO ATRAVES DE FAX CONFORME LEI N.
9.800/00. CONTUDO SE FAZ NECESSARIO QUE SEJAM APRESENTADOS NO
MOMENTO DA TRANSMISSAO OS DOCUMENTOS QUE ACOMPANHARAO OS
ORIGINAIS, ATRAVES DO DEVIDO ROL DE DOCUMENTOS, SENDO VEDADA
QUALQUER ALTERACAO. AUSENCIA DESTE ROL ACARRETA A NEGATIVA DE
SEGUIMENTO. INTELIGENCIA DO C. STJIATRAVES DO RESP 901.556. 1. As razdes
recursais enviadas via fax ndo necessariamente devem apresentar os documentos
obrigatorios, mas € essencia que apresentem rol de documentos a fim de esclarecer no ato
dainterposicao recursal quais documentos dispdem naquele momento, evitando a utilizacéo
do sistema de envio como manobra para obter documentos em prazo superior ao legal.
Precedente do STJ no AgRg no AREsp 239.528/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 17/02/2014. 2. é imprescindivel que se
colacione aos autos além do boleto bancério e o seu comprovante de pagamento - o
documento denominado Conta do Processo, que € o documento habil aidentificar as custas
a serem pagas, 0 numero do processo e o numero do boleto bancario gerado, sendo essa a
razdo, inclusive, da UNAJ o emitir em trés vias, sendo a 22 via destinada ao processo (art. 6°,
I do Prov. 005/2002-CGJ). Assim, seguindo o entendimento do Colendo Tribunal Superior,
e consoante o art. 511 do CPC, o comprovante do preparo deve ser feito no ato da
interposicéo do recurso, isto €, deve o recorrente trazer aos autos a conta do processo e 0
boleto respectivo pago, sob pena de preclusio consumativa. (TJPA, Agravo de Instrumento:
201430229836, Acorddo: 139800, 52 Camara Civel Isolada, Relatora Desembargadora
Diracy Nunes Alves, DJe 04/11/2014).

Ademais, €imperioso registrar que o recorrente é quem deve comprovar 0 preparo no ato da
interposicéo do recurso, asseverando que, a demonstracéo do efetivo pagamento do preparo
pelo recorrente em momento posterior ao da interposi¢céo do Agravo de Instrumento, ndo
supre a exigéncia legal constante no art. 511, do CPC/73, importando no
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reconhecimento da preclusdo consumativa, 10go, a juntada em momento posterior é vicio
gque ndo se sana.
Transcreve-se o referido dispositivo legal:

Art. 511. No ato de interposicao do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela
legislacdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena
de desercdo (Redacdo dada pela Lei n° 9.756/98).

Esse é 0 entendimento desta E. Corte de Justica:

TJ-PA. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
CIVIL. NAO JUNTADA DE ORIGINAIS DOS COMPROVANTES DE PREPARO NO
ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO DE APELAGCAO CIVEL. INFRINGENCIA
DO ART. 511 DO CPC. - Nos termos do art. 511 do CPC, o preparo do recurso deve ser
comprovado no ato de sua interposi¢éo, ndo se admitindo a mera juntada de cépia. - No
presente caso, 0 preparo nédo foi realizado de forma regular, o que inviabiliza o
conhecimento do recurso de apelacdo civel. - Agravo interno a que se nega provimento.
(TJIPA, Processo 201330282322, 131998, Rel. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA
BUARQUE, Orgao Julgador 328 CAMARA CIVEL ISOLADA, Julgado em 10/04/2014,
Publicado em 14/04/2014). (Grifei).

Quanto ao Juizo de retratacdo, entendo que a decisdo monocrética deve ser mantida pelos
seus proprios fundamentos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, Conhego do Agravo Interno, porém Nego-lhe Provimento, mantendo-se a
decisdo guerreada nos termos da fundamentac&o ao norte lancada

E como voto.

Belém, 22 de agosto de 2016

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora - Relatora

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, n. 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3347



