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22 Camara Civel Isolada

Apelacao Civel n° 0015086-09.2013.814.0028
Comarcade Maraba

Apelante: Waldemir de Souza da Silva

Adv.: Claudionor Gomes da Silveira (OAB/PA 14752)
Apelado: Bradesco Companhia de Seguros

Proc.: Bruno Menezes Coelho de Souza

Relatora: Desa. Ezilda Pastana Mutran

EMENTA

APELACOES CIVEIS. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. LAUDO
MEDICO. GRAU DE LESAO. LEI N° 6.194/74. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO.
INDENIZACAO. QUANTIA DEVIDA. EXCESSO NA FIXACAO DO QUANTUM
INDENIAZATORIO. NECESSIDADE DE REFORMA DA DECISAO A QUO. LAUDO
DE EXAME DE CORPO DE DELITO FOI EXPRESSO AO ATESTAR FRATURA DE
ARTICULACAO DO QUINTO DEDO DA MAO ESQUERDA, COM GRAU DE
INVALIDEZ EM 25%. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO, A UNANIMIDADE.

ACORDAO

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a 2a Camara Civel Isolada deste
Tribunal de Justica do Estado do Parg, a unanimidade de votos, conhecer do recurso e dar-
|he provimento, nos termos do voto da relatora.

Este julgamento foi presidido pelo Exmo. Des. Roberto Gongalves de Moura.
Belém (PA), 16 de agosto de 2016.

DESEMBARGADORA EZILDA PASTANA OUTRAN
Relatora

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por BRADESCO COMPANHIA DE
SEGUROS, devidamente representada nos autos, com esteio no art. 513 e ss., do CPC,
contra a sentenca prolatada pelo Juizo da 12 Vara Civel e Empresarial de Marabéa que, nos
autos da acéo de cobranca de seguro DPVAT gjuizada por WALDEMIR DE SOUZA DA
SILVA, julgou procedente o pedido dainicial condenando apelante ao pagamento de R$
12.825,00, acrescidos de corregdo monetaria a partir da data do pagamento a menor, bem
como juros de mora a partir da citagdo. Além disso, condenou o apelante ao pagamento de
custas e despesas processuais, bem como honorérios advocaticios ao patrono do autor,
arbitrados em 20% do valor da condenacéo.

O requerente narrou, em sua peticéo inicial, que em 27.04.2013 foi vitima
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de acidente de transito quando estava conduzindo uma motocicleta, o que lhe acarretou
debilidade permanente e parcial do 5° dedo da méo esquerda, com perda leve de 25%.

Em razdo disso ingressou com pedido administrativo junto a seguradora apelante, tendo
recebido o valor de R$ 675,00, em 16.09.2013.

O apelado requereu a condenacdo da requerida ao pagamento de R$ 13.500,00, deduzido o
valor pago administrativamente, atitulo de seguro DPVAT.

Em suas razdes recursais (fls. 64/70), aduziu preliminarmente, o seguinte: (1) indicios de
fraude na confeccéo de laudo do IML; (2) substituicdo da seguradora ré pela seguradora
Lider.

No mérito suscitou o seguinte: (1) validade do pagamento feito pela via administrativa; (2) o
valor indenizavel para danos causados por veiculos automotores; (3) necessidade de
gradac&o da indenizag&o em caso de invalides permanente parcial e da plena validade da
tabela de célculo; (4) conversao das medidas provisorias n® 340/2006 e n° 451 em lei
ordinéria e da plena vigéncia e constitucionalidade das leis 11.482/07 e 11.945/2009; (5)
juros legais e correcdo monetaria; (6) impossibilidade de condenagdo em honorérios
advocaticios e da concessdo da justica gratuita.

Ao final, requereu o conhecimento e provimento do recurso.

Apelo recebido no duplo efeito.

N&o foram apresentadas contrarrazoes (fl. 137).

Coube arelatoria do feito por distribuicéo.

Vieram-me conclusos os autos.

E o relatério do essencial.

VOTO.

Inicialmente ressalto que, em aplicacdo ao art. 14 do Cédigo de Processo Civil de 2015, o
presente recurso serd analisado sob a égide do CPC/1973, uma vez que ataca decisdo
publicada anteriormente a vigéncia do Novo Diploma Processual Civil.
PRELIMINARMENTE.

DA ALEGAQAO DE INDICIOS DE FRAUDE NA CONFECC}AO DE LAUDO DO IML.
O apelante alega a necessidade de realizacdo de nova pericia, uma vez que o perito

subscritor do laudo anexo seria alvo de investigacBes em decorréncia de suposto
envolvimento em préticas fraudulentas relacionadas
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ao seguro DPVAT.

Entendo que a preliminar ndo deve ser acolhida.

Em que pese a gravidade dos fatos apurados contra os servidores mencionados as fls. 123 o
documento de fls. 123/129 analise pedido de representacéo de autoridade policial, ndo
possuindo contetido condenatorio. Por isso, qual quer imputacdo de conduta delitiva em face
dos supostos fraudadores do seguro sera submetida ao devido processo legal e contraditorio.

Ademais, 0 apelante ndo apresentou qualquer lastro probatério que indique a existéncia, no
presente caso, de fraude contra o seguro DPVAT.

Por isso, rejeito a preliminar.
DA SUBSTITUIC,‘AO DA SEGURADORA RE PELA SEGURADORA LIiDER.

O apelante requer a substituicdo da seguradora ré pela Lider dos Consorcios de Seguro
DPVAT S/A.

Também ndo dever a preliminar. Explico.

N&o ha qualquer justificativa para a substituicdo requerida. A escolha da seguradora contra
guem se quer demandar pertence exclusivamente a vitima e/ou seus beneficiarios,
principal mente porque qualquer seguradora integrante do consorcio obrigatorio pode ser
demandada, ainda que outra tenha regulado administrativamente o sinistro, conforme
preceitua o art. 7°, 'caput’, da Lel n® 6.194/74, alterado pela Lei 8.441/92, in verbis:

Art. 7°. A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo ndo identificado, com seguradora
nado identificada, seguro ndo realizado ou vencido, sera paga nos mesmos valores, condicoes
e prazos dos demais casos por um consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as
sociedades seguradoras que operem no seguro objeto desta lei.

No mesmo sentido é o posicionamento do Superior Tribuna de Justica:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO QUE NAO LOGRA INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.
ACIDENTE DE TRANSITO.LEGITIMIDADE PASSIVA. SEGURADORA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO.SUMULA N. 211/STJ. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA DO RECURSO ESPECIAL. 1. Mantém-se na
integra a decisdo recorrida cujos fundamentos ndo foram infirmados. 2. Qualquer seguradora
gue opera ho sistema pode ser acionada para pagar o valor da indenizacédo correspondente ao
seguro obrigatorio, assegurado o direito de regresso. Precedentes. 3. Aplica-se o Obice
previsto na Simula n. 211/STJ quando a questao suscitada no recurso especial, ndo obstante
a oposicao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pela Corte a quo. 4. O acesso avia
excepcional, nos casos em que o Tribunal a quo, a despeito da oposicédo de embargos de
declaracdo, ndo regulariza a omissao
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apontada, depende da veiculacdo, nas razbes do recurso especial, de ofensa ao art. 535 do
CPC. 5. A via do recurso especial ndo € adequada para a interpretacéo de preceitos
Constitucionais. 6. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 870.091/RJ, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 20/11/2007, DJ
11/02/2008, p. 106).

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL. SEGURO OBRIGATORIO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PROPRIETARIOS DE VEICULOS
AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE (DPVAT). LEGITIMIDADE PASSIVA DE
QUALQUER DAS SEGURADORAS. LEI N. 6.194/74. EXEGESE. DIREITO
EXISTENTE MESMO ANTERIORMENTE A ALTERACAO PROCEDIDA PELA LEI N.
8.441/92. |. O Seguro Obrigatorio de responsabilidade civil de veiculos automotores é
exigido por lei em favor das vitimas dos acidentes, que sdo suas beneficiarias, de sorte que
independentemente do pagamento do prémio pelos proprietarios, devida a cobertura
indenizatéria por qualquer das seguradoras participantes. I1. Interpretacdo que se faz da Lei
n. 6.194/74, mesmo antes da sua alteracdo pelaLei n. 8.441/92, que veio apenas tornar mais
explicita obrigacdo que ja se extraia do texto primitivo. I11. Recurso especial conhecido e
provido. (REsp 595.105/RJ, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 01/09/2005, DJ 26/09/2005, p. 382).

Essa magistrada ja se manifestou em diversas oportunidades nesse sentido, como no
julgamento da apelacdo n° 0021836-94.2010.8.14.0301, publicada em 23/10/2015.

Sendo assim, rejeito a preliminar arguida.
DO MERITO.

O apelante alega que o valor pago administrativamente, referente a indenizacéo atitulo de
DPVAT, seriao devido, razéo pela qual deve ser julgada improcedente a acéo.

Primeiramente, destaco que 0 ato de pagamento administrativo de indenizacgéo referente ao
seguro DPVAT néo implica em reniincia ao direito de cobrar diferenca que entende devida.
Nesse sentido, possivel proibicdo do direito de agdo configuraria clara afronta ao principio
congtitucional da inafastabilidade da jurisdicdo, que assevera que sequer alei pode excluir
da apreciacédo do poder judiciario lesdo ou ameaca a direito, nos termos do art. 5°, inciso
XXXV da CF/88.

Nesse sentido é a jurisprudéncia Patria:

ACIDENTE DE VEICULO - SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - COBRANCA -
RECEBIMENTO DE QUANTIA, POR VIA ADMINISTRATIVA, QUE NAO IMPLICA
EM RENUNCIA AO DIREITO DE COBRAR A DIFERENCA OU EXTINCAO DA
OBRIGACAO -ARTIGO 30, DA LEI N°6.194/74 QUE NAO FOI REVOGADO PELAS
LEIS N° 6.205/75 E 6.423/77 - RESOLUCAO DO C.N.S.P. NAO PODE ALTERAR
DISPOSICAO LEGAL EXPRESSA -COMPROVACAO DO
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PAGAMENTO POR MEIO DE EXTRATO DO SISTEMA MEGADATA
POSSIBILIDADE - INDENIZACAO QUE NAO FOI CORRETAMENTE PAGA -
DIFERENCA DEVIDA -CORRECAO MONETARIA QUE INCIDE DESDE A DATA EM
QUE O PAGAMENTO DEVERIA TER SIDO EFETUADO - JUROS DA CITACAO -
SUMULA 426 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -SUCUMBENCIA
RECIPROCA - RECONHECIMENTO. Apelacdo da ré parcialmente provida e improvido o
recurso adesivo da autora. (TJ-SP - APL: 9201211272006826 SP 9201211-
27.2006.8.26.0000, Relator: Jayme Queiroz Lopes, Data de Julgamento: 30/06/2011, 362
Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 06/07/2011).

No mesmo compasso € o seguinte precedente do TJPA: PROCESSO 0000659-
38.2010.8.14.0027. REL(A): CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO. 22 CAMARA
CIVEL ISOLADA.

Pois bem. O presente feito versa sobre cobrancga de indenizagéo de seguro DPVAT,
modalidade de indenizacdo decorrente de dano pessoal, a qual ndo se discute a existéncia de
culpa por parte de qualquer um dos participantes do sinistro.

Primeiramente, em atenc&o ao principio da legalidade, destaco que a Lei 6.194/1941 em
seus artigos 7° e 12° atribui competéncia do Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP)
para regulamentar normas atinentes ao pagamento do seguro DPVAT.

Em segundo lugar, é preciso esclarecer que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a
Repercussdo Geral da matéria atinente a constitucionalidade da reducdo dos valores da
indenizacdo do Seguro DPVAT, implementada pela Medida Provisoria n® 340/2006, que
fora convertida na Lei 11.482/2007.

Nesse sentido colaciono o seguinte julgado:

EMENTA: Recurso extraordinario com agravo. Seguro Obrigatério de Danos Pessoais
causados por veiculos automotores de via terrestre (DPVAT). 2. Redugdo dos valores de
indenizac&o do seguro DPVAT pela Medida Provisoria 340/2006, convertida na Lei
11.482/2007. 3. Constitucionalidade da modificacdo empreendida pelo art. 8° da Lei
11.482/007 no art. 3°da Lei 6.194/74. 4. Medida provisoria. Pressupostos constitucionais de
relevancia e urgéncia. Discricionariedade. Precedentes. 5. Principio da dignidade da pessoa
humana. Auséncia de violagdo. 6. Repercussdo geral. 7. Recurso extraordinério néo provido.
(ARE 704520, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
23/10/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-236
DIVULG 01-12-2014 PUBLIC 02-12-2014).

Destaco, ainda, a necessidade de atencéo aos requisitos contidos na tabela contida na Lei
6.194/1941, hgja vista que o STF no julgamento da ADI 4350, de relatoria do Ministro Luiz
Fux, julgada em 23/10/2014, concluiu pela constitucionalidade da Lei 11.945 de 2009, que
trouxe consigo a
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tabela anexa para fixacdo de indenizacéo referente ao seguro DPVAT, pondo fim a qualquer
debate acerca de sua suposta inconstitucionalidade.

Diante disso, aLei n°6.194/74, regulamentadora do seguro DPVAT, prevé quanto ao valor
da indenizagéo:

Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei
compreendem as indenizagbes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se
seguem, por pessoa vitimada: (Redacdo dada pela Lei n° 11.945, de 2009). (Producéo de
efeitos).

a) (revogada); (Redacdo dada pelaLei n° 11.482, de 2007)

b) (revogada); (Redacéo dada pelaLei n®11.482, de 2007)

c) (revogada); (Redacdo dada pelalLei n°11.482, de 2007)

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Incluido pela Lei n°
11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e
(Incluido pela Lei n° 11.482, de 2007)

11 - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas. (Incluido pela
Lei n°11.482, de 2007)

E ainda, nos termos do artigo 5°, da citada lei, "o pagamento da indenizacdo sera efetuado
mediante 'simples prova do acidente e do dano decorrente’, independentemente da existéncia
de culpa, haja ou ndo seguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado”.

Na espécie, os documentos colacionados aos autos (laudo de exame de corpo de delito defl.
13; boletim de ocorréncia de fl. 14 e o documento que registra a entrada do paciente no
Hospital Municipal de Maraba, fl. 16) sdo suficientes para comprovar a ocorréncia do
acidente automobilistico, a incapacidade da vitima e o nexo de causalidade entre ambos.

Com efeito, o laudo de exame de corpo de delito foi expresso ao atestar fratura de
articulacdo do quinto dedo da méo esquerda, com grau de invalidez em 25%, gerando
deformidade permanente.

Diante disso, ressalto a importancia de estar contido no laudo médico o grau de leséo
ocasionada pelo sinistro, uma vez que em sede de recurso repetitivo (REsp1.246.432-R) o
STJ (art. 543-C do CPC/73) assentou entendimento de que a invalidez parcial do
beneficiario serd paga de forma proporcional, o que originou a edicdo da simula 474 do
STJ.

Ainda no mesmo sentido, observou o ilustre Ministro Luis Felipe Salomao, a utilizacéo, pelo
legislador, do termo até no referido inciso corrobora o entendimento sobre a necessidade de
se aferir o grau de invalidez, ante o sentido de gradacdo em direcdo ao valor maximo, que
traz insito a referida expressdo, e ante o entendimento de que a lei ndo contém palavras
indteis. (STJ - EDcl no AREsp 445966 SC, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, 42
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Turma, DJe 09/04/2014).

Com efeito, conforme determinacdo legal e orientagdo jurisprudencial, ha de se afirmar que
a indenizagéo sera devida conforme o grau de invalidez comprovado através de pericia
meédica, sendo, para o julgamento de demandas referentes ao seguro obrigatorio,
imprescindivel que haja nos autos laudo médico comprovando a existéncia ou ndo de
invalidez permanente, a modalidade da perda (total, parcial completa ou incompleta) e o
grau da lesdo a fim de possibilitar 0 enquadramento da invalidez as hipoteses legais.

Em um segundo momento, o analisar a tabela de seguro e o laudo médico em anexo, verifico
gue o dano se enquadra nas hipoteses da Lei n° 6.194/74, de modo que a leséo constatada
gera como indenizacédo a quantia de R$ 337,50.

Assim, considerando 0 pagamento administrativo no importe de R$ 675,00, acima do valor
tabelado, constata-se que o apelado n&o faz jus ao pagamento de diferenca de seguro
DPVAT.

Diante disso, considerada a tabela anexa a Lel n°® 6.194/74, entendo que nédo laborou com
acerto o magistrado de primeiro grau ao fixar aindenizacdo em R$ R$ 12.825,00, uma vez
gue ndo obedeceu a gradagdo existente na legislagdo vigente.

Assim, nos termos da fundamentacdo lancada acima, reduzo a quantia da condenacéo fixada
pelo Juizo aquo para R$ 337,50, atitulo de indenizac&o depevatéria, todavia, considerado o
pagamento administrativo, ndo ha valor a ser recebido pelo apelado.

REFORMA DA CONDENACAO NO QUE SE REFERE AOS JUROS LEGAIS E
CORRECAO MONETARIA.

Nesse ponto, entendo que assiste razéo ao apelante.

Ora, uma vez ocorrido o correto pagamento do valor securitério a titulo de indenizagéo
depevatéria, descabe a aplicacdo de juros e correcdo monetéria ao caso em tela

Por isso, considerado o pagamento a maior pela via administrativa, afastado aincidéncia de
juros e corregdo monetaria ao caso em tela.

DA IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS E
DA CONCESSAO DA JUSTICA GRATUITA.

Constatado que o apelante efetuou o correto pagamento de indenizagdo do seguro DPVAT
em favor do apelado pela via administrativa, ndo é possivel condena-lo em honorérios
sucumbenciais, uma vez que ndo deu razéo ao ajuizamento da demanda. Por isso, afasto a
condenacdo em honorérios advocaticios prolatada na sentenca vergastada.
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Por outro lado, o fato de o requerente ter ajuizado a demanda por intermédio de procurador
particular, por si s, ndo descaracteriza a presuncdo de hipossuficiéncia financeira, de modo
gue ndo vislumbro nos autos elementos que contraponham a anterior concessao do
beneficio.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO
DECLARATORIA DE RESCISAO CONTRATUAL C/C COBRANCA DE
PENALIDADES CONTRATUAIS E CONDENACAO POR PERDAS E DANOS.
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PROCURADOR PARTICULAR.
POSSIBILIDADE. Se o juiz ndo houver fundadas razes para indeferir o beneficio, devera
concedé-lo, cabendo a parte contréria a impugnacdo. Rendimentos dos agravantes que nao
denotam opuléncia financeira obstativa a concessao do beneficio. Beneficio concedido.
AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO DE PLANO EM MONOCRATICA. (Agravo
de Instrumento N° 70060724432, Décima Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Ana Lucia Carvalho Pinto Vieira Rebout, Julgado em 21/07/2014).

Por isso, mantenho o beneficio da gratuidade de justica.

Condeno o apelado em honorarios sucumbenciais no importe de R$ 1.000,00, todavia, por
ser beneficiario da justica gratuita, a referida condenagéo teré sua exigibilidade suspensa,
nos termos do art. 12 da Lel 1060/50 e art. 98, §3° do NCPC.

Ante o0 exposto, com base nos fundamentos acima, conhegco do recurso de apelacao
interposto e dou-lhe total provimento, reformando na totalidade a sentenca vergastada.

E como voto.
Belém (PA), 16 de agosto de 2016.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN
Relatora
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