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PROCESSO: 0024352-74.2013.8.14.0301

RECURSO: APELACAO

SENTENCIANTE: JUIZO DE DIREITO DA 122 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DA
CAPITAL.

1° APELANTE/APELADO: ITALO FERNANDES PIEDADE BAIA

ADVOGADO: BRENDA FERNANDES BARRA OAB/PA 13.443 E OUTROS

2° APELANTE/APELADO: BANCO CREDIFIBRA S. A.

ADVOGADO: MOISES BATISTA DE SOUZA OAB/SP 149.225 E OUTROS
RELATORA: DES:. NADJA NARA COBRA MEDA

APELAQ()ES CIVEIS. REVISIONAL DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. MATERIAS UNICAMENTE DE DIREITO.
APELACAO CIVEL INTERPOSTA PELA PARTE AUTORA. DESNECESSIDADE DE
INSTRUCAO PROBATORIA. TAXA DE JUROS DE 12% AO ANO NAO SE APLICAM
AS INSTITUI(;OES QUE INTEGRAM O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL.
APELACAO CIVEL INTERPOSTA PELO BANCO REU. CABIVEL COBRANCA DE
TARIFA DE CADASTRO UMA UNICA VEZ NO INiCIO DA RELA(;AO
CONTRATUAL. COBRANCA DE COMISSAO DE PERMANENCIA NO PERIODO DE
INADIMPLENCIA. POSSIBILIDADE. 1° APELANTE — RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. 2° APELANTE — RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO PARA MANTER A COMISSAO DE PERMANENCIA.

1. Na hip6tese em julgamento ndo ha de se falar em cerceamento de defesa uma vez que €
facultado ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao
processo, indeferindo as que julgar desnecessarias ou protelatorias, tendo o Magistrado o
poder-dever de proferir sentenca quando a questdo de mérito for unicamente de direito.
2. Quanto a alegada abusividade de cobranca de juros capitalizados em periodicidade
mensal quando a taxa de juros anual ultrapassa o duodécuplo (12 vezes) da taxa mensal,
tem-se cabivel, segundo entendimento pacificado do STJ, ndo restando configurada, posto
gue o percentual mensal aplicado no contrato de financiamento é inferior a taxa média de
mercado a época da assinatura do contrato.

3. Com relagéo ao argumento de cobranca de encargos contratuais, verifico que, no caso em
tela, incide somente atarifa de cadastro, a qual entendo ser cabivel desde que seja cobrada
uma Unica vez no inicio darelacdo contratual.

4. Quanto a comissdo de permanéncia, tem-se que é cabivel, desde que respeitada a média
de mercado reconhecida pelo BACEN, desde que estipulada sua incidéncia apenas para o
periodo de inadimpléncia, a teor das Siumulas 30, 294 e 296 do STJ.

5. 1° APELANTE: RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. 2° APELANTE: RECURSO
CONHECIDO PARCIALMENTE PROVIDO PARA MANTER A COMISSAO DE
PERMANENCIA. Decisdo unanime.

ACORDAO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Agravo de Instrumento da Comarca de
Belem, ACORDAM os Exmos. Desembargadores que integram a Egrégia 32 Camara Civel
Isolada do Tribunal de Justica do Estado
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do Pard, a unanimidade de votos, conhecer dos recursos e, quanto a apelacéo do 1° apelante,
negar-lhe provimento, j& quanto a apelacdo do 2° apelante, dar-lhe parcial provimento,
reformando a decisdo guerreada, nos termos do voto da relatora.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos onze dias de agosto de 2016.
Este julgamento foi presidido pela da Exma. Sra. Desembargadora Maria Filomena de
Almeida Buarque.

RELATORIO

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA NADJA NARA COBRA MEDA (RELATORA):
Tratam-se de recursos de Apelacdo, contra sentenca (fls. 114/125) que julgou parciamente
procedente a Acdo Revisional de Contrato de ¢/c Consignacéo em Pagamento com Pedido
de Tutela Antecipada ao declarar abusividade tdo somente da clausula de permanéncia, bem
como julgou totalmente improcedente a pretensdo de consignagdo em pagamento.

Em razdes recursais do primeiro apelante de fls. 126/145, o mesmo pugnou pela reforma da
sentenca, sustentando que foi cerceado o seu direito de producdo de provas ao julgar
antecipadamente a lide. No mérito, ha de serem declarados abusivos: 0s juros
remuneratorios, posto que superaram o patamar de 40%(quarenta por cento) do Custo
Efetivo Total — CET; a cobranca de juros capitalizados superiores ao duodécuplo da taxa
mensal; a cobranca de encargos contratuais; bem como declarar a auséncia de mora por
parte do primeiro apelante, visto que existem cobrancas abusivas efetuadas pelo banco réu,
afastando, assim, a hipétese de mora do mesmo.

Em razdes recursais do segundo apelante de fls. 146/162, este por sua vez, pugnou pela
reforma da sentenca no sentido de declarar a legalidade quanto: as cobrangas contratuais; a
comissao de permanéncia (em caso de mora); bem como declarar a obrigatoriedade do
negocio firmado, visto que inexiste abusividade no mesmo e a impossibilidade de
condenacao do ora apelante em custas e honoréarios advocaticios.

As apelacdes foram recebidas em seu duplo efeito e fora aberto prazo para apresentacéo de
contrarrazdes (fl. 173), contudo o prazo foi transcorrido in albis sem manifestagdo das partes
(fls. 173-v).

Apos regular distribuicdo, coube inicialmente a relatoria do feito a Exma. Desembargadora
Odete da Silva Carvalho (fl. 174), que em virtude de sua aposentadoria (fl.176), foi
redistribuido para o Exmo. Juiz Convocado José Roberto Pinheiro Maia Bezerra (fls.177)
que, por suavez, determinou a intimagdo das partes para que se manifestassem acerca da
possibilidade de acordo, a qual foi realizada pelo primeiro apelante as fls. 179 e, de acordo
com certiddo de fls. 180, sem qualquer manifestagdo por parte do banco réu.

Devidamente redistribuidos os autos, coube-me a relatoria do feito, sendo conclusos em
11/03/2016 (fl. 182).

E ORELATORIO.

VOTO
Ab initio, considerando o enunciado administrativo n° 02 do Supremo
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Tribunal de Justica, o qual aduz que no que tange aos recursos interpostos com
fundamentagdo no Codigo de Processo Civil de 1973, relativos a decisdes publicadas até 17
de marco de 2016, estes devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pelajurisprudéncia do Supremo Tribunal de
Justica. Nesta esteira, passo a apreciar 0 presente recurso.

Quanto ao juizo de admissibilidade, vejo que o recurso é tempestivo, adequado a espécie,
bem como por contar com dispensa de preparo pelo primeiro apelante, nos termos do art.
511, §1° do CPC/1973. Portanto, preenchidos os pressupostos extrinsecos (tempestividade,
regularidade formal, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer) e
intrinsecos (cabimento, legitimidade e interesse para recorrer); sou pelo conhecimento do
recurso, pelo que passo a aprecié-lo.

1. DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. DESNECESSIDADE DE INSTRUCAO
PROBATORIA. INEXISTENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.

Com a devida vénia, tenho que a pretensdo recursal ndo merece prosperar, pois, apés de
acurada analise dos autos, verifico que o0s autos versam sobre matéria de direito que
dispensam producéo de provas.

Quanto a apelagdo interposta pelo autor, este requereu a instrucéo probatéria a fim de se
constatar a abusividade de clausulas contratuais. Neste sentido, considerando que seu pleito
insurge-se contra os juros remuneratorios e capitalizados acima do duodécuplo da taxa
mensal, bem como a cobranca de encargos contratuais néo existe razéo para arealizacéo de
instrucdo probatéria, uma vez que o Superior Tribunal de Justica possui entendimento
pacificado sobre as referidas matérias conforme sera fundamentado nos itens seguintes.
Assim, conforme disposto no art. 130 do CPC/1973, é facultado ao juiz, de oficio ou a
requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao processo, indeferindo as que
julgar desnecessarias ou protelatorias.

Note-se, a0 juizo é que se destinam as provas produzidas e este tem o0 poder-dever de
dispensa-las quando entender que ndo contribuem para a solucdo do caso. Assim, 0
Magistrado ndo esta obrigado a deferir todas as provas requeridas pelas partes, mas, apenas,
aguelas que julgar pertinentes. Sendo vejamos:

Art. 130. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas
necessarias a instrucéo do processo, indeferindo as diligéncias inateis ou meramente
protel atorias.

Neste sentido ja decidiu o Superior Tribuna de Justica:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 628.162 - SP (2014/0303119-3) RELATOR :
MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA AGRAVANTE : CLAUDIO LOPES DE
SOUZA AGRAVANTE : LEONOR DE SOUZA SANTOS ADVOGADO : MARCELO
FONSECA BOAVENTURA E OUTRO (S) AGRAVADO : LUCIANE REIS DE SOUZA
ADVOGADO : MICHEL GARCIA COSTA INTERES. : COMPANHIA
METROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO COHAB/SP ADVOGADO :
TERESA GUIMARAES TENCA E OUTRO (S) INTERES. : RICARDO EUGENIO
COLLINA DA SILVEIRA ADVOGADO : JOSE GERALDO LEONEL FERREIRA
DECISAO (...) A irresignaco no merece prosperar. Registre-se, de inicio, quanto a quest&o
do art. 330 do CPC, que o Tribunal de origem

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3301



—x Poder Judiciario AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00243527420138140301
& BELEM ) , I RER A A
“ST==~ SECRETARIA 3* CAMARA CIVEL ISOLADA 20160325799489

ACORDAO - DOC: 20160325799489 N° 163132

analisou a possibilidade de julgamento antecipado da lide e dispensa de pericia, com base
nos elementos fético-probatérios dos autos, conforme infere-se do seguinte excerto: "(...)
Quanto a alegacdo de cerceamento de defesa, incorreta a avaliag@o dos apel antes. Insurgem-
se contra o julgamento da lide sem maior dialética processual, o que teria limitado seu
direito de produzir outras provas, que teriam sido requeridas em suas manifestacoes. O
cerceamento de defesa se caracteriza quando é tolhido das partes o direito a producdo de
provas, 0 que certamente ndo ocorreu na hipotese em tela. Insubsistente a alegacéo dos
apelantes de que, diante do pedido de provas, deveria o Magistrado a quo produzi-las,
porguanto ndo € imprescindivel suarealizacdo. A ordem normativa pétria adota o sistemado
livre convencimento motivado, no qual o 6rgéo jurisdicional é o destinatario final das provas
produzidas. Por tal sistematica, fica a cargo do magistrado decidir pela necessidade de se
realizarem atos durante a fase instrutdria e a pertinéncia da prova oral, pois, se as provas
presentes nos autos forem suficientes para embasar sua persuaséo, a producéo de outras
implica na prética de atos inuteis e meramente protelatérios. (...).

(STJ - AREsp: 628162 SP 2014/0303119-3, Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Data de Publicagéo: DJ 05/06/2015)

Desta feita, perfeitamente cabivel a aplicacdo do art. 330, | do CPC/1973, podendo o juiz
proferir o julgamento antecipado da lide, razéo pela qual, rejeito a preliminar de
cerceamento de defesa arguido.

2. DOS JUROS REMUNERATORIOS E SUA APLICACAO ACIMA DO DUODECUPLO
MENSAL.

Quanto aos juros remuneratérios e a aplicacdo destes ao patamar superior a 12% ao ano,
desde que guardado razoabilidade em relacdo a taxa média de mercado divulgada pelo
BACEN, este pleito ndo merece prosperar, pois, segundo a Simula 382 do STJ, para se
configurar a clausula abusiva ndo basta apenas que 0s juros remuneratorios tenham sido
fixados em percentual superior a 12%, € imprescindivel que haja exorbitancia, assim
configurada em pacto capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada frente a
institui¢éo financeira.

O Supremo Tribunal Federal, naguele mesmo entendimento, editou a Simula 596 com o
seguinte enunciado:

As disposic¢des do Decreto 22.626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operacdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que
integram o sistema financeiro nacional. (grifo nosso).

A Suprema Corte, ainda, editou a Sumula Vinculante n° 07 que pacificou a matéria ditando
qgue a norma do paragrafo 3° do artigo 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda
Constitucional 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua
aplicabilidade condicionada a edicdo de lei complementar de modo que, sem
regulamentacdo, 0s juros remuneratorios ndo estavam sujeitos a limitacdo. Assim, ainda que
outra interpretacdo fosse razoavel, ndo se ha de perder de vista que com a edicéo da EC n.
40/2003 a limitagdo das taxas de juros foi extirpada do texto
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constitucional.

Contudo, n&o se pode esguecer gue muito embora ndo devam sofrer alimitagéo prevista pela
Constituicdo Federal, também ndo podem ser aplicados livremente de modo a ocasionar
desequilibrio contratual entre as partes como obsta 0 CDC. Destarte, mostra-se necessaria a
utilizacdo de critérios balizadores que obstem a onerosidade excessiva de uma das partes nas
relacdes comerciais.

Assim, 0s juros remuneratorios podem ser convencionados em patamares superiores a 12%
ao ano, porém devem guardar razoabilidade em relagdo a taxa média de mercado divulgada
pelo BACEN.

Neste sentido temos as jurisprudéncias pétrias.

AGRAVO INTERNO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. TAXA DE JUROS ACIMA DA TAXA MEDIA DE
MERCADO. TARIFA DE CADASTRO ABUSIVA. REPETICAO DO INDEBITO NA
FORMA SIMPLES. Manutencéo da decisdo. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Os
juros remuneratorios devem observar a taxa média de mercado fixada pelo Bacen para o
periodo da contratacdo, conforme entendimento sedimentado pelo STJ. No caso,
0S juros contratados encontram-se acima da taxa média de mercado, devendo ser reformada
a sentenca para adequa-lo. Tarifa de Cadastro somente podera incidir no inicio do
relacionamento entre o consumidor e a instituicao financeira, desde que contratado
expressamente, ressalvado a andlise da abusividade no caso concreto, conforme precedente
do Superior Tribunal de Justica em recurso repetitivo. Inexistindo prova da ma-fé do
Promovido € devida a devoluc&o dos valores considerados abusivos de modo simples, sob
pena de enriquecimento injustificado do credor. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00029506620158150000, 12 Camara Especializada Civel, Relator DES
LEANDRO DOS SANTOS, j. em 29-03-2016).

RECURSO ESPECIAL N° 1.396.863 - RS (2013/0254832-0) RELATOR : MINISTRO
JOAO OTAVIO DE NORONHA RECORRENTE: BANCO FINASA SYA ADVOGADO:
ZAIRO FRANCISCO CASTALDELLO E OUTRO (S) RECORRIDO: NILSON LUIZ
ZAMMONER ADVOGADOS: ALVARO SAVIO VIEIRA E OUTRO (S) TELMO LUIS
NEHLS DIAS RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. AC}AO REVISIONAL.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO EM 12% AO ANO. LIMITE AFASTADO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. LEGALIDADE DA COBRANCA. JUROS
REMUNERATORIOS NO PERIODO DE INADIMPLEMENTO. SUMULA N. 296/STJ. 1.
A alteracdo da taxa de juros remuneratorios pactuada em mutuo bancério depende da
demonstracdo cabal de sua abusividade em relacdo a taxa média do mercado (Recurso
Especial repetitivo n. 1.112.879/PR). 2. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a
entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n. 2.170-36/2001, € licita a
capitalizacdo mensal dos juros, desde que expressamente prevista no gjuste. A previsio, no
contrato bancério, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada (Recurso Especial repetitivo n.
973.827/RS). 3. "Os juros remuneratorios, ndo cumuléveis com a comissao de permanéncia,
sd0 devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco
Central do Brasil, limitada ao percentual contratado” (Sumula n. 296/STJ). 4. Recurso
especial provido.
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(STJ - REsp: 1396863 RS 2013/0254832-0, Relator: Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Data de Publicagédo: DJ 25/05/2015)

Nota-se, entdo, que o percentual de 2,2232% mensal aplicado no contrato de financiamento
(fls. 87/90), é inferior ataxa média de mercado a época do contrato firmado, qual seja de
2,3787% (http://www.bch.gov.br/pt-br/#! /r/txjuros/ ?path=conteudo%2Ftxcred%?2 Freports
%2FTaxasCredito-Conso lidadas-porTaxasAnuais-Historico.rdl&nome=Hist%
C3%B3rico%20Posterior% 20a%2001%2F01%2F2012& exibeparametros=true).
Sabe-se que quanto a incidéncia de juros capitalizados, este sd € possivel quando previsto
em contrato.

Neste sentido, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que é permitida
cobranca de juros capitalizados em periodicidade mensal desde que esteja expresso em
contrato que a taxa de juros anual ultrapassa o duodécuplo (12 vezes) da taxa mensal.
Assim, verifico que ha previsdo no contrato bancario firmado (fls. 87/90) de taxa de juros
mensal de 2,2232% ao més, e da taxa anual de 28,3787%. Da simples multiplicacéo da
primeira pelo nimero de meses do ano, chega-se ao percentual de 30,1942%, que deveria
corresponder a taxa efetiva de juros anuais, caso fossem cobrados da forma simples. Logo,
resta patente a incidéncia de capitalizacdo mensal de juros, sendo suficiente a previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo damensal, para permitir-lhe
a cobranca da taxa efetiva anual contratada.

Quanto a apelacdo do Réu, verifico que ndo merece prosperar, no seguinte sentido, vejamos:

3. DOS ENCARGOS CONTRATUAIS.

Quanto a cobranca de encargos contratuais, as tarifas mencionadas pelo segundo apelante as
fls. 151, quais sejam tarifa de cadastro, registro do contrato e tarifa de emisséo de boleto,
verifico aincidéncia somente da primeira, sendo esta a Unicatarifa a ser guerreada, visto que
as outras ndo foram demonstradas.

Quanto atarifa de cadastro, sdo os entendimentos jurisprudenciais.

CONTRATO BANCARIO - REVISAO - TARIFA DE CADASTRO - COBRANCA -
POSSIBILIDADE. A tarifa de cadastro expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria pode ser cobrada no inicio do relacionamento entre o
consumidor e ainstitui¢do financeira.

(TIMG - AC: 10433120372555001 MG, Relator: Maurilio Gabriel, Data de Julgamento:
18/06/2015, Camaras Civeis/ 152 CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o: 26/06/2015)

PROCESSO N° 2014.3.015292-0 RECURSO ESPECIAL RECORRENTE: AYMORE
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A RECORRIDO: EDSON CRUZ
DE SOUZA Trata-se de Recurso Especial interposto por AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, com fundamento no art. 105, inciso I,
alineas ¢a¢, e ¢c¢, da Constituicdo Federal, em face do acorddo n° 139.969, cuja ementa
restou assim construida: EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO. CAPITALIZACAO DE JUROS. ILEGAL.
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CONTRATO COM DURACAO DE MAIS DE 1 ANO. JUROS REMUNERATORIOS.
COBRANCA DE IOF. TARIFA DE CADASTRO. COBRANCAS NAO ABUSIVAS.
COMISSAO DE LOJISTA. INDEVIDA. DEVOLU(;AO DE VALORES PAGOS
INDEVIDAMENTE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO (...) IV- O entendimento mais recente do nosso Superior
Tribunal de Justica é de que é valida a cobranca da Tarifa de Abertura de Cadastro ou Tarifa
de Cadastro, a qual s6 pode ser cobrada uma Unica vez, no inicio da celebracdo do
contrato(...).

(TJ-PA - APL: 00324692520118140301 BELEM, Relator: GLEIDE PEREIRA DE
MOURA, Data de Julgamento: 08/07/2015, 12 CAMARA CIVEL ISOLADA, Data de
Publicacdo: 08/07/2015)

Assim, entendo ser cabivel a cobranca da tarifa de cadastro desde gque seja cobrada uma
Unica vez no inicio darelacéo contratual.

4. DA COMISSAO DE PERMANENCIA.

Quanto a comissdo de permanéncia, tem-se que é cabivel, segundo ajurisprudéncia do STJ,
respeitando a média de mercado reconhecida pelo Banco Central do Brasil, desde que
estipulada sua incidéncia apenas para o periodo de inadimpléncia, segundo se observa das
Stmulas 30, 294 e 296 do STJ.

Recentemente, no julgamento do Recurso Especial n°6 — RS, em incidente de recurso
repetitivo, a segunda secéo do egrégio STJ entendeu que a comissdo de permanéncia, ou
Seja, a sua composi G&o:

ndo podera ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios € moratorios previstos no
contrato, ou sgja &) juros remuneratorios a taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar
0 percentual contratado para o periodo da normalidade da operacéo b) juros moratérios até o
limite de 12% ao ano e c) multa contratual limitada a 2% do valor da prestacéo, nos termos
do art. 52, § 1°, do CDC. 17/06/2016 Inteiro Teor do Acorddo | TIRS Apelacgéo Civel : AC
70044822146 RS | Jurisprudéncia Jusbrasil

Assim, resta possivel a cobranca de comissao de permanéncia nos contratos em que
caracterizada a mora, desde que n&o ultrapasse, ou sgja, cobrada de forma cumulativa com a
soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato, ou seja, juros
remuneratorios a taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar o percentual contratado
para o periodo de normalidade da operacéo juros moratérios até o limite de 12% ao ano e
multa contratual limitada a 2% do valor da prestacdo, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC.
No caso em tela, os encargos para 0 periodo de inadimpléncia estdo previstos na
cldusula quarta do contrato, verificando, assim, que ndo ha qualquer ilicitude, estando
ela dentro dos parametros definidos pelo STJ.

Isto posto, conheco dos recursos e, quanto a apelacdo do 1° apelante, negar-lhe provimento,
ja quanto a apelacéo do 2° apelante, dou-lhe parcial provimento, reformando a decisdo
guerreada, nos termos do voto da relatora.

E como voto.

P.R.I.
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Belém, 11 de agosto de 2016.

Des2 NADJA NARA COBRA MEDA.
Relatora
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