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CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR

COMARCA DE ORIGEM: SANTAREM

IMPETRANTE: LUISALBERTO MOTA FIGUEIRA (ADV. - OAB/PA 8.731)
PACIENTE: JUAREZ DE OLIVEIRA SOUZA

IMPETRADO: D. JUiZO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
SANTAREM

PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA

RELATOR: DESEMBARGADOR LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR

EMENTA: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR — CRIMES
CAPITULADOS NOS ARTS. 180, 299 E 311, TODOS DO CPB — AUSENCIA DOS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO - CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS — IRRELEVANCIA -
SUBSTITUICAO DA PRISAO POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS —
INCABIVEL — PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE -
ORDEM CONHECIDA E DENEGADA — UNANIMIDADE.
1 - N&o configura constrangimento ilegal a priséo cautelar que atende aos requisitos
autorizadores insitos no art. 312, do CPP, notadamente a necessidade de acautelamento da
ordem publica e da instrucéo criminal;
2 - Presentes a materialidade do delito e indicios de autoria, bem como as circunstancias
ensejadoras da custodia cautelar, quais sejam, a garantia da ordem publica, conveniéncia da
instrucdo criminal e para assegurar a aplicacdo da sancdo penal futura, ndo ha que se falar
em constrangimento ilegal;
3 - Incabivel a substituicdo da preventiva por outras medidas cautelares, qguando a custédia
do paciente foi plenamente fundamentada pelo Juizo a quo na garantia da ordem publica.
4 - As condicdes pessoais favoraveis do acusado ndo tém o conddo de, por si sés,
inviabilizar a decretagdo da custodia preventiva, se existem outros elementos nos autos que
respaldam a medida constritiva.
5 - Possibilidade de se aplicar no caso em tela o principio da confianga no juizo a quo, uma
vez que este é o detentor das provas nos autos.
6 — Ordem denegada. Decisao unanime.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes das Camaras Criminais Reunidas do Tribunal de Justica do
Estado, a unanimidade de votos, em denegar a ordem impetrada, nos termos do voto do e.
Des. relator.

Sala de Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos oito dias de agosto de 2016.

Julgamento presidido pelo Exmo. Sr. Des. Milton Augusto de Brito Nobre.

Belém, 08 de agosto de 2016.

Des. Leonam Gondim da Cruz Junior.
Relator
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PROCESSO N° 0008749-83.2016.8.14.0000

CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
COMARCA DE ORIGEM: SANTAREM

IMPETRANTE: LUISALBERTO MOTA FIGUEIRA (ADV.—-OAB/PA 8.731)
PACIENTE: JUAREZ DE OLIVEIRA SOUZA

IMPETRADO: D. JUizO DE DIREITO DA 22 VARA CRIMINAL DA COMARCA DE
SANTAREM

PROCURADORA DE JUSTICA: DULCELINDA LOBATO PANTOJA
RELATOR: DESEMBARGADOR LEONAM GONDIM DA CRUZ JUNIOR
RELATORIO

Trata-se de habeas corpus liberatério com pedido de liminar impetrado pelo advogado Luis
Alberto Mota Figueira em favor do nacional Juarez de Oliveira Souza, apontando como
autoridade coatora o Juizo de Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Maraba.

Alega o impetrante, gue o paciente encontra-se preso em razao da homologacéo da priséo
em flagrante convertida em preventiva desde o dia 20/07/2015, pela suposta pratica dos
crimes capitulados nos arts. 180, 299 e 311, todos do CPB.

Aduz, que o paciente vem sofrendo constrangimento ilegal, em raz&o da deciséo que
converteu a prisdo em flagrante em preventiva, a quando da realizacdo da audiéncia de
custddia, carecer de elementos concretos, cujo decreto teve como Unico embasamento a
presenca dos requisitos do art. 312, do CPP.

Defende, que inexiste justa causa para manter a segregacdo cautelar do acusado e, ainda, a
presenca dos elementos autorizadores a concessao da liminar, sendo ilegal e abusiva a
manutencdo da preventiva.

Por fim, fundamentou o pedido em entendimento jurisprudencial que julga pertinente ao seu
pleito, requerendo o deferimento da liminar com a expedicdo de alvara de solturae, ao final,
a concessdo definitiva do habeas corpus para que o paciente possa responder a imputacdo
em liberdade ou, alternativamente, Ihe sgjaimposta outra medida cautelar diversa da priséo,
nos termos do art. 319, do CPP.

Juntou documentos (fls. 18/24).

Os autos foram distribuidos no regime de plantéo, tendo a Juiza Convocada Plantonista
indeferido o pedido de liminar, determinado que a autoridade coatora prestasse informagoes
e, apds, aregular distribuicdo do feito (fl. 25/26).

Os autos foram a mim distribuidos no dia 25/07/2016, quando me encontrava em férias
regulamentares (fl. 29).

A autoridade coatora prestou informacdes e juntou documentos (fls. 32/40).

Nestainstancia, o Ministério Publico opinou pela denegacéo do writ (fls. 43/46).

E o relatdrio.

VOTO
Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante delito no dia
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22/07/2016, em razédo da suposta prética dos crimes tipificados nos arts. 180, 299 e 311,
todos do CPB.

Extrai-se, que o paciente no dia de sua prisdo trefegava pela BR 163, na direcdo do veiculo
GM/S10, cor preta, placa NOV-9967, Chassi 9BG138SPOBC451578, licenciado em nome
de Antonio José da Silva, quando foi abordado por agentes da Policia Rodoviaria Federal
gue, ao averiguarem a documentacao do veiculo, constataram ter o mesmo sido roubado na
cidade de Manaus/AM. Observaram, também, que a placa que constava no carro pertencia a
outra S-10 do Estado de Goiés.

Por esses motivos o paciente foi conduzido até a Delegacia de Policia, onde foi lavrado o
auto de prisdo em flagrante e, quando da realizacdo da audiéncia de custédiafoi convertidaa
prisdo provisoria em preventiva, conforme se observa das informacdes afl. 32, v.

O habeas corpus impetrado em favor do paciente objetiva a revogacdo da prisdo preventiva e
concessao de sua liberdade provisoéria, sob o argumento de auséncia dos requisitos
autorizadores para a segregacéo cautelar ou, alternativamente, a substituicéo por outra
medida cautelar diversa da prisdo, nos termos do art. 319, do CPP.

Tais alegacOes ndo merecem acol hida, data venia.

Da auséncia dos requisitos autorizadores para a segregacao cautelar

Sobre a fundamentac&o da decisdo que decretou a preventiva do paciente, observa-se dos

autos que o magistrado a quo ndo apenas apontou o fundamento da garantia da ordem
publica, mas, também, demonstrou os elementos do caso concreto que a ensejaram,
conforme se depreende da deciséo proferida as fls. 39 e v.
(...), converto a prisdo em flagrante do acusado Juarez de Oliveira Souza, em prisao
preventiva por se encontrarem presentes 0s requisitos ensejadores dessa custodia cautelar
(art. 312, do citado Diploma Legal) e, por se revelarem insuficientes as medidas cautelares
previstas no art. 319, do CPP, hgja vista que o acusado j& responde a outros processos, quais
sejam, homicidio e desacato, sendo obrigacdo do Poder Judiciario em tais casos garantir a
ordem publica por meio da permanéncia do incriminado no ergéastulo publico.

Ora, pela simples leitura da decisdo supracitada, verifica-se que o Juiz monocratico
fundamentou suficientemente a necessidade da manutengéo da prisao preventiva do
paciente, em elementos concretos dos autos e nos requisitos do art., do , ndo merecendo
acolhida a alegacdo defensiva de auséncia de fundamentac&o idonea e dos pressupostos
autorizadores da custodia cautelar.

Com efeito, o crime imputado ao paciente apresenta gravidade concreta, evidenciada pelo
modus operandi da conduta delituosa, 0 que denota a sua pericul osidade, evidenciada pelo
fato de jaresponder a outros processos.

Nesse diapasdo, oportuno trazer a baila a licdo do renomado doutrinador Guilherme de

Souza Nucci, in verbis:
"[...] trata-se da hipotese de interpretacdo mais extensa na avaliacéo da necessidade da
priséo preventiva. Entende-se pela expressdo a necessidade de se manter a ordem na
sociedade, que, como regra, é abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de
particular repercussdo, com reflexos negativos e trauméticos na vida de muitos, propiciando
aquel es que tomam conhecimento da sua realizacéo um forte sentimento de
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impunidade e inseguranca, cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente. [...]".
(NUCKCI, Guilherme de Souza, Codigo de Processo Penal Comentado, 122 Ed. RT, pag.668)

Assim, afigura-se incogitavel atese de falta de fundamentagéo quando o decreto cautelar,
ainda que de forma sucinta, evidencia os requisitos autorizadores da prisao decretada.

Nessa esteira, 0 Ministro do Superior Tribunal de Justica, Félix Fisher, ao relatar os autos
do habeas corpus n° 156.725/SP, publicado em 07/06/2010, assentou que (...) ndo se exige,
contudo fundamentacdo exaustiva, sendo suficiente que o decreto constritivo, ainda que de
forma sucinta, concisa, analise a presenca, no caso, dos requisitos legais ensejadores da
priséo preventiva.

No ambito da jurisprudéncia deste e. Tribunal de Justica a matéria também resta pacificada,
sendo vejamos:

EMENTA: HABEAS CORPUS - ART. 157 § 2° 1, C/C ART. 70 DO CPB -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR INEXISTENCIA DE REQUISITOS
ENSEJADORES E CARENCIA DE FUNDAMENTAGCAO NA DECRETACAO DA
PRISAO PREVENTIVA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO.
E indubitavel que a prisfo preventiva deve ser decretada como garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia dainstrucédo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da
lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria,
conforme disposto no art. 312 do CPP.

Constata-se da decisdo acostada que a prisdo preventiva foi devidamente fundamentada,
ressaltando a sua importancia para garantia da ordem publica, ja que o paciente é réu
condenado, foragido da Col6nia Agricola, e ainda responde por outros processos criminais.
Assim, estando justificada a prisdo em elementos concretos dos autos e ndo em meras
conjecturas, ndo se pode falar em caréncia de fundamentagdo do decreto preventivo, nem em
auséncia, na espécie, dos requisitos elencados no art. 312 do CPP.

(TJIPA. Processo n° 2016.01153723-45. Acérddo n° 157.524. Habeas Corpus. Orgéo
Julgador: Camaras Criminais Reunidas. Relatora: MARIA DE NAZARE SILVA
GOUVEIA DOS SANTOS. Data de Julgamento: 28/03/2016. Data de Publicacéo:
30/03/2016)

Assim, tenho como acertada a decisdo proferida pela autoridade coatora, pois esta
devidamente amparada nos pressupostos e bases da prisdo preventiva, previstos no art. 312,
do CPP.

Da substituicdo das medidas cautelares por outras diversas da prisdo

O impetrante entende, em linhas gerais, que, de acordo com a nova lei das prisdes
cautelares, uma vez ausentes 0s requisitos que autorizam a decretacdo da prisdo preventiva,
0 juiz deveréa conceder liberdade proviséria, impondo, caso seja necessario, as medidas
cautelares previstas no art. 319, do CPB.

Entretanto, no que se refere a aplicacdo de cautelares substitutivas da prisdo preventiva, no
caso em apreco, entendo que ndo ha como ocorrer tal substituicdo, uma vez que restou
demonstrada a necessidade da segregacao cautelar do paciente, nos termos do art. 312, do
CPP, conforme ja decidiu este e. Tribunal de Justic¢a, in verbis:

(...) Incabivel a substituicéo da prisdo preventiva por uma das medidas
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cautelares, quando a custédia do paciente foi plenamente fundamentada pelo Juizo a quo na
garantia da ordem publica(...).

(TJIPA. Camaras Criminais Reunidas, Acérddo n°103236, Habeas Corpus. Processo n°:
2011.3.023318-7, Rel. Des. Vénia Lucia Silveira, julg. 12/12/2011, pub. 09/01/2012).

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR. (...).
PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE EVIDENCIADA PELO MODUS
OPERANDI DA CONDUTA DELITUOSA. PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ DA
CAUSA. INADEQUACAO DAS MEDIDAS CAUTELARES. ALTERNATIVAS A
PRISAO EM RAZAO DA GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. PRESENCA DOS
REQUISITOS DO ARTIGO 312 DO CPP. INTELIGENCIA DO ARTIGO 321 DO CPP.
SUMULA 8 DO TJPA. DENEGACAO DA ORDEM. UNANIMIDADE.

(TJPA. Cémaras Criminais Reunidas. Acérddo n°: 149.693. CNJ n° 0014810-
91.2015.8.14.0000. Habeas Corpus. Relator: VERA ARAUJO DE SOUZA. Data de
Julgamento: 17/08/2015. Data de Publicag&o: 19/08/2015)

Portanto, a rigor, ndo ha que se falar em substitui¢éo da prisdo preventiva do paciente por
medidas cautelares diversas previstas no art. 319, do CPP, visto que estas se revelam
absolutamente insuficientes para o caso dos autos.

Das condicdes pessoais favorévels do paciente

No que diz respeito ao fato do paciente ser tecnicamente primério, ter profissdo licita e
residéncia fixa, tais pressupostos, ndo tém o condéo de garantir-lhe a liberdade se ha nos
autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar.

Diz a Simula 08, deste e. Tribunal:

As qualidades pessoais sd0 irrelevantes para a concessao da ordem de Habeas Corpus,
mormente quando estiverem presentes os requisitos da priséo preventiva.

Por fim, a prisdo como forma de assegurar regular desenvolvimento da agdo penal, ndo
afronta, por si sO, o principio do estado de inocéncia.

Da aplicacdo do principio da confiancado juiz

Por outro lado, deve-se, por medida de extrema prudéncia, prestar reveréncia ao principio da
confianga no juiz que, por se encontrar mais proximo da causa, tem melhores condic¢des de
valorar a subsisténcia dos motivos que determinaram a constricdo cautelar do paciente e a
necessidade de sua permanéncia no carcere.

Neste e. Tribunal de Justica o principio da confianca também encontra guarida, sendo
Vejamos:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO (...) GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - ORDEM
DENEGADA. NECESSIDADE DA PRESERVACAO DA ORDEM PUBLICA.
PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA. DECISAO
UNANIME.

(-.)

3. Como versa o principio da confianca, 0 magistrado, que se encontra mais proximo a
causa, possui melhores condigdes de avaliar a necessidade da segregacéo cautelar, quando
confrontada com o caso concreto.

6. Ordem conhecida e denegada a unanimidade.

(TIPA. Habeas Corpus. Acorddo n® 107460. Processo n° 2012.3.004732-1, Orgao julgador:
Camaras Criminais Reunidas. Comarca de origem:
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Salinopolis. Relatora. Juiza Convocada: NADJA NARA COBRA MEDA. Publicacéo:
11/05/2012 Cad.1 Pag.178)

HABEAS CORPUS LIBERATORIO TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO AUSENCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA
IMPROCEDENCIA EXCESSO DE PRAZO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE
QUALIDADES PESSOAIS IRRELEVANTES PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ
DA CAUSA ORDEM DENEGADA DECISAO UNANIME.
(...)
[l - Quanto as qualidades pessoais, tem-se que estas ndo sdo suficientes para a concessdo da
ordem, sobretudo quando estiverem presentes 0s requisitos da prisdo preventiva. Deve-se,
portanto, aplicar ao caso o principio da confianca no juiz da causa, o0 qual por estar mais
proximo as partes, tem melhores condi¢des de valorar a necessidade da prisdo cautelar da
paciente;
IV - Ordem denegada.
(TIYPA. Habeas Corpus. Acorddo n° 106963. Processo n% 2012.3.004191-9. Orgo julgador:
Cémaras Criminais Reunidas. Comarca de origem: Itupiranga. Relator: ROMULO JOSE
FERREIRA NUNES. Publicagdo: 25/04/2012 Cad.1 P4g.133)

Por tais razdes, presentes os fundamentos legais para a manutencdo da prisdo, invidvel é a
concessao da ordem, pelo que a denego.

E como voto.

Belém, 08 de agosto de 2016.

Des. Leonam Gondim da Cruz Junior
Relator
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