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PROCESSO N°: 0003965-63.2016.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: 33 CAMARA CIVEL ISOLADA

RECURSO: AGRAVO DE INSTRUMENTO

COMARCA: PARAGOMINAS (12 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DA COMARCA
DE PARAGOMINAS)

AGRAVANTE: BANCO BRADESCO S/A (ADVOGADOS: JOSE EDGARD DA
CUNHA BUENO FILHO E HEBERT LOUZADA OLIVEIRA)

AGRAVADO: REGINA LUCIA BARBOSA DE SOUSA (ADVOGADOS: ELDELY DA
SILVA HUBNER E BARBARA DA SILVA RONI LEAL)

RELATORA: DESA. NADJA NARA COBRA MEDA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AC;AO DE REPETI(;AO DE INDEBITO C/C DANOS
MORAIS E PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. DECISAO AGRAVADA QUE
DEFERIU O PEDIDO DE TUTELA. MULTA DIARIA FIXADA PARA
CUMPRIMENTO DA DECISAO JUDICIAL. QUANTUM FIXADO DENTRO DO
CRITERIO DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE, POREM DEVE SER
APLICADA MENSALMENTE A FORMA DO DESCUMPRIMENTO. AGRAVO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1 — A multa coercitiva € meio efetivo para compelir a parte ao cumprimento da deciséo
judicial. Para viabilizar decisdo que concedeu pedido de tutela antecipada € necesséria a
imposicdo de multa diaria, conforme o caso requer.

2 —No caso em telaa multa diéria foi fixada em R$500,00 (quinhentos reais), limitada ao
maximo de R$ 10.000,00 (dez mil reais), atendendo aos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade, pois se trata de Institui¢cdo Financeira (Banco) detentora de enorme poder
econdmico, ou seja, com capacidade de resisténcia para o cumprimento do comando
judicial.

3 — A multa deve ser estipulada em valor que estimule psicologicamente o banco/agravante
a obedecer a ordem judicial, afim de evitar o seu descumprimento.

4 — Necesséria a reforma no tocante a periodicidade do descumprimento da multa que deve
ser de R$1.000,00 (Hum Mil Reais) até o limite de R$10.000,00 (Dez Mil Reais).

4 - AGRAVO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Acorddo

Vistos e discutidos os presentes autos, ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores
gue integram a 32 Camara Civel Isolada deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Para, a unanimidade de votos, conhecer e dar parcial provimento ao agravo de instrumento,
na conformidade do relatorio e voto, que passam a integrar o presente.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Parg, ao quarto dia do més de agosto
de 2016.

Este julgamento foi presidido pela Exma. Sra. Desembargadora Maria Filomena de Almeida
Buarque.

RELATORIO

Tratam os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO, COM PEDIDO DE EFEITO
SUSPENSIV O, interposto pelo BANCO BRADESCO S/A contra decisdo interlocutéria (fls.
08/09) proferidapelo MM. Juizo da 12 Vara Civel e
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Empresarial da Comarca de Paragominas, nos autos da Acao de Repeticéo de Indébito c/c
Indenizagdo por Danos Morais com Pedido de Tutela Antecipada (Processo n°. 0000144-
31.2016.8.14.0039), que Ihe move Regina Lucia Barbosa de Sousa.

A parte agravante sustenta, preliminarmente, a tempestividade do recurso; o cabimento da
decisdo ora recorrida; da necessidade da concesséo do efeito suspensivo, em razéo da
ocorréncia de dano irreparavel.

No mérito, ressalta que, 0 Juizo a quo concedeu tutela antecipada para a parte agravada, sob
a aplicacdo da multa diaria no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), porém, entende que a
imposicdo da referida multa ndo atende qualquer critério de razoabilidade e
proporcionalidade, razéo pela qual deve ser imediatamente rechacada, para estar em
conformidade com o artigo 884 do Cadigo Civil.

Aduz que, a multa foi aplicada de forma excessiva, podendo causar enriquecimento ilicito
para a parte agravada, portanto, afirma que ndo deve ser aplicada ou que seu quantum deve
ser minorado, evitando também prejuizos irreparaveis para o agravante.

Afirmaque, a decisdo afronta principios constitucionais, havendo falta de congruéncia entre
o critério adotado e a medida escolhida para a aplicacéo da multa.

Por fim, requer que o recurso de Agravo de Instrumento seja recebido, para que conceda seu
efeito suspensivo, até o julgamento final, para julga-1o procedente, reformando a decisdo
interlocutoria atacada, para dar total provimento ao referido agravo, afastando a aplicacéo da
multa ora fixada.

Juntou documentos de folhas 08/069.

Distribuidos os autos a minha relatoria em data de 31/03/2016.

E o sucinto relatdrio.

VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso, pelo que passo a
aprecia-lo.

Verifica-se que o presente recurso tem por finalidade a reforma da decisdo proferida pela
MMa. Juiza de Direito da 12 Vara Civil e Empresarial da Comarca de Paragominas que, nos
autos da Acdo de Repeticdo de Indébito c/c Indenizagdo por Danos Morais com Pedido de
Tutela Antecipada, interposta por Regina Lucia Barbosa de Sousa, que concedeu Tutela
Antecipada, determinando a suspensdo de descontos na conta da agravada, sob pena de
multa diéria no importe de R$ 500,00 (quinhentos reais), limitada ao maximo de R$
10.000,00 (dez mil reais).

A agravada estava sofrendo constantes débitos em sua conta bancaria, oriundos,
supostamente, da relagdo contratual de seguro de vida firmado com o Banco Bradesco S/A,
porém o Magistrado de 12 Instncia entendeu que ndo havia fundamento para os débitos na
conta da agravada, proferindo deciséo pela suspensdo dos descontos bancarios na conta
desta ultima. Para viabilizar a efetividade de sua decisdo aplicou a mencionada astreintes.
Apbs andlise minuciosa dos autos, verifico que ndo assiste razdo ao presente recurso
interposto pelo agravante.

Cabe faar que, as atreintes tém como fundamento para a sua aplicabilidade
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a garantia do resultado prético que se pretende, ou seja, no caso em apreco ela é necessaria e
suficiente para dar efetividade e viabilizar o cumprimento da decis&o judicial de fls. 08/09.
N&o h& que se falar em enriquecimento ilicito por parte do agravado, vez que amultadiéria
imposta ao agravante tem como objetivo atuar como meio coercitivo para que se cumpra a
obrigacdo principal. Além disso, pode-se dizer que o valor da multa aplicada foi
insignificante diante da poderosa capacidade econémica do banco/agravante, afastando
completamente o argumento de enriquecimento ilicito em relacdo a agravada.

A multa representa uma forma de exercer pressao psicol 6gica no agravante/obrigado para
gue cumpra com a decisdo que foi imposta a si. No caso em apreco o Juiz de 1° Grau impds
a astreinte como forma de evitar que o Banco Bradesco descumpra a sua determinacéo que,
suspendeu os débitos na conta da agravada.

Percebe-se que 0 Juizo a quo adotou o critério da proporcionalidade que o caso requer ao
aplicar a multa diédria no importe de R$ 500,00 (quinhentos reais), vez que o banco é uma
instituicdo financeira detentora de elevado poder econémico. Também adotou
cuidadosamente o critério da razoabilidade, pois o valor da multa diaria, respeitando o limite
maximo de R$ 10.000,00 (dez mil reais), € incapaz de causar dano irreparével ou até mesmo
a solvéncia do Banco/agravante.

Sendo assim, o valor da multa deve ser capaz de implicar efetividade no comportamento do
agravante/devedor, vez que perfeitamente visivel a sua capacidade econdmica e capacidade
de resisténcia, sendo suficiente para compeli-lo a obedecer a ordem judicial.

Nesse sentindo segue o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. APLICACAO DA MULTA DO ARTIGO 461, § 4° DO CPC.
AUSENCIA DE VIOLACAO. INSTITUICAO FINANCEIRA DE GRANDE PORTE.
FIXACAO COM OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1.
Obrigacdo de fazer. Multa do artigo 461, 8 4° do CPC: O escopo da multa do artigo 461, 8
4° do CPC é compelir a parte ao cumprimento da ordem judicial emprestando, assim,
efetividade ao processo e a vontade do Estado. Constituindo meio coativo imposto ao
devedor, deve ser estipulada em valor que o0 "estimul€e" psicologicamente, a evitar o prejuizo
advindo da desobediéncia ao comando judicial. A coacéo tem que ser efetiva. 2. Multa
fixada com observancia dos principios da proporcionalidade e razoabilidade: No caso
particular dos autos, verifica-se que a multa ndo foi fixada em valor superior ao atribuido a
causa. Sendo esse 0 contexto, € de se concluir que foram observados o principio da
proporcionalidade (cuida-se de uma instituicdo bancaria de grande porte) e o da
razoabilidade, pois o valor de R$ 1.000,00 com certeza néo ultrapassa a capacidade de
solvéncia do banco agravante sendo, ao mesmo tempo, elevado o suficiente a compeli-lo a
obedecer & ordem judicial. E assim que deve ser. E esse 0 espirito da norma. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (STJ - AgRg no Ag: 713962 PR 2005/0169023-7,
Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 27/10/2009, T4 -
QUARTA TURMA, Data de Publicagéo: <!-- DTPB: 20091116<br> --> DJe
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Importante lembrar, que no caso em tela o valor da causa é de R$ 115.774,56 (cento e
guinze mil setecentos e setenta e quatro reais e cinquenta e seis centavos), e o valor da
astreinte é limitado t&o somente ao valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), ou seja, o valor
desta tltima € bem menor em relacéo ao valor da causa, razoavel e proporciona para evitar
desobediéncia ao comando judicial.

A multa cominatéria estava prevista no CPC de 1973 no 84° do artigo 461. Com o advento
do Novo Cadigo de Processo Civil ele esta prevista no artigo 537, com a seguinte redagao:
Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera ser aplicada na fase de
conhecimento, em tutela provisoria ou na sentenca, ou na fase de execucéo, desde que sgja
suficiente e compativel com a obrigacdo e que se determine prazo razoavel para
cumprimento do preceito.

Sendo assim, o quantum fixado a titulo de multa coercitiva esta perfeitamente razoével e
proporcional ao caso, ndo havendo raz&o para questionamentos. Entretanto, considerando
gue periodicidade da cobranca € mensal, o que inviabiliza a incidéncia de multa diaria,
motivo pelo qual modifico a forma de aplicagdo da mesma para o importe de R$1.000,00
(hum mil reais) para cada evento de descumprimento pelo Banco/Agravante, limitado até o
valor de R$10.000,00 (Dez Mil Reais).

Ante 0 exposto, conhego do recurso e dou parcial provimento, mantendo a deciséo agravada,
alterando apenas, e tdo comente a periodicidade da aplicacdo das astreintes.

E como voto.

Belém (PA), 04 de agosto de 2016.

DESA. NADJA NARA COBRA MEDA
RELATORA
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