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SECRETARIA DA 12 CAMARA CIVEL ISOLADA
APELACAO CIVEL N°01058139720158140301

APELANTE: F.L.S.P.

ADVOGADO: DEFENSOR PUBLICO

PROMOTOR(A): NICOLAU AMTONIO DONADIO CRISPINO
APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
PROCURADOR DE JUSTIGA: TEREZA CRISTINA LIMA
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: APELACAO CIVEL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO
INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME TIPIFICADO NO ART. 157, § 3° c/c 14, I, do CPB.
PRELIMINAR- NULIDADE ABSOLUTA- POR DESRESPEITO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE
FISICA DO JUIZ. REJEITADA. MERITO. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. ATO
PRATICADO. NATUREZA GRAVE. MEDIDA SOCIO-EDUCATIVA DE INTERNACAO. ADEQUADA
A SITUACAO DO REPRESENTADO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. |- Por meio da
Resolugdo n° 019/2014-GP, este Tribunal de Justica reorganizou a competéncia das Varas da Infancia e da
Juventude desta Capital, com o fito de melhor prestar suajurisdicdo. A atribuicéo de competénciada 22 Vara
da Infancia e da Juventude da Capital de processar e julgar as acdes envolvendo adolescente a quem se atribua
a prética de ato infracional ndo implicou na modificagdo atentdria aos Direitos e garantias fundamentais, de
modo que o contetdo da norma ficou protegido pela referida resolucdo. N&o houve em qualquer momento
constituicdo de um tribunal de excecdo que pudesse sonegar os direitos do apelante, razdo pela qual rejeito a
preliminar suscitada. 11- Os delitos foram praticados mediante grave ameaga, com emprego de arma de fogo,
além disso, houve atentado contra o bem juridico tutelado mais importante da legislagéo pétria; a vida, de
modo que ndo é dificil entender que a conduta do adolescente foi perigosa e irresponsavel, razéo pela qual
embora seja 0 adolescente primério, ndo se pode aplicar outra medida que ndo a estabelecida pelo Juizo
Singular. I11- A medida sicio-educativa de internagdo é o instrumento mais adequado & situagdo do
adolescente, pois possui um carater protetivo, motivo pelo qual, assegura aos mesmos uma assisténcia
psicoldgica e socia e ainda, visa oportunizar uma preparacao para um futuro promissor, distante de praticas de
atos infracionais, prevenindo assim que novos delitos venham acontecer. |V - voto no sentido de que o recurso
seja conhecido e Desprovido, mantendo a medida sécio-educativa de internagao.

ACORDAO

Acordaram Excelentissimos Desembargadores componentes da 12 Camara Civel Isolada, a unanimidade, em
conhecer e negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

12 Camara Civel Isolada do Tribunal de Justica do Estado do Pard — 192 Sess&o Ordinaria realizada em 27 de
Junho de 2016. Turma Julgadora: Desa. Gleide Pereira de Moura. Juiza Desa. Nadja Nara Cobra Meda. Juiz
Convocado José Roberto Bezerra. Sessdo presidida pela Desa. Nadja Nara Cobra Meda

GLEIDE PEREIRA DE MOURA
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Desembargadora
RELATORIO

Cuida-se de recurso de apelagdo civel interposto por F.L. S. P. inconformado com a sentenca proferida pelo
Juiz de Direito da 22 da Infancia e da Juventude que |he aplicou medida sécio-educativa de Internacéo.

Consta nos autos que o Ministério Piblico ofereceu representacéo perante o Juizo da Infancia, ao fundamento
de gque em novembro de 2015, o representado juntamente com outros dois individuos imputaveis abordaram a
vitimam, e ap0s subtrair-lhe um aparelho celular dispararam dois tiros de arma de fogo contra ela, tendo,
porém, atingindo apenas a lataria do carro que a vitima conduzia.

A vitima afirmou que foi abordada pelo adolescente, que portava a arma usada no ato infracional, tendo em
seguida passado a arma para um dos maiores, que por sua vez, de maneira violenta, comecou a bater no
veiculo para que a declarante abrisse a porta. Ato continuo subtrairam-lhe o celular, e em um dado momento, a
vitima resolveu acelerar o carro, ocasido em que efetuaram dois tiros em direc@o ao seu veiculo. A guarnicao
policial saiu em perseguicdo aos individuos, tendo-os apreendido na posse do celular da vitima, um revolver
calibre 32 municiado com um cartucho e uma capsula do mesmo calibre.

Sustenta o parquet que ao adolescente confessou a prética do ato infracional perante a autoridade policial e a
Promotoria de Justica.

Diante do exposto, considerando os inidicios de autoria e materialidade o Ministério Publico reguereu a
aplicacdo de uma das medidas socio-educativas ao adolescente, pela prética do ato infracional andlogo ao
crime previsto no artigo 157, § 3° c/c 14, I, do CPB.

Auto de Apreensdo por Ato Infracional (fls. 08-36).

Termo de audiéncia de apresnetacdo, onde foi decretada ainternagéo provisdria do adolescente.

Relatério de Medida Cautelar as fls. 55/60.
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As partes apresentaram alegagtes finais.

Ao sentenciar o feito, o magistrado julgou procedente a representacédo of erecida, aplicando ao adolescente
representado a medida socio-educativa de internagdo c¢/c com medidas protetivas dispostas no art. 101, Il e VI,
do ECA , pelapréticado ato infracional assemelhado ao delito tipificado no art. 157, 8 3°c/c 14, 11, do CPB.

Inconformada com a decisgo de 1° Grau a defesa apelou, alegando preliminarmente nulidade da sentenca por
desrespeito ao principio da identidade fisica do Juiz, ja que os depoimentos e provas foram colhidos em
audiéncia sob a presidéncia de juizos distintos, titulares de varas de infancia e juventude igual mente distintas, o
gue ndo se pode admitir.

No mérito, sustenta que a medida sdcio-educativa aplicada pelo Juizo Singular é inadequada, na medida em
gue o representado é primario, o relatério do CIAM ressaltou o interesse do representado em voltar aos
estudos, ndo tendo ele se envolvido em qualquer situacdo de agressdo durante o periodo de internacéo
provisoria.

Alega que a medida aplicada ndo observou os principios da brevidade, excepcionalidade, e respeito a condicéo
peculiar de pessoa em desenvolvimento, tendo cabimento apenas nas hipéteses elencadas nos incisos do art.
122 do ECA, em ndo havendo outra medida adequada.

Diante do exposto, requer que o recurso seja conhecido e provido, para anular a sentenca atacada, ou,
ultrapassada a preliminar, seja aplciada ao adolescente medida sicio-educativa em meio aberto.

O magistrado recebeu o recurso em seu duplo efeito.

Contrarrazdes as fls. 112/120.

Instada a se manifestar, a D. Procuradoria opinou pelo conhecimento Desprovimento do recurso.
E o relatdrio. A Secretaria parainclusio na pauta de julgamento.

Belém, de de 2016.

GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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SECRETARIA DA 12CAMARA CIVEL ISOLADA
APELACAO CIVEL N° 01058139720158140301

APELANTE: F.L.S.P.

ADVOGADO: DEFENSOR PUBLICO

PROMOTOR(A): NICOLAU AMTONIO DONADIO CRISPINO
APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
PROCURADOR DE JUSTICA: TEREZA CRISTINA LIMA
RELATORA: DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

VOTO

Presentes todos os pressupostos de admissibilidade recursal, conheco do recurso.

PRELIMINAR- NULIDADE ABSOLUTA- POR DESRESPEITO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE
FISICA DO JUIZ

Alega a defesa que os depoimentos e provas foram colhidos em audiéncia sob a presidéncia de juizos
distintos, titulares de varas de infancia e juventude igualmente distintas, o que ndo se pode admitir. N&o
merece razdo a alegacdo do apelante: Vejamos.

Por meio da Resolucdo n° 019/2014-GP, este Tribunal de Justica reorganizou a competéncia das Varas da

Inféncia e da Juventude desta Capital, com o fito de melhor prestar sua jurisdico.
Ao analisar aresolucdo em questdo, verifica-se que muito emboratenha sido atribuida a 22 vara dainfanciae
da Juventude a competéncia de processar e julgar as agdes envolvendo adolescentes a quem se atribua a prética
de ato infracional, tal determinacdo ndo implicou na modificacdo atentéria aos Direitos e garantias
fundamentais, de modo que o conteldo da norma ficou protegido pela referida resolucéo.

Assim, considerando que as modificagdes de competéncia sdo comuns no ambito do Poder Judiciério parao
fim de otimizar a prestac&o jurisdicional e que ndo houve em qualquer momento constituicdo de um tribunal de
excecao gque pudesse sonegar os direitos do apelante, rejeito a preliminar suscitada.

MERITO:

No mérito, sustenta que a medida sdcio-educativa aplicada pelo Juizo Singular € inadequada, ha medida em
gue o representado € primario, o relatério do CIAM ressaltou o interesse do representado em voltar aos
estudos, ndo tendo ele se envolvido em qualquer situacdo de agressdo durante o periodo de internacéo
provisbria. Além disso, ndo observou os principios da brevidade, excepcionalidade, e respeito a condi¢cdo
peculiar de pessoa em desenvolvimento.

Inicialmente, cumpre dizer que a autoria e a materialidade encontram-se sobejamente comprovadas, pelas
provas constantes nos autos.

Observa-se que o0 adolescente praticou ato infracional andlogo aos crimes tipificados nos arts. 157, § 3° c/c 14,
I1, do CPB, que paratanto, constituem atos de natureza grave, o que por si s permite aplicagdo de medida em
meio fechado.

Ora, os delitos foram praticados mediante grave ameaca, com emprego de arma de
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fogo, além disso, houve atentado contra o bem juridico tutelado mais importante da legislagdo pétria; avida, de
modo que nao é difiicil entender que a conduta do adolescente foi perigosa e irresponsavel, razéo pela qual
embora seja 0 adolesente primario, ndo se pode aplicar outra medida que ndo a estabelecida pelo Juizo
Singular. Ressalte-se que 0 magistrado observou a capacidade do adolecente em cumprir a medida aplicada.
N&o se trata aqui de atribuicéo de caréter retributivo das medidas, primeiro porque, ndo responsabilizar os
adolescentes que cometem ato infracional grave, aplicando-lhes medidas socio-educativas adequadas sobre
suas condutas ilicitas, pode constituir estimulo para que estes prossigam no mundo criminoso, depois, porque
estas medidas, na verdade, inclusive a aplicada ao apelante, possui um caréter protetivo, motivo pelo qual,
assegura a0 mesmo uma assisténcia psicoldgica e social e ainda, visa oportunizar uma preparagéo para um
futuro promissor, distante de préticas de atos infracionais.

Desse modo, a medida socio-educativa de internacdo € o instrumento mais adequado a situagdo do adolescente,
pois possui um caréter protetivo, motivo pelo qual, assegura aos mesmos uma assi sténcia psicoldgica e social e
ainda, visa oportunizar uma preparacdo para um futuro promissor, distante de préticas de atos infracionais,
prevenindo assim que novos delitos venham acontecer.

Tal conclusdo jarestou consignada em nosso Tribunal, do que fago referéncia:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO
INFRACIONAL DE NATUREZA GRAVE. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
ALEGACAO DE QUE O MAGISTRADO APLICOU MEDIDA SOCIO-EDUCATIVA DE INTERNACAO
TAO SOMENTE PELA GRAVIDADE DO ATO INFRACIONAL, NAO SENDO ESTA SUFIENTE PARA
ENSEJAR APLICACAO DE MEDIDA DE NATUREZA GRAVE. INVERIDICA. MEDIDA SOCIO-
EDUCATIVA DE INTERNACAO. INSTRUMENTO ADEQUADO A SITUACAO DO REPRESENTADO.
REINSERQAO SOCIAL. RECURSO CONHECIDO, TODAVIA IMPROVIDO, MANTENDO A MEDIDA
SOCIO-EDUCATIVA DE INTERNACAO. UNANIME. | — a autoria e a materialidade encontram-se
sobejamente comprovadas, pelo Laudo de Exame de Corpo de Delito, pelas declaragdes das testemunhas, bem
como pela confissdo do proprio representado perante o Juizo Singular, a Promotoria de Justica e Defensoria
Pdblica. 11- o Juiz Singular ao aplicar medida sicio-educativa de internagdo, levou em consideragdo além da
gravidade do ato, as circunstancias do fato, bem como, as condi¢fes de cumprimento do adolescente. 111-
Levando-se em conta a gravidade do ato infracional praticado pelo apelante, a medida socio-educativa de
internagcdo mostra-se necessaria, pois possui um carater protetivo, visa atender o interesse do infrator, afim de
gue este se reintegre ao convivio social, assegurando uma assisténcia psicoldgica e social e ainda, o prepara
para um futuro promissor, distante de praticas de atos infracionais. IV - Recurso conhecido e
improvido.(TJPA. Apelacdo n°2010.3.019148-5. Relator: Desa. Gleide Pereira de Moura. Julgado
em:21/11/2011.)

Estas condi¢des sem duvidas possibilitardo a recuperacdo dos adol escentes, preservando-1hes a dignidade,
segundo os ditames do art. 1°, caput, e inciso |11, da Constitui¢cdo Federal, pois |he proporcionara uma
compreensdo de limites e valores adequados para a convivéncia social, atendendo-se, com isto, também, ao
comando inserto no art. 3° da Lei Federal 8.069/90.

Mediante essas consideracdes, voto no sentido de gque o recurso seja conhecido e Desprovido, mantendo a
medida socio-educativa de internacdo, considerando a capacidade do adolescente em cumpri-la e ainda, que
tal medida possui um caréter pedagogico e ndo punitivo, tudo em consonancia com o parecer Ministerial.

E o voto.
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Belém, de de 2016.

GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora
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