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PROCESSO N° 0002757-07.2014.8.14.0035

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA CRIMINAL ISOLADA

RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA DE OBIDOS (VARA UNICA)

APELANTE: TEODORO CRUZ DOS SANTOS

ADVOGADO: ANTONIO EDSON DE OLIVEIRA MARINHO — OAB/PA N° 7679
APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROMOTORA DE JUSTICA: EVELIN STAEVIE DOS SANTOS

PROCURADOR DE JUSTICA:

RELATOR: Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

APELAC}AO CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA. AM EACA (ART. 147 DO CP).
NEGATIVA DE AUTORIA. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE PROVAS.
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS. PALAVRA DA VITIMA EM
CONSONANCIA COM TODO O CONJUNTO PROBATORIO. PROVAS SUFICIENTES
PARA EMBASAR A SENTENCA PENAL CONDENATORIA. RECURSO IMPROVIDO.
1. A condenacéo do apelante encontra-se devidamente fundamentada, eis que o acervo
probatdrio € unissono em relacdo a materialidade e autoria delitiva, sendo incabivel a
invocac&o do principio in dubio pro reo.

2. Em tema de crimes domésticos, a jurisprudéncia confere especial relevo a palavra da
vitima na formacgéo da convicgdo judicial, mormente guando se mostra consenténea com as
demais provas coligidas no bojo do processo.

3. Recurso conhecido e improvido, a unanimidade, mantendo-se a sentenca guerreada in
totum.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da 22 Camara Criminal Isolada do Tribunal de Justica, a
unanimidade, em CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do
voto do Desembargador Relator.

Sala das Sessdes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos 05 dias do més de julho de
2016.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora V ania do Couto Fortes
Bitar.

Belém, 05 de julho de 2016.

Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
Relator
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RECURSO: APELACAO CRIMINAL

COMARCA DE OBIDOS (VARA UNICA)

APELANTE: TEODORO CRUZ DOS SANTOS

ADVOGADO: ANTONIO EDSON DE OLIVEIRA MARINHO — OAB/PA N° 7679
APELADA: A JUSTICA PUBLICA

PROMOTORA DE JUSTICA: EVELIN STAEVIE DOS SANTOS

PROCURADOR DE JUSTICA:

REVISOR: Des. or ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES

RELATOR: Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE

RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Criminal interposta por Teodoro Cruz dos Santos, por intermédio do
Advogado Antonio Edson de Oliveira Marinho, em face da sentenca proferida pelo Juizo da Vara
Unica da Comarca de Obidos, que condenou o recorrente & pena de 03 (trés) meses de prestacdo de
servico a comunidade, em razéo da préatica da conduta delitiva tipificada pelo art. 147, caput, do
Cédigo Penal Brasileiro c/c art. 1° e ss., da Lei n® 11.340/06. (fls. 69/71).

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelagédo, requerendo preliminarmente e no mérito, a
absolvicado do réu, sob o argumento da negativa de autoria, do indubio pro reu e da falta de provas
(fls. 80/88).

Em contrarrazdes, o Ministério Publico afianga que a autoria delitiva restou sobejamente
demonstrada, mormente diante do relevo conferido pela jurisprudéncia a palavra da vitima no
contexto de crime praticado no ambito familiar. Por isso, pleiteia o desprovimento do apelo, com a
manutencdo integral da diretiva combatida (fls. 92/95).

Manifestando-se na condicéo de custos legis, a Procuradora de Justica Maria Célia Filocredo
Goncalves posiciona-se pelo conhecimento e improvimento da apelacado (fls. 105/116).

E o relatorio.

VOTO

O recurso foi interposto de acordo com 0s pressupostos e condicdes para sua admissibilidade,
especialmente no que diz respeito ao seu cabimento e tempestividade, devendo, portanto, ser
conhecido.

Quanto a preliminar arguida pela defesa referente a suposta nulidade da dentincia e da sentenca por
insuficiéncia de fundamentag&o, porquanto embasada apenas em relatos e ndo em provas
contundentes, trata-se, como se vé, de questdo de mérito, que serd analisada mais adiante.
A meu sentir, o crime de ameaga encontra-se perfeitamente delineado pelo arcabougo probatdrio,
dando conta que de o apelante, efetivamente, ameagou a vitima, nos termos constantes na dentincia.
Perante a autoridade policial, a ofendidareferiu:

Afirma que possui unido estavel com o nacional TEODORO CRUZ DOS SANTOS, acercade 12
anos, sendo que possuem dois filhos legitimos do relacionamento, e um filho de outro
relacionamento, anterior da depoente; que, afirma gue quando se uniu a TEODORO, tinha 23 anos, e
ele TEODORO 54 anos; que, afirma que desde o inicio do relacionamento TEODORO sempre teve
muito ciime da depoente; que, afirma que em sua primeira gravide, TEODORO desconfiou, e
chegou ao ponto de dizer que o filho ndo era seu; que, afirma que praticamente toda relacdo fora
feita com desconfianca de TEODORO; que, afirma que ultimamente os ciimes de TEODORO
passaram do limite, tendo este brigado, cacetado, agredido verbalmente, pessoas que achava que a
depoente tivesse
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algum relacionamento; que, afirma que chamou TEODORO, e disse que gueria se separar, mas 0
mesmo n&o aceitou, passando a dizer: ‘NAO TE DOU SEPARACAO. SE TU SAIR DE CASA...
EU TE AMO’ (TEXTUAIS); que, afirma que a situagdo piorou ainda mais, depois que o pai de seu
primeiro filho ‘apareceu’ e disse que ia ajudar a crianca, sendo que TEODORO, quis impedir a
depoente de receber qualquer beneficio para a crianga; que afirma que esta amedrontada com
TEODORO, pois algumas vezes, acordou no meio da noite e o viu portando uma faca proximo a
rede; que, ndo aguenta ouvir TEODORO pronunciar palavras ofensivas a sua pessoa como ‘fuleira,
safada, puta, sempre na frente dos filhos; eu, TEODORO sempre quebra aparel hos telefonicos
(celular) assim como, j& cortou até seus sapatos para gue a relatora ndo fosse trabalhar; que afirma
gue esta se separando de TEODORQO, pois é funcionaria piblica municipal, e foi transferida de sua
comunidade para a comunidade do Arapucu, zona ribeirinha; que, algumas pessoas sabem de seu
sofrimento com TEODORO. (fl. 11) (como no original).

A vitima Marleide do Socorro Mendes dos Santos relatou em Juizo:

Que ratifica as ameagas feitas pelo réu; que conviveu por treze anos com o réu advindo dessa relacao
um casal de filhos; que as ameagas que eram perpetradas pelo réu era de que se a declarante ndo
ficasse com o réu ndo ficaria com mais ninguém; que o réu andava armado com faca a noite e disse
gue iria resolver a situagdo; que quando ele ameaca estava sobrio; que ele quebrou por ciimes
celulares e calgados; que ndo sofreu mais ameaca desde o dia destes fatos. (CD —fl. 77)

Por derradeiro, anoto que atestemunha | vanete Paiva da Silva, declarou na policia que:

(..) diversas vezes ouviu de sua casa, que fica ao lado da casa de Marleide, Teodoro agredindo
verbalmente, assim como, ouviu quando o mesmo desferia tapas em sua mulher; que ouvia o barulho
do assoalho da casa de Marleide, guando Teodoro a agredia; que, afirma que por diversas vezes
Marleide chegou em sua casa com as criangas; que, afirma eu Teodoro possui um cilme doentio de
Marleide e ndo aceita a separacéo, pois Marleide pediu; (...) (fl. 13).

Com efeito, o depoimento da ofendida € coeso e firme, descrevendo com precisdo como teria
ocorrido a ameaca descrita na pega incoativa. No ponto, muito embora a defesa sustente ser
insuficiente a palavra da vitima para alicercar o decreto condenatério, € unissona a jurisprudéncia,
inclusive no &mbito dos Tribunais Superiores, quanto a relevancia da palavra da vitima nos crimes
cometidos no &mbito doméstico e familiar, sob pena de esvaziamento da propria Lei Maria da Penha.
O STJtem reiteradamente proclamado essa conclusao:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 213796/DF. VIOLENCIA
DOMESTICA E FAMILIAR. PALAVRA DA VITIMA. ASSUNCAO DE ESPECIAL
IMPORTANCIA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INVIABILIDADE, IN CASU.
PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA SUMULA/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O recurso encontra-se fundamentado na negativa de vigéncia aos artigos 41 e 395, inciso |11, do
CPP, sob 0 argumento da falta de justa causa para a agéo penal que investiga o crime de ameaca
ocorrido no &mbito familiar, tendo em vista que a simples palavra da vitima, sem 0s demais meios
probatdrios, ndo configuraindicio suficiente de autoria e materialidade a autorizar o recebimento da
acdo penal.

2. No que tange aos crimes de violéncia doméstica e familiar, entende esta
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Corte que a palavra da vitima assume especial importancia, pois normalmente sdo cometidos sem
testemunhas. 3. Diante disso, in casu, ndo ha possibilidade de trancamento prematuro da agdo penal
por falta de justa causa, incidindo, na espécie, o teor do Enunciado n. 83 da SUmula/STJ.

4, Agravo regimental improvido.

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
423707/RJ. VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. VIA INADEQUADA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. CRIME DE AM EACA.
VIOLENCIA DOMESTICA. ESPECIAL RELEVANCIA A PALAVRA DA VITIMA COMO
FUNDAMENTO PARA A CONDENACAO. INCIDENCIA DO OBICE DA SUMULA N. 7
DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. N&o cabe a esta Corte manifestar-se, ainda que para fins de prequestionamento, sobre suposta
afronta a dispositivos/principios constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

2. O agravante ndo logrou comprovar o apontado dissidio jurisprudencial, com o necessario cotejo
analitico entre os arestos recorrido e paradigma, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
casos confrontados e a interpretacéo divergente, conforme exigem o art. 541, paragrafo Unico, do
CPC, e 0 art. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ, ndo se prestando, para tanto, a simples transcri¢céo de
ementas.

3. A palavra da vitima tem especial relevancia para fundamentar a condenagao pelo crime de
ameaca, mormente porgue se trata de violéncia doméstica ou familiar.

4. Rever 0 entendimento externado pelas instancias ordinarias, que estd fundamentado, para absolver
0 agravante, implicaria o vedado reexame de provas, 0 que ndo se admite na presente via do recurso
especial, tendo em vista o dbice da Simula n. 7 desta Corte.

5. Agravo regimental improvido.

Nestes termos, tenho que o delito de ameaca, capitulado no artigo 147, caput, do Cédigo Penal,
encontra-se perfeitamente delineado nos autos, na medida em gue a palavra da vitima aponta a
efetiva ocorréncia da ameaca descrita na seara administrativa e imputada ao réu na dendncia, assim
como demonstra que a ofendida, efetivamente, sentiu-se intimidada, de modo a abalar-lhe a
tranquilidade de espirito e a sensacdo de seguranca e liberdade.

Por todo o exposto, em consonancia com o parecer ministerial, conhego do presente recurso e lhe
nego provimento.

E o voto.

Belém, 05 de julho de 2016.

Des.or MILTON AUGUSTO DE BRITO NOBRE
Relator
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