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32CAMARA CIVEL ISOLADA

APELACAO N°2013.3.010864-3

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO: JOSE MILTON DE LIMA SOARES E OUTROS

APELADA: GISELE CARVALHO DE ALMEIDA

ADVOGADO: GISELE CARVALHO DE ALMEIDA (EM CAUSA PROPRIA)
RELATORA: DES®. EDINEA OLIVEIRA TAVARES

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. DEFESA DO CONSUMIDOR. APELACAO. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PROCEDIMENTO CIRURGICO OCULAR. RECUSA DO PLANO DE SAUDE.
IMPOSSIBILIDADE. ASTREINTES. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
OBSERVANCIA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO

1. Estando evidenciado o descumprimento contratual e ausente a previsao de exclusdo do
procedimento cirdrgico deve o contrato ser interpretado da maneira mais favoravel ao
consumidor, nos termos do art. 47 do CDC.

2. O rol de procedimentos obrigatérios estabel ecidos pela ANS ndo é taxativo, de forma que,
havendo expressa indicacdo médica em sentido diverso, ndo ha de se falar em recusa em
realizar o procedimento.

3. Trata-se de recomendacio do médico cooperado da UNIMED BELEM -
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, para que a paciente se submete a
procedimento cirdrgico para a correcdo da visdo, ainda que o grau de refracdo ocular seja
inferior ao limite de 7 graus estabelecido pela Resolugéo n° 82/2004 da ANS.

4. N&o ha nos autos demonstracdo de que a intervencgao cirdrgica seja para fins meramente
estéticos, ndo havendo razéo para a recusa na realizacéo do procedi mento.

5. Recurso conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, onde figuram como partes as acima identificadas, acordam
os Excelentissimos Senhores Desembargadores Edinéa Oliveira Tavares, Maria Filomena A.
Buarque e Rosi Maria de Farias, membros da Colenda Terceira Camara Civel Isolada do E. Tribunal
de Justica do Estado do Parg, em conformidade com as notas taquigréficas, por unanimidade de
votos, em conhecer e desprover o recurso, nos termos do voto da E. Desembargadora Relatora
Edinéa Oliveira Tavares.

Sessdo Ordinériarealizada em 14 de julho de 2016, presidida pelo Exmo(a). Des(a).Ma. Filomena de
Almeida Buarque, em presenca do Exmo. Representante do Org&o do Ministério Plblico de 2° grau.

Desa. EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora Relatora
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32CAMARA CIVEL ISOLADA

APELACAO N°2013.3.010864-3

COMARCA DE ORIGEM: BELEM

APELANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO: JOSE MILTON DE LIMA SOARES E OUTROS

APELADA: GISELE CARVALHO DE ALMEIDA

ADVOGADO: GISELE CARVALHO DE ALMEIDA (EM CAUSA PROPRIA)
RELATORA: DES? EDINEA OLIVEIRA TAVARES

RELATORIO

A EXM2 SR2 DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES
(RELATORA):

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por UNIMED BELEM —
COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO objetivando a reforma da sentenca
proferida pelo MM? Juizo da 102 Vara Civel de Belém, que julgou parcialmente
procedente a a¢&o, nos autos da ACAO ORDINARIA COM PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA, processo n° 0013474-76.2009.814.0301, proposta GISELE
CARVALHO DE ALMEIDA.

Em breve histérico, consoante se extrai do Album Processual, narra a Autora, que
possui doengas oculares conhecidas como miopia e astigmatismo, e que por
recomendacdo do médico cooperado da UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO tera que se submeter a procedimento cirdrgico para a
correcéo da visao.

Sustém que o procedimento foi negado pela requerida, ensejando a propositura da
presente ac&o de obrigac&o de fazer consistente na realizagéo da cirurgia de miopiae
astigmatismo, além de indenizagdo por danos morais. (fl. 03-12)

Regularmente citada, a requerida apresentou peca defensiva contrapondo-se aos
argumentos contidos na exordial. Aduz que o procedimento pretendido pela autora
n&o encontra previsao na Resolugdo n° 82/2004 da ANS. Diz da inexisténcia de
danos morais e impugna o valor de indenizag&o pretendido. Ao final pugna pela
improcedéncia da agéo (fls. 33-54).

O feito seguiu o tramite processual dentro de sua normalidade, com realizacdo de
audiéncias (fls. 82 e 85) e apresentacdo de memoriais (fls. 87-91 e 92-97).

Sobreveio Sentenca proferida pelo togado singular, através do qual o
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magistrado de primeira instancia antecipou os efeitos da tutela e julgou parcialmente
procedente a acdo para condenar a requerida somente na obrigacéo de fazer,
consubstanciada na realizacdo do procedimento cirdrgico de miopia e astigmatismo,
sob pena de multa didria no importe de R$ 1.000,00 (um mil reais) até o limite de R$
20.000,00 (vinte mil reais) em caso de descumprimento.( fls. 108-114).

Irresignada a UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO,
interpbe RECURSO DE APELACAO.

Em suas razdes recursais as fls. 115-135, a apelante sustém a impossibilidade de
concessao da tutela antecipada na sentenca; exorbitancia no valor da multa fixada em
caso de descumprimento; limitagdo do procedimento pretendido pela resolucao n°
82/2004 da ANS.

A apelacéo foi recebida apenas no efeito devolutivo (fls. 140).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 142-150, ocasido em que a Requerida se contrapde
a pretensdo da apelante e requer o0 desprovimento do recurso.

Nesta instancia ad quem, coube a relatoria do feito ao Des. Leonan Gondim d Cruz
Janior em 25/04/2013 (fls. 154) e posteriormente a esta relatora.

Em manifestacéo de fls. 161-164 o dd. Representante do Ministério Publico de 2°
Grau deixou de emitir parecer em razéo da auséncia de interesse publico.

Em audiéncia de conciliagdo em segundo grau, restaram infrutiferas as tentativas
conciliatorias (fls. 159 e 173).

E o rdatério.
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VOTO.

A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA EDINEA OLIVEIRA TAVARES (RELATORA):

O presente feito, atende ao expediente de comando das preferéncias legais. (NCPC, art. 12,
83°).

Satisfeitos 0s pressupostos processuais viabilizadores de admissibilidade recursal, conheco
do RECURSO DE APELACAO.

Inexistindo preliminares a serem examinadas, passo a analisar as QUESTOES DE MERITO
ratificadas naformacéo do Apelo de fls 115-135.

No mérito, aduz o Apelante sobre aimpossibilidade de concesséo da tutela antecipada na
sentenca; a exorbitancia no valor da multa fixada em caso de descumprimento, bem como a
limitag&o do procedimento pretendido pela resolugdo n° 82/2004 da ANS.

N&o merece provimento a pretensdo recursal.

Em verdade a quaestio juris arguida diante a esta Instancia Revisora ha de ser aclarada desde
j& consistente na constatagdo de inexistir vedacdo legal, para, possibilitar a concesséo da
tutela no momento da sentenca.

Acerca do tema, o STJ ja decidiu que De acordo com precedente da Turma, e da melhor
doutrina, a tutela antecipada pode ser concedida com a sentenca. (Resp. n. 299.433/RJ).

Neste viés, ndo prospera a alegacdo da apelante sobre a impossibilidade de concesséo da
tutela antecipada na sentenca.

De outra margem, a arguicao respeitante a limitagdo pela resolucéo n® 82/2004 da ANS,
sobre o procedimento pretendido, também ndo merece acolhimento, posto que a previsao na
regulamentacdo da ANS, que determina a cobertura obrigatOria para os casos em que 0
paciente tenha grau superior a sete, ndo tém o condéo de restringir os direitos do
consumidor. Porquanto ausente previsdo de exclusdo do procedimento, devendo o contrato
ser interpretado da maneira mais favoravel a parte autora, nos termos do art. 47 do CDC.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. PLANO DE SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. PROCEDIMENTO CIRURGICO. NEGATIVA DE COBERTURA. AUSENCIA
DE CLAUSULA DE EXCLUSAO. DEVER DE INFORMAR. Da preliminar contra-
recursal de inovacdo recursal 1. A parte autora, em suas razdes recursais, ratificou os
argumentos deduzidos na inicial,
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demonstrando especificamente a sua inconformidade com a decisdo recorrida, sem que
houvesse alteracdo dos pedidos formulados, de modo que ndo ha razdo para 0 ndo
conhecimento do recurso em tela. Mérito dos recursos em exame 2. Os planos ou seguros de
saude estao submetidos as disposi¢bes do Codigo de Defesa do Consumidor, enquanto
relacéo de consumo atinente ao mercado de prestacéo de servicos meédicos. Isto € o que se
extrai dainterpretacdo literal do art. 35 daLel 9.656/98. Simulan. 469 do STJ. 3. No caso
dos autos a parte autora pretende a cobertura de cirurgia refrativa nos olhos diante do
diagndstico de miopia e astigmatismo importantes, quadro este que Ihe acarreta fortes
cefaléias, além de grande dificuldade visual para as atividades diarias. 4. Aplicaveis ao caso
em exame as exigéncias minimas previstas no plano-referéncia de que trata os artigos 10 e
12 da legislacéo dos planos de salde. 5. N&o cabe a demandada determinar o tipo de
tratamento que sera realizado pela parte autora, uma vez que esta decisdo € da alcada do
médico que a acompanha. A interpretacdo mais adequada ao referido pacto, sob o ponto de
vista teleol6gico, deve levar em conta a... natureza do exame a ser realizado, a fim de se
preservar avida, valor maior a ser resguardado. 6. A omissdo no contrato quanto a exclusao
de cobertura deve ser interpretada de forma favoravel ao consumidor, uma vez que a
negativa do apelante ndo se pautou em determinacdo contratual. Inteligéncia do art. 47 do
Cadigo de Defesa do Consumidor. Afastada a preliminar contra-recursal e dado provimento
ao apelo.

(TIRS - AC: 70065365181 RS, Relator: Jorge Luiz Lopes do Canto, Data de Julgamento:
30/09/2015, Quinta Camara Civel, Data de Publicacéo: Diario da Justica do dia
05/10/2015).

De qualquer sorte, os procedimentos estabelecidos no rol elaborado pela ANS s&o os
minimos obrigatérios, ficando a cargo do médico a fungdo de indicar qual o melhor
procedimento utilizado para cada caso concreto, ainda que ndo esteja no referido rol.
No caso dos autos, existe expressa indicagdo médica acerca da necessidade de realizacdo do
procedimento cirargico, conforme documento de fls. 20, ndo havendo qualquer razéo paraa
negativa da realizacdo do procedimento por parte da apelante.

Por fim, examinando a tese sustentada pelo Recorrente que trata do pedido de redugdo do
valor da multa diéria fixada pelo Juizo originario, no importe de R$ 1.000,00 (um mil reais)
até o limite de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) em caso de descumprimento da obrigacéo de
fazer, tenho a fixacdo do valor da multa diaria como razoavel, posto que o poder de
intimidacdo refletido no valor arbitrado pelo juiz atitulo de multa diéria, nos termos do § 4°
do ART. 461 do CPC-73 (NCPC-537,84°), deve ser preservado ao longo do tempo
necessario - e, portanto, corrigido - a fim de que corresponda, desde entéo, a expectativa de
ser o suficiente para a obtencdo da tutela especifica, assim, a partir de sua fixagéo, o
contexto apresentado para o devedor tem de revelar, sempre, que Ihe € mais interessante
cumprir a obrigacéo principal que pagar a multa.
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A despeito do assunto, o Superior Tribunal de Justica vem reforcando o papel das astreintes
no sistema juridico brasileiro, dando relevo ao instituto, ao esclarecer que as astreintes tem o
cond&o de coibir o adiamento indefinido e injustificado do cumprimento da obrigagdo
imposta pelo Poder Judiciério.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. MATERIA FATICO-PROBATORIA. CONCLUSOES DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO. COISA JULGADA.
NAO OCORRENCIA. MULTA. POSSIBILIDADE DE REVISAO.

1. Acdo declaratéria, distribuida em 1987, da qual foi extraido o presente recurso especial, concluso
ao Gabinete em 15/05/2013.

2. Discute-se se amulta do art. 475-J do CPC deve ser aplicada na hipétese, e se 0 juiz pode revogé
la

3. A existéncia de fundamentos do acérdéo recorrido ndo impugnado - obrigacdo de fazer e
aplicacdo do art. 461 do CPC -, guando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes, impede a
apreciacdo do recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel 5. A decisio que arbitra a
astreinte ndo faz coisa julgada material, pois ao juiz € facultado impor essa coercdo, de oficio ou a
regquerimento da parte, cabendo a ele, da mesmaforma, a sua revogagdo nos casos em que a multa se
tornar desnecesséria pelo cumprimento da obrigacdo de fazer.

6. A naturezajuridica das astreintes - medida coercitiva e intimidatéria - ndo admite exegese que a
faca assumir um carater indenizatério, que conduza ao enriquecimento sem causa do credor. O
escopo da multa é impulsionar o devedor a assumir um comportamento tendente a satisfacéo da sua
obrigacédo frente ao credor, ndo devendo jamais se prestar a compensar este pela inadimpléncia
daquele.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.

(REsp 1376871/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
08/05/2014, DJe 19/05/2014)

CIVIL E PROCESSO CIVIL. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER. MULTA
DIARIA. NAO INCIDENCIA DE JUROS MORATORIOS LEGAIS. INCIDENCIA DE
CORRECAO MONETARIA. ARTS. ANALISADOS: 461, § 4°, CPC; 395, CC/02;

1°, LEI 6.899/1981.

1. Acéo de anulagdo e substituicdo de titulos, cujos autos foram restaurados em 1998, em fase de
cumprimento de sentenca, da qual foi extraido o presente recurso especial, concluso ao Gabinete em
05/12/2011.

2. A controvérsia reside em definir se sobre a multa prevista no 8§ 4° do art. 461 do CPC incidem
juros de moralegais e corregdo monetaria e, em caso positivo, o termo inicial para sua exigibilidade.
3. O poder de intimidacao refletido no valor arbitrado pelo Juiz atitulo de multa diaria, nos termos
do § 4° do art. 461 do CPC, deve ser preservado ao longo do tempo - e, portanto, corrigido - afim de
gue corresponda, desde entdo, a expectativa de ser o suficiente para a obtencéo da tutela especifica.
Assim, a partir de sua fixacdo, o contexto apresentado para o devedor tem de revelar, sempre, que
Ihe € mais interessante cumprir a obrigac&o principa que pagar a multa.

4. O termoinicia deincidéncia da correcéo monetéria sobre amultado § 4° do art. 461 do CPC deve
ser adata do respectivo arbitramento, como ocorre nas hipéteses de dano moral (SUm.362/STJ).

5. N&o incidem juros de mora sobre a multa imposta pelo descumprimento de obrigacdo de fazer,
sob pena de configurar bis in idem.

6. Recursos especiais conhecidos; provido parcialmente o do primeiro recorrente e desprovido o do
segundo. (REsp 1327199/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
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TERCEIRA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 02/05/2014)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ASTREINTE. VALOR ELEVADO. PEDIDO DE
REDUCAO. INEXISTENCIA DE DEMONSTRACAO DE MOTIVOS QUE JUSTIFIQUEM O
NAO CUMPRIMENTO DA ORDEM JUDICIAL. INDEFERIMENTO.

1. Para reducdo da multa diaria fixada a fim de se cumprir obrigacéo de fazer ou de nao fazer, é
necessario que a elevacdo no montante ndo decorra simplesmente da resisténcia da parte em cumprir
aordem judicial.

2. A andlise sobre 0 excesso da multa deve ser pensada de acordo com as condicdes enfrentadas no
momento em que a multaincidia e com o grau de resisténcia do devedor. N&o se pode analisa-la na
perspectiva de quem, olhando para fatos j& consolidados no tempo, depois de cumprida a obrigagéo,
procura razoabilidade quando, naraiz do problema, existe um comportamento desarrazoado de uma
das partes.

3. Recurso conhecido e improvido.

(REsp 1135824/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/09/2010, DJe 14/03/2011)

Em assim, ndo resta qualquer divida acerca da responsabilidade da parte recorrente, compelido ao
cumprimento da obrigacdo principal, através de determinacdo judicial.

ISTO POSTO,

CONHECO do Recurso de Apelacéo e VOTO pelo seu DESPROVIMENTO, mantendo a
sentenca de primeiro grau incolume a seu teor e por seus proprios fundamentos.
EOVOTO.

Sessdo Ordinariarealizada em 14 de julho de 2016.

Des® EDINEA OLIVEIRA TAVARES
Desembargadora Relatora

Forum de: BELEM Email:
Endereco: Av. Almirante Barroso, 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3301



