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PROCESSO N° 0006599-32.2016.8.14.0000
ORGAO JULGADOR: CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

RECURSO: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
COMARCA DE ORIGEM: SANTO ANTONIO DO TAUA/PA

PACIENTE: R. J. M. J.

IMPETRANTES: ADVOGADOS EDUARDO DOS SANTOS SOUZA E ANDREZA
PEREIRA DE LIMA ALONSO

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SANTO
ANTONIO DO TAUA/PA

RELATOR (A): DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

EMENTA. HABEAS CORPUS. ART. 217-A, C/C ART. 14, Il, DO CPB. PRISAO EM
FLAGRANTE. ILEGALIDADE. HIPOTESES DO ART. 302 DO CPP NAO
CONFIGURADAS. RELAXAMENTO. DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA A
REQUERIMENTO DO MINISTERIO PUBLICO. POSSIBILIDADE. REQUISITOS DO
ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE
CONCRETA DO AGENTE. CONDICOES PESSOAIS. IRRELEVANCIA.
INCABIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
RECOLHIMENTO DOMICILIAR. ESTADO GRAVE DE SAUDE NAO
DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA. DECISAO UNANIME,

1. Peladicgdo do art. 310 do CPPB, verifica-se que, o relaxamento da prisdo em flagrante
ndo impede a decretacdo da prisdo preventiva e/ou temporaria, nem tampouco a decretacdo
das medidas cautel ares diversas da prisdo, desde que presente seus requisitos legais.

2. No caso, denota-se que os fundamentos contidos na decisdo segregacionista sdo idoneos e
coerentes para rebater os argumentos de suposta ilegalidade ou constrangimento ilegal da
prisdo, ndo se vislumbrando coacéo ilegal que possa ser sanada pela via do presente writ,
principalmente quando o Magistrado de 1° Grau, mais proximo da causa, aponta, 0s
requisitos justificadores da medida extrema, motivando o decisum.

3. Pesa contra o0 paciente a gravissima e repugnante acusacéo de que, em apenas um dia,
teria tentado violentar sexual mente trés criancas, com uma delas, inclusive, mantendo atos
libidinosos diversos da conjuncéo carnal, fatos que, ndo de outra forma, demonstram ser
detentor de personalidade completamente desvirtuada, levando-se a crer que em liberdade,
certamente, venha fazer novas vitimas para satisfac@o de sua lascivia

4. Condicdes pessoais favoraveis ndo sdo suficientes para revogar as prisdes preventivas
guando presentes qualquer dos requisitos previstos nos arts. 312 e 313 do Cdédigo de
Processo Penal.

5. Mostra-se inadequada a imposi¢ao de medidas cautelares diversas da priséo (art. 319 do
CPPB), vez que, satisfatoriamente configurados os pressupostos ensejadores da constricao
preventiva, em especial, a garantia da ordem publica.

6. Quanto a prisdo domiciliar, os documentos colacionados aos autos, relativos a salide do
paciente, supostamente comprometida, ndo se mostram suficientes a comprovar estado grave
de saude, que ndo possa ser suprido pela casa penal onde agquele encontra-se custodiado,
posto que datam do ano de 2013, ndo contemporaneos, portanto, a sua prisdo. A falta
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de condic¢des no estabel ecimento prisional de prestar a devida assisténcia médica, também
ndo fora instruido pela defesa.
7. Ordem denegada. Decisdo unanime.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes das Egrégias
Camaras Criminais Reunidas do TJE-PA, por unanimidade de votos, em conhecer e denegar
a ordem impetrada, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Para, aos onze dias do més de julho de
2016.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Ricardo Ferreira Nunes.
Belém/PA, 11 de julho de 2016.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Os Advogados Eduardo dos Santos Souza e Andreza Pereira de Lima Alonso impetraram
ordem de habeas corpus liberatério com pedido de liminar, em favor de R. J. M. J., em face
de ato do Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Santo Anténio do Taua/PA.
Consta da impetracdo que o paciente encontra-se custodiado desde 28 de maio de 2016,
posto ter sido preso em flagrante delito, acusado da suposta prética do crime insculpido no
art. 217-A, c/c art. 14, inciso Il, ambos do CPB, praticado contra trés criancas.
Posteriormente, fora relaxada a prisdo flagrancial pelo Juizo inquinado coator, por ndo
estarem evidenciadas nenhuma das hipoteses do art. 302 da Lei Substantiva Penal, sendo,
porém, no mesmo ato, decretada a custodia preventiva do réu a bem da ordem publica,
diante da gravidade concreta dos eventos noticiados.

Sustenta a defesa, todavia, que o decisum segregacionista constituiu ato ilegal, na medida
em que, uma vez relaxada a prisdo do paciente, ndo caberia ao juizo aimposi¢do da clausura
cautelar, por violagéo aos artigos 310 do CPP e 85°, do art. 8°, da Resolugdo n.° 213/2015,
mas apenas a concessao da liberdade provisoria.

Afirma, ainda, que a decisdo careceu de fundamentacéo idénea, apta a recomendar a
segregacao preventiva do paciente, por tratar-se de réu primario, com residéncia fixa,
familia constituida, profissao definida (cirurgido dentista), ndo configurando sua liberdade
gualquer ameaca a garantia da ordem publica, a aplicacéo da lei penal, ou prejuizo a
persecucéo penal.

Outrossim, pleiteia a concessao de prisdo domiciliar, por ser o réu idoso (65 anos), portador
de doencas graves, fazendo uso de medicamentos de uso continuo.

Alternativamente, que sejam-lhe concedidas medias cautelares diversas da
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prisdo, nos termos do art. 319 do CPPB.

Pugna pela concessdo liminar da ordem, com a expedi¢do do competente Alvara de Soltura
em favor do réu. Ao final, a concessdo definitiva do writ.

Juntou documentos as fls. 13-35.

Distribuidos os autos a Exma. Senhora Desembargadora Maria Edwiges de Miranda L obato,
foram-me redistribuidos em face do afastamento da mesma de suas atividades funcionais,
conforme Certiddo as fls. 38.

Asfls. 42, indeferi aliminar pleiteada.

Em informagdes (fls. 45-46), o Juizo Inquinado Coator assim esclarece:

(..)

Diante da gravidade concreta dos eventos noticiados e, ainda, da recalcitragéo do paciente na prética delitiva,
extraida das notas de habitualidade da conduta rivalizada, este Juizo, acolhendo o pedido apresentado pelo
Ministério Publico Estadual, decretou a prisdo preventiva do acusado, como incurso nas sangdes punitivas do
art. 217-A do Cddigo Penal Brasileiro, ja que as suas condicles pessoais, ainda que favoraveis, ndo impedem a
adocgéo da medida vergastada (...).

(...) este Juizo indeferiu o pleito de substituicdo da cautela extrema por prisdo domiciliar, ja que o laudo
médico e dos demais documentos apresentados pela defesa datam do ano 2013 ndo sendo, portanto,
contemporéaneos a medida impugnada.

A vista dos elementos informativos colhidos no Procedimento Investigatorio supracitado, o MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL, (...) aforou ACAO PENAL contraR. J. M. J., dando-o como incurso nas sancdes
punitivas do art. 217-A, combinado com o art. 69 do Cédigo Penal Brasileiro, delitos esses que tiveram como
vitimas duas criancas, as quais sdo filhas do caseiro do investigado (...).

Em decisdo exarada na data de hoje, (...), este Juizo recebeu a denlncia aforada contra o acusado (...) e
determinou a citacdo deste para fim de apresentacéo de defesa preliminar, no prazo de dez dias.

O acusado (...), ora paciente, segundo a certid&o inserida nos autos, ndo apresenta registro de antecedentes
criminais.

Juntou documentos as fls. 47-54.

Nesta Superior Instancia, a Procuradora de Justica Ana Tereza Abucater, manifesta-se pelo
conhecimento e denegacéo da ordem impetrada.

E o relatorio.

VOTO

Extrai-se do presente writ que a prisdo em flagrante do paciente R. J. M. J. teria sido
remetida por e-mail ao Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Santo Anténio do
Taua, ora inquinado coator, na data de 29 de maio de 2016, apds o término do plantdo
judiciario especial, o que levou arealizacdo da audiéncia de custédia do flagranteado no dia
seguinte ao ocorrido.

Concluia a entrevista do acusado, o representante do Ministério Publico se posicionou pelo
relaxamento da priséo em flagrante do investigado, conforme Ata da referida audiéncia as
fls. 32-35, diante da ndo configuracdo das hipoteses do art. 302 do CPPB, requerendo,
todavia, a decretacdo da prisdo preventiva do paciente, para garantia da ordem publica e pela
conveniéncia dainstrucéo criminal.

Naquele mesmo ato, Juizo primevo, acolhendo manifestacdo ministerial, decretou a custddia
preventiva do paciente, com espeque no art. 312 da Lei Adjetiva Penal.

Sustenta a defesa, todavia, que tal decisum segregacionista constituiu
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ato ilegal, na medida em que, uma vez relaxada a priséo do paciente, ndo caberia ao juizo a
imposicao da clausura cautelar, por violagao aos artigos 310 do CPP e 85°, do art. 8° da
Resolugdo n.° 213/2015, mas apenas a concessdo da liberdade provisoria.

Sem razéo.

Pela diccdo do art. 310 do CPPB, verifica-se que, o relaxamento da prisdo em flagrante néo
impede a decretacdo da prisdo preventiva e/ou temporaria, nem tampouco a decretacdo das
medidas cautelares diversas da prisdo, desde que presente seus requisitos legais. Nao se
pode confundir o juizo de legalidade da priséo em flagrante com o juizo de necessidade das
medidas cautelares.

Presentes o fumus comissi delicit, consubstanciado na prova da materialidade e indicios de
autoria, e o periculum libertatis — garantia da ordem publica, da ordem econébmica, da
aplicacdo da lei penal e conveniéncia da instru¢éo criminal -, revelando-se, ainda,
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo listadas no art. 319 do
CPP, se afigura perfeitamente possivel aimposicdo da medida extrema, ainda que diante da
ilegalidade da prisdo flagrancial relaxada.

Nesta senda de raciocinio, colaciono doutrina de Guilherme de Souza Nucci (in, Cédigo de

processo pena comentado, 2014), a este respeito:

Ha muito se debate, na doutrina e na jurisprudéncia, se, constatada a ilegalidade da prisdo em flagrante, por
algum vicio formal, pode o magistrado relaxa-la, decretando, na sequéncia, a prisdo preventiva, quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP. Somos da corrente a defender a viabilidade dessa medida, pois seria
demasiado apego aformarelaxar a priso, soltar o indiciado, para mandar prendé-lo, novamente, por conta da
decisdo decretando a preventiva. Por certo, adota-se esse mecanismo (relaxamento + preventiva = nem chegaa
soltar o indiciado), quando o vicio do flagrante é extrinseco, ou seja, meramente formal. Supre-lhe a falta,
acusando o relaxamento, mas sem permitir que o agente do crime ganhe liberdade. (...) verifica 0 magistrado
nao ter ocorrido o flagrante, pois o indiciado foi preso muito tempo depois da prética criminosa; relaxa a
prisdo, mas pode decretar a preventiva (...).

| gualmente manifesta-se a jurisprudéncia:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. FLAGRANTE. RELAXAMENTO.
REPRESENTACAO. PREVENTIVA. MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. DENEGACAO DA ORDEM.

| - O decreto de prisdo preventiva apés o relaxamento do flagrante torna superada a alegacéo de nulidade do
decreto flagrancial, porquanto a prisdo se processa a outro titulo.

Il - N&o h&ilegalidade na decisdo do juiz que, apds relaxar a prisdo do paciente, atende representacéo do
Ministério Publico e decreta a prisao preventiva ante a existéncia de seus requisitos legais, notadamente a
necessidade de resguardar a ordem publica, ante a gravidade da conduta do agente, atentatéria a seguranca e
salde publicas, e presentes a materialidade do delito e indicios suficientes de autoria, aindicar ainsuficiéncia
da aplicacéo das demais medidas cautelares.

[11 -Ordem denegada.

(TIDFT, Aco6rddo n.810553, 20140020153243HBC, Relator: NILSONI DE FREITAS CUSTODIO, 32
TURMA CRIMINAL, Data de Julgamento: 07/08/2014, Publicado no DJE: 14/08/2014. Pag.: 156) (grifo
NOSS0)

HABEAS CORPUS - ROUBO CIRCUNSTANCIADO - CONCURSO DE PESSOAS E USO DE ARMA DE
FOGO - CORRUPCAO DE MENORES - FLAGRANTE RELAXADO - PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA - INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA -
LIBERDADE PROVISORIA - DENEGACAO.

| - A ilegalidade do flagrante ndo obsta a decretacao da prisdo preventiva, desde que presentes o0s requisitos do
art. 312 do CPP e fundamentada a deciséo.
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I1. Mantém-se a prisdo cautelar, pela necessidade de garantia da ordem publica, se estdo presentes indicios da
autoria e materialidade do crime.

[11. As circunstancias em que praticados os delitos demonstram que as medidas do art. 319 do CPP séo
inadequadas & hipotese.

IV. Ordem denegada.

(TIDFT, Acordéo n.558916, 20110020210806HBC, Relator: SANDRA DE SANTIS, 123 Turma Criminal, Data
de Julgamento: 12/01/2012, Publicado no DJE: 17/01/2012. Pag.: 140) (grifo nosso)

Certamente, nos termos do artigo 311 do Cédigo de Processo Penal, é vedado ao juiz
decretar a prisdo preventiva, nafase pré-processual, sem impulso do Ministério Publico, do
guerelante, do assistente ou da autoridade policial, sob pena de incontestavel ilegalidade.
Na hipotese em referéncia, porém, a medida cautelar foraimposta mediante requerimento do
Orgé&o Ministerial, ndo havendo, portanto, ofensa ao mencionado dispositivo, tampouco ao
85°, do art. 8° da Resolucdo n.° 213/2015 do CNJ, que regulamentou a Audiéncia de
Custddia, regida subsidiariamente pelas regras do CPPB.01

No concerne a tese de auséncia de fundamentac&o no decreto constritivo, nota-se ser de
absoluta inconsisténcia.

A decisdo objurgada, promoveu, de maneira exaustiva, fundamentacéo apta, concreta e
incisiva quanto a necessidade da imposicdo de medida extrema, com espeque tanto na
gravidade dos eventos noticiados, como pela habitualidade da conduta criminosa do
paciente, veja-se (fls. 32-35)

A autoridade policial (...) comunicou que autuou e prendeu em FLAGRANTE DELITO o nacional (...) como
incurso nas sangBes punitivas no art. 217-A, combinado com o art. 14, 11, do Cadigo Penal Brasileiro, tendo
em vista que este no dia 28 de maio do ano em curso, por volta das 14h00min, teria tentado molestar
sexualmente asvitimasL. M. D. S,, de nove anos deidade, B. M. D. S, de oito anosdeidade, eL. M. D. S,, de
onze anos de idade, sendo que néo conseguiu alcangar esse intento por razes ahelas a sua vontade. (...)
Ouvido extrajudicialmente L. M. D. S., de nove anos de idade, revelou que o indiciado no dia 21 de maio do
ano em curso lhe levou para um igarapé, mediante a promessa de que lhe daria um dinheiro e um brinquedo,
sendo que |4 chegando esfregou seu pénis em suas nédegas, introduziu o dedo em seu &nus, e ainda, acariciou
0 seu Orgdo genital. Além disso, L. M. D. S., relatou que no dia do evento em apuragdo o indiciado apenas Ihe
chamou para dormir consigo prometendo-lhe trés carrinhos de brinquedo, os quais foram apreendidos por
ocasi@o da operagdo aqui noticiada. B. M. D. S. de oito anos de idade, em seu depoimento extrajudicial,
noticiou que dormiu com o indiciado no dia 21 de maio pretérito, a convite deste, em seu quarto mediante a
promessa de entrega de valor monetério, o qual passou a noite acariciando os seus bragos. L. M. D. S., por sua
vez, afirmou que o indiciado no dia 21 de maio no ano em curso Ihe convidou para dormir em seu quarto,
entregando-lhe como contrapartida um aparelho de telefonia mével, bem como que recebeu esse equipamento,
mas ndo cedeu ao assédio do investigado. (...)

(...) Os depoimentos das vitimas e das testemunhas e, ainda, 0 auto de apresentacéo e apreensdo ndo apenas
comprovam a materialidade delitiva, como também criam a possibilidade do indiciado ser o autor do crime que
Ihe é atribuido. A gravidade concreta dos eventos aqui nhoticiados e, ainda, as notas de habitualidade da
conduta rivalizada, extraida da prépria dindmica dos fatos, deixam entrever que as medidas descritas no art.
319 do Cédigo de Processo Penal sdo inadequadas ou insuficientes para a garantia dos bens juridicamente
tutelados. De outra banda, as condic¢des pessoais do indiciado, ainda que favoraveis, ndo impedem, de per si, a
decretacdo de sua clausura cautelar, ja que presentes estéo na espécie, como demonstrado alhures, os requisitos
para a medida extrema.

A pretensdo do indiciado de alcancar a substituicdo da medida extrema por prisdo domiciliar apresenta-se, pelo
menos para este ensgjo, incabivel, ja que o laudo médico e demais documentos apresentados pela defesa néo
s80 contemporaneos a sua clausura cautelar, ja que datam do ano de 2013.
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Diante de todos estes subsidios trazidos a baila, denota-se que os fundamentos contidos na
referida deciséo séo idoneos e coerentes para rebater 0os argumentos de suposta ilegalidade
ou constrangimento ilegal da prisdo, ndo se vislumbrando coagéo ilegal que possa ser sanada
pelaviado presente writ, principalmente quando o Magistrado de 1° Grau, mais proximo da
causa, aponta, os requisitos justificadores da medida extrema, motivando o decisum.

No caso, pesa contra 0 paciente a gravissima e repugnante acusacao de que, em apenas um
dia, teriatentado violentar sexualmente trés criangas, com uma delas, inclusive, mantendo
atos libidinosos diversos da conjuncéo carnal, fatos que, ndo de outra forma, demonstram ser
detentor de personalidade completamente desvirtuada, levando-se a crer que em liberdade,
certamente, venha fazer novas vitimas para satisfacéo de sua lascivia.

N&o prevalecem, por conseguinte, as condic¢des subjetivas atribuidas ao paciente, uma vez
presentes 0s requisitos autorizadores da priséo preventiva, consubstanciado na real
pericul osidade que of erece a sociedade, exegese da Simula n.° 08 deste Tribunal, que assim
dispbe: As qualidades pessoais sdo irrel evantes para a concessao da ordem de habeas corpus,
mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da priséo preventiva.

Tampouco se mostra adequada a imposicdo de medidas cautelares diversas da priséo (art.
319 do CPPB), vez que, satisfatoriamente configurados os pressupostos ensejadores da
constrigdo preventiva, em especial, a garantia da ordem publica.

No que concerne ao pleito para a concessao da prisdo domiciliar, mais uma vez néo vejo
assistir razéo ao paciente.

A priori, urge ressaltar o que estabelece o CPP acerca da prisdo domiciliar:

Art. 317. A prisdo domiciliar consiste no recolhimento do indiciado ou acusado em suaresidéncia, s podendo

dela ausentar-se com autorizacdo judicial. (NR) (Redacéo da LEI N° 12.403/04.05.2011 - Vigéncia
04.07.2011)

Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar quando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

I11 - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de idade ou com deficiéncia;
IV - gestante a partir do 70 (sétimo) més de gravidez ou sendo esta de alto risco.

Parégrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigira provaidonea dos requisitos estabel ecidos neste artigo.

Assente-se que os documentos colacionados aos autos, relativos a saide do paciente,
supostamente comprometida, ndo se mostram suficientes a comprovar estado grave de
saude, que ndo possa ser suprido pela casa penal onde aquel e encontra-se custodiado, posto
gue datam do ano de 2013, ndo contemporaneos, portanto, a sua prisao.

Os documentos meédicos ndo revelam imprescindibilidade do tratamento domiciliar para
melhoria e controle do estado de salide do paciente, atualmente com 64 (sessenta e quatro)
anos de idade. N&o se observa, de maneira insofismavel, a extrema debilidade atual do seu
guadro clinico.
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A falta de condicdes no estabelecimento prisional de prestar a devida assisténcia médica,
também ndo fora instruido pela defesa.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. DECRETO
FUNDAMENTADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E INSTRUCAO CRIMINAL.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE. PRISAO DOMICILIAR. INVIABILIDADE. ORDEM
DENEGADA. 1. O Tribunal de origem demonstrou de forma concreta os motivos que justificam a imposicdo
da medida extrema, notadamente na garantia da ordem publica e por conveniéncia da instrucéo criminal,
levando em conta a pericul osidade do acusado, que abusou, além da vitima, na época com 12 anos de idade, de
outras meninas, que s6 vieram a noticiar o fato apds a instauracao do presente feito, havendo nos autos,
ademais, prova da reiteragdo da conduta criminosa, bem como noticia de ameagas proferidas por ele contraa
vitima e testemunhas, inexistindo, assim, o alegado constrangimento ilegal. 2. As condicdes pessoais
favoraveis do paciente, além do fato de ter 76 anos de idade, por si sOs, ndo inviabilizam a decretacéo da
segregacao antecipada, se existirem nos autos outros elementos capazes de autorizar a adogao da providéncia
extrema. 3. Pacifico o entendimento desta Corte de que para se inserir 0 réu preso cautelarmente em regime
domiciliar € imprescindivel a comprovacdo de que esteja acometido de doenca grave e inexistam condi¢des do
estabel ecimento prisional de prestar a devida assisténcia médica. 4. Habeas corpus denegado. (STJ - HC
194.502/SP, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE),
SEXTA TURMA, julgado em 14/06/2011, DJe 01/07/2011)

Pelo exposto, acompanho o parecer Ministerial e denego a ordem impetrada.
Belém/PA, 11 de julho de 2016.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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