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PROCESSO N° 0006707-61.2016.8.14.0000

ORGAO JULGADOR: CAMARAS CRIMINAIS REUNIDAS

RECURSO: HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR
COMARCA DE ORIGEM: PONTA DE PEDRAS/PA

PACIENTE: EDVALDO SOBREIRA

IMPETRANTE: ADVOGADO EUGENIO DIASDOS SANTOS

IMPETRADO: JUiZO DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE PONTA DE
PEDRAS/PA

RELATOR (A): DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRARELATOR (A):
DESEMBARGADORA VANIA LUCIA SILVEIRA

EMENTA. HABEAS CORPUS. ART. 304 DO CPB (USO DE DOCUMENTO FALSO).
FLAGRANTE ARMADO. MATERIA DEPENDENTE DE DILACAO PROBATORIA.
INCABIVEL NA VIA ESTRITA DO WRIT. INSTRUCAO DEFICIENTE. PRISAO
ILEGAL. CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS PARA RESPONDER AO
PROCESSO EM LIBERDADE. TESE RECHACADA. REQUISITOS PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA EAPLICA(;AO DA LEI PENAL. CONTUMACIA
DELITIVA. RISCO DE REITERACAO CRIMINOSA. PACIENTE FORAGIDO DA
JUSTICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO
DA CULPA. IMPROCEDENCIA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO DESIGNADA PARA
DATA PROXIMA. INEXISTENCIA DE DESIDIA JUDICIAL. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E NESTA PARTE DENEGADA. DECISAO
UNANIME.

1. A alegativa de que a prisdo do paciente decorreu de armacao preparada autoridade
policial, na medida em que 0 mesmo néo fazia uso de documento falso a quando de sua
apreensdo, é matéria que depende de dilagcdo probatoria, incabivel na via restrita da agéo
mandamental, de cognicdo sumaria. De qualquer forma deixou a defesa de juntar a presente
acdo documentos necessarios a verificagcao da tese apresentada, como os depoimentos
colhidos na investigacéo policial, e outras pecas pertinentes ao caso, estando-se diante de
instrucéo nitidamente deficiente.

2. Ha absoluta legalidade do encarceramento provisorio imposto ao paciente, dada a sua
contumécia delitiva, de vez que responde por outros seis processos em que se apura delitos
de roubo e formacédo de quadrilha, em tramite em trés comarcas diversas, em alguns destes,
inclusive, na condicéo de foragido da justica.

3. As circunstancias que norteiam o caso em aprego, em que 0 paciente teria suspostamente
se utilizado de documento falso com a inten¢do de auxiliar na fuga de presos da justica, por
s 0, justificam, a manutencdo a custddia cautelar, pela suspeita de o paciente integrar grupo
criminoso articulado responsavel pela préticareiterade delitos patrimoniais pel o Estado.

4. N&o prevalecem as condicdes subjetivas atribuidas ao paciente, uma vez presentes 0s
requisitos autorizadores da priséo preventiva, consubstanciado na real periculosidade que
oferece & sociedade, exegese da Sumula n.° 08 deste Tribunal de Justica.

5. Inexiste em excesso de prazo se ainstrugdo caminha com celeridade bastante razoével, de
acordo com os percal ¢os oriundos do processo, como a necessidade de expedicéo de carta
precatéria para a citagdo do réu e o ndo comparecimento espontaneo deste a audiéncia ja
designada,
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circunstancias estas que ndo podem ser atribuidas a desidia judicial, que vem impulsionando
o feito com bastante celeridade, inclusive com audiéncia marcada para data proxima, 10 de
agosto de 2016.

6. Ordem parcia mente conhecida e nesta parte denegada. Decisdo unanime.

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes das Egrégias
Cémaras Criminais Reunidas do TJE-PA, por unanimidade de votos, em conhecer
parcialmente a ordem e na parte conhecida em denegé-la, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Sala das Sessfes do Tribunal de Justica do Estado do Pard, aos onze dias do més de julho de
2016.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador Ricardo Ferreira Nunes.
Belém/PA, 11 de julho de 2016.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus liberatério com Pedido de Liminar impetrado em favor de
Edvaldo Sobreira, em razdo de ato do MM. Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de
CapanemalPA.

Narra a impetragdo que, o paciente encontra-se recolhido desde o dia 12 de fevereiro de
2016, posto ter sido preso em flagrante delito, acusado da suposta prética do crime de uso de
documento falso, descrito no art. 304, do CPB, sendo a prisdo flagrancial, convertida, no dia
seguinte, em preventiva pelo Magistrado de piso.

Sustenta o ilustre causidico, em sintese, que a prisdo do paciente decorreu de armagéo
preparada autoridade policial, na medida em que o mesmo nédo fazia uso de documento falso
a quando de sua apreensao.

Aduz, que o réu ostenta condicdes pessoais favoraveis para responder ao processo em
liberdade, pois é primério, com bons antecedentes, possui familia constituida e residéncia
fixa no distrito da culpa.

Argumenta, ainda, constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo na formagao da
culpa, visto que, até a presente data, passados mais de 180 (cento e oitenta) dias da clausura
preventiva, ndo fora designada data a realizacéo do interrogatorio do paciente.

Pleiteia, assim, a concessdo liminar da rodem, com a expedicdo do competente Alvara de
Soltura em favor do acusado.

Juntou documentos as fls. 10-36.

Asfls. 39-40, indeferi aliminar pleiteada.

Em suas informaces (fls. 43-46), o Juizo de 1° Grau esclarece, em suma:

A prisdo em flagrante se deu em 12/02/2016.

Este juizo, vislumbrando presentes os requisitos dos artigos 302 e seguintes do CPP, homologou o flagrante e
converteu a prisdo em preventiva.
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Por suavez, o Ministério Pablico ofereceu dendncia no dia 16/03/2016.

Houve pedido de revogacéo de prisdo no dia 04/04/20186, (...) tendo este juizo acompanhado o entendimento
ministerial indeferindo o pedido no mesmo dia 12/04/2016.

Denuncia recebida no dia 17/03/2016.

Defesa preliminar apresentada no dia 04/04/2016.

Apbs apresentacdo da defesa, fora designada audiéncia de instrucéo e julgamento para o dia 25/05/2016.
Audiéncia realizada no dia 25/05/2016 tendo sido remetido a esse juizo oficio (...) informando que o acusado
EDVALDO SOBREIRA se recusou a ser encaminhado para audiéncia designada, assim sendo dada a
impossibilidade de conclusdo da instrugdo e julgamento a mesma fora redesignada para o dia 10/08/2016.
Sendo este o Ultimo ato constante nos autos.

Juntou documentos as fls. 47-64.

Nesta Superior Insténcia, a Procuradora de Justica Ana Tereza Abucater, manifesta-se pelo
conhecimento e denegac&o da ordem impetrada.

E o relatorio.

VOTO

Quanto a alegativa de que a prisdo do paciente decorreu de armagéo preparada autoridade
policial, na medida em que o mesmo néo fazia uso de documento falso a quando de sua
apreensdo, é matéria que depende de dilac&o probatoria, incabivel na via restrita da agéo
mandamental, de cognic¢éo sumaria.

De qualquer forma deixou a defesa de juntar a presente acdo documentos necessarios a
verificacéo da tese apresentada, como os depoimentos colhidos na investigac&o policial, e
outras pegas pertinentes ao caso, estando-se diante de instrucéo nitidamente deficiente.
No mais, questiona a defesa o encarceramento cautelar do acusado Edvaldo Sobreira, sob a
tese de estarem ausentes os pressupostos insculpidos no art. 312 do CPB, bem como pelo
fato de o mesmo ostentar condicfes pessoais favoraveis para responder ao processo em
liberdade, posto ser réu primério, com bons antecedentes, possuir familia constituida e
residéncia fixa no distrito da culpa.

Sem razdo a defesa.

Ao paciente é imputada a conduta criminosa descrita no art. 304 do Cédigo Penal — uso de
documento falso -, supostamente praticada em 12 de fevereiro de 2016. Noticiam 0s autos
gue o réu, estaria envolvido na tentativa de fuga dos presos de justica David Macambira
Campelo de Araljo e Cleiton da Silva Benicio, e no dia dos fatos, fora preso em flagrante
delito, as proximidades do Centro de Recuperacdo Regional de Capanema (CRCAP), dentro
de um veiculo, fazendo uso de uma carteira nacional de habilitacdo (CNH) e de uma carteira
de identidade emitida pela Secretaria de Seguranca Publica do Estado Falsas, com 0 nome
de Alexandre Bispo Nunes Greco, como se identificou a guarnic¢éo policial.

Revela que, por meio de servico de inteligéncia fora descoberto que o resgaste dos
aprisionados se daria naquela data, sendo o paciente reconhecido pel os agentes policiais por
ser acusado, junto com David Macambira, de ser autor de trés assaltos a estabel ecimentos
comerciais no Municipio de Capanema/PA, tendo contra si, inclusive, expedido mandando
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de prisdo em aberto pela participagéo no assalto a Farmacia Extrafarma no dia 24/04/2015,
guando conseguiu empreender fuga.

O juizo inquinado coator, ao converter a prisdo do paciente em preventiva, na data de
13/02/2016, assim manifestou-se, nos principais pontos (fls. 53-55):

(...) aprisdo em flagrante dever ser convertida em preventiva, admissivel na situag@o sob andlise, eis que o
autuado esta sujeito a pena maxima superior a quatro anos pela pratica do crimes que lhe esta sendo atribuido
(art. 313, I, do CdAdigo de Processo Penal).

(..)

Os documentos apresentados pelo autuado e dos depoimentos col hido no auto de prisdo em flagrante atestam a
materialidade do crime, es estes Ultimos (depoimentos) ainda fornecem indicios de que o autuado seja o seu
autor.

Por sua vez, necessaria a prisao cautelar do autuado para garantia da ordem publica e apara se assegurar a
aplicacdo dalei penal.

Com efeito, em consulta feita ao Sistema de Gestdo de Processos Judiciais do Tribunal de Justica do Estado do
Para (Libra) nesta data, verifiquei que o autuado responde a seis crimes de roubo em trés comarcas distintas, a
saber Capanema (PA), Castanhal (PA) e Ananindeua (PA), 0 que permite a conclusdo de que ele retira o seu
sustento da prética desses crimes e que, em liberdade, decerto voltara a delinquir, pois estara sujeito aos
mesmos motivos que o levaram a prética de tais infragdes penais, o que, por via de consequéncia, torna
necessaria a prisao cautelar para garantia da ordem publica.

N&o bastasse isso, em alguns destes processos o autuado figura como foragido, sendo certo que a autoridade
policial notificou a existéncia de dois mandados de prisdo preventiva contra ele, circunstancias que, somadas
ao fato de que o autuado ndo tem residéncia neste Municipio de Capanema/PA e que os crimes que lhes sdo
atribuidos foram praticados em trés comarcas diferentes, demonstram que ele ndo tem a intencdo de se
submeter a aplicacdo dalei penal, tornando necessaria a segregacdo provisoria do autuado para assegurar sua
aplicacéo.

Destarte, reputando, neste momento inicial, que a liberdade do autuado representa risco a ordem publica e a
aplicacéo dalei penal, com fundamento nos artigos 310, 11, e 311 e seguintes do Codigo de Processo Penal,
converto a prisdo em flagrante de EDVALDO SOBREIRA em prisdo preventiva.

Como se vé, h& absoluta legalidade do encarceramento provisorio imposto ao paciente, dada
a sua contumécia delitiva, de vez que responde por outros seis processos em que se apura
delitos de roubo e formagdo de quadrilha, em trdmite em comarcas diversas (Certiddo de
antecedentes as fls. 15), em alguns destes, inclusive, na condicdo de foragido da justica.
Do mesmo modo, as circunstancias que norteiam o caso em apreco, em que o paciente teria
suspostamente se utilizado de documento falso com a intencdo de auxiliar na fuga de presos
dajustica, por si s, justificam, a manutencéo a custddia cautelar, pela suspeita de o paciente
integrar grupo criminoso articulado responsavel pela préatica reitera de delitos patrimoniais
pelo Estado.

Necessério, portanto, o resguardo a ordem publica, ndo apenas em razéo da gravidade in
concreto dos fatos relatados, mas pelo risco de reiteragéo delitiva, dada a propenséo do
paciente para a prética de ilicitos, ndo demonstrando sua intencéo de se curvar alei penal,
conferindo, assim, lastro de legitimidade a medida extrema.

N&o prevalecem, por conseguinte, as condic¢des subjetivas atribuidas ao paciente, uma vez
presentes os requisitos autorizadores da prisdo preventiva, consubstanciado na real
pericul osidade que oferece a sociedade, exegese da Simula n.® 08 deste Tribunal, que assim
dispde: As qualidades pessoais séo irrelevantes para a concesso da ordem de habeas
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corpus, mormente quando estiverem presentes os requisitos da prisdo preventiva.

Nesse contexto, também mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares aternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

Argumenta, ainda, a defesa, constrangimento ilegal decorrente do excesso de prazo na
formacéo da culpa, visto que, até a presente data, passados mais de 180 (cento e oitenta) dias
da clausura preventiva, ndo fora designada data a realizac&o do interrogatério do paciente.
N&o é isso que se extrai dos autos.

Conforme informa a propria defesa, a audiéncia de instrucdo e julgamento encontra-se
atualmente designada para o préximo dia 10 de agosto de 2016.

Anteriormente 0 mencionado ato havia sido determinado para o dia 25/05/2016, tendo sido
remetido oficio a Vara de Origem, oriundo da SUSIPE, informando que o réu havia se
recusado a ser encaminhado para a citada audiéncia, que em fungdo disso, deixou de ser
realizada, sendo determinado por aquele Juizo diligéncias necessérias para a realizagéo da
nova audiéncia, inclusive, com expedi¢do de mandado ao paciente, com ainformagdo de que
a sua recusa ao comparecimento a audiéncia, devera se dar por meio de declaracdo por
escrito, a ser apresentada até o momento da abertura do ato judicial (fls. 23 e 35).
Assim, ndo ha falar em excesso de prazo se a instrucéo caminha com celeridade bastante
razoavel, de acordo com os percalcos oriundos do processo, como a necessidade de
expedicdo de carta precatdria para a citagdo do réu (fls. 31), e 0 ndo comparecimento deste a
audiénciajadesignada, circunstancias estas que ndo podem ser atribuidas a desidia judicial,
gue vem impulsionando o feito com bastante celeridade.

Ante 0 exposto, acompanhando o parecer ministerial, conhego em parte a ordem impetrada,
e na parte conhecida a denego.

E o voto.

Belém/PA, 11 de julho de 2016.

Desembargadora VANIA LUCIA SILVEIRA
Relatora
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