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[http://pje.tjpa.jus.br/pje-2g/]
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0801083-70.2022.8.14.0005

APELANTE: CARLA DOMICIANO DE SOUZA

APELADO: UNIMED DE BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

RELATOR(A): Desembargadora MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

EMENTA

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE
COBERTURA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PEMBROLIZUMABE (KEYTRUDA)
PARA TRATAMENTO DE CANCER DE MAMA TRIPLO NEGATIVO. PRESCRICAO MEDICA
IDONEA. ROL DA ANS. INTERPRETACAO CONFORME A MEDICINA BASEADA EM
EVIDENCIAS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacéo civel interposta contra sentenca que julgou procedente a acdo de obrigacado de
fazer, condenando a operadora ao fornecimento do medicamento Pembrolizumabe (Keytruda),
prescrito para tratamento de cancer de mama triplo negativo, com base em laudo médico
fundamentado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se é vdlida a negativa, por parte do plano de
saude, de cobertura do medicamento Pembrolizumabe, prescrito por médico assistente, sob o
argumento de auséncia de previsdo no rol da ANS.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Aplica-se o Cdédigo de Defesa do Consumidor aos contratos de plano de salude, consoante a
Sumula 608 do STJ, impondo a observancia dos principios da boa-fé objetiva, da funcao social do
contrato e da vulnerabilidade do consumidor.

4. A relacao contratual evidencia a obrigacdo da operadora de satude em cumprir as coberturas
pactuadas a luz da prescricdo médica iddnea, sendo ilicita a recusa unilateral de cobertura sem
fundamentos técnicos.

5. A negativa de cobertura sob o fundamento de auséncia do medicamento no rol da ANS é
indevida, quando ha prescricdo médica, inexisténcia de alternativas terapéuticas no rol e
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comprovacao de eficdcia com base em medicina baseada em evidéncias.

6. A jurisprudéncia consolidada do STJ permite a cobertura de tratamentos néao previstos no rol
da ANS em hipéteses excepcionais, como a presente, em que 0 medicamento prescrito possui
registro na ANVISA e é indispensavel ao tratamento da paciente.

7. A recusa injustificada do tratamento subtrai do contrato sua finalidade principal, violando a
clausula geral da boa-fé objetiva (art. 422 do CC).

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A negativa de cobertura de medicamento prescrito por médico assistente,
com base apenas na auséncia no rol da ANS, é indevida quando atendidos os critérios da
medicina baseada em evidéncias; 2. O fornecimento de medicamento registrado na ANVISA e
prescrito por profissional habilitado € obrigacao do plano de salde, mesmo que ausente previsdo
expressa no rol da ANS; 3. A clausula contratual que limita cobertura em detrimento da salde e
da vida do consumidor afronta a boa-fé objetiva e a funcéo social do contrato.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XXXII; CC, art. 422; CPC, arts. 85, 8§11, e 487, |;
CDC, arts. 6°, |, e 47; Lei n°® 9.656/1998, art. 10, §13.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp n° 1.886.929/SP, rel. Min. Luis Felipe Salomao,
Segunda Secdo, j. 08.06.2022, DJe 03.08.2022; STJ, Sumula 608; TJ-PE, AC n° 0032100-
39.2021.8.17.2001, Rel. Des. Silvio Neves Baptista Filho, j. 22.11.2022; TJ-GO, Al n°® 5061974-
24.2023.8.09.0000, Rel. Des. Kisleu Dias Maciel Filho.

ACORDAO

Vistos, etc.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da 12
Turma de Direito Privado, na 272 Sessao Ordinaria de 2025, realizada por meio da ferramenta
plenario virtual, sistema PJE, a unanimidade, em conhecer e negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Desembargadora Relatora.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Sr. Desembargador CONSTANTINO
AUGUSTO GUERREIRO.

Turma Julgadora: Desembargadora Maria Filomena de Almeida Buarque,
Desembargador José Torquato Araujo de Alencar e o Desembargador José Antbnio Ferreira
Cavalcante.
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Belém (PA), data registrada no sistema.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Relatora

RELATORIO

12 TURMA DE DIREITO PRIVADO

APELACAO CIVEL N° 0801083-70.2022.8.14.0005

APELANTE: UNIMED BELEM — COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
APELADO: CARLA DOMICIANO DE SOUZA

RELATORA: DES2. MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta por UNIMED BELEM COOPERATIVA DE TRABALHO
MEDICO contra sentenca (id. 28519062) proferida nos autos da ac¢ido de obrigacdo de fazer
ajuizada por CARLA DOMICIANO DE SOUZA, objetivando o custeio, pelo plano de saude, do
medicamento Pembrolizumabe (Keytruda), prescrito para tratamento de cancer de mama triplo
negativo.

Transcrevo a parte dispositiva da decisdo guerreada:

IV. DISPOSITIVO

Diante do exposto, e por tudo mais que dos autos consta, com fulcro no art. 487,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil, julgo procedente a pretenséo inicial, confirmando
a tutela antecipada anteriormente deferida, a fim de que a requerida forneca o
medicamento “Pembrolizumabe (Keytruda)” e os medicamentos associados, conforme
a prescricado médica acostada aos autos.

Este documento foi gerado pelo usudrio 012.*** ***-18 em 27/08/2025 09:23:53

Numero do documento: 25082021142542600000028479832
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25082021142542600000028479832

Assinado eletronicamente por: MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE - 20/08/2025 21:14:25 Num. 29309504 - Pag. 3




Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios
de sucumbéncia (art. 86, paragrafo unico do CPC), estes que fixo em 10% (dez por
cento) do valor da causa, o que fago com fundamento no art. 85, § 2°, do CPC.

Havendo apelacgédo, intime-se o apelado para apresentar contrarrazées, no prazo legal,
caso queira. Decorrido o prazo, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do para Para, para os devidos fins.

ApOGs o transito em julgado, cumpridas as diligéncias necessarias, arquivem-se 0s
autos, dando-se baixa no registro e na distribui¢&o.”

APELAQAO CIVEL interposta ao id. 28519065. Em suas razfes recursais sustenta, em sintese,
gue agiu conforme o contrato e a regulamentacdo da ANS, que o medicamento ndo possui
previsdo para cancer de mama no rol vigente e que a cobertura obrigatéria estaria adstrita as
hipéteses reguladas. Requereu, ainda, o efeito suspensivo da sentenca, a reforma integral do
julgado e a exclusdo da condenacdo ao pagamento das verbas sucumbenciais. Assim, pugna
pelo conhecimento e provimento do recurso.

N&o houve apresentacdo de contrarrazfes, consoante certidao ao id. 28519071.

Vieram-me os autos conclusos.

E o relatério.

VOTO

VOTO.

Presente os pressupostos de admissibilidade, conheco o presente recurso e passo a analisé-lo.

A controvérsia cinge-se a legalidade da negativa de cobertura/fornecimento do medicamento
PEMBROLIZUMABE, prescrito para tratamento de NEOPLASIA MAMARIA — CARCINOMA
MAMARIO INVASIVO - GRAU IlI- SUBTIPO TRIPLO NEGATIVO (cancer de mama).

Inicialmente, importa ressaltar que a relacéo juridica entre as partes esta indiscutivelmente
submetida a égide do Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC), consoante pacificado pelo C. STJ
na Sumula 608. In verbis:
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Aplica-se o Cddigo de Defesa do Consumidor aos contratos de plano de salde, salvo
os administrados por entidades de autogestéo.

Tal qualificacdo imp&e a incidéncia dos principios da vulnerabilidade do consumidor, da boa-fé
objetiva e da funcéo social do contrato, exigindo a interpretacdo mais favoravel a parte
hipossuficiente (art. 47, CDC).

Conforme se extrai dos autos, esta inequivocamente demonstrado que a apelada é beneficiaria
de plano de saude (id. 28518994 — pag. 1) administrado pela apelante, e que, apds diagndstico
de NEOPLASIA MAMARIA — CARCINOMA MAMARIO INVASIVO - GRAU IlI- SUBTIPO TRIPLO
NEGATIVO, foi-lhe prescrito tratamento com PEMBROLIZUMABE.

Tal prescricdo encontra-se fundamentada em laudo médico idéneo, de carater técnico e
circunstanciado (id. 28518996 e seguintes), nos termos do que exige a jurisprudéncia consolidada
sobre a matéria.

No caso em aprego, tais requisitos encontram-se devidamente preenchidos, conforme bem
reconhecido pelo juizo de origem, néo tendo a apelante logrado éxito em infirmar as provas
produzidas.

Nao se trata de responsabilizar as operadoras de planos de salde, pela saude integral dos
cidadaos, obrigacdo do Estado, mas, sim, de responsabiliza-las pelas obriga¢gfes contratualmente
assumidas, das quais nao podem se desvincular a qualquer pretexto.

Nesse viés, a negativa da operadora do plano de salde em autorizar /fornecer o tratamento
prescrito ao paciente, subtrai da relac@o contratual sua finalidade precipua, qual seja, resguardar
a saude e a vida do contratante, e malfere a clausula geral de boa-fé objetiva que rege os
contratos (art. 422 do CC).

Acerca do fornecimento do medicamento PEMBROLIZUMABE, em situacfes semelhantes,
inclusive em desfavor da mesma parte apelante, assim tem se manifestado os Tribunais de
Justica patrios:

CONSUMIDOR. RECURSO DE APELACAO. PLANO DE SAUDE. PACIENTE
PORTADORA DE NEOPLASIA MALIGNA DO COLO DO UTERO . USO DE
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PEMBROLIZUMABE (KEYTRUDA). MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO.
NECESSIDADE COMPROVADA POR LAUDO MEDICO. COMPROVAGCAO DA
EFICACIA DO TRATAMENTO . NEGATIVA INDEVIDA. ABUSIVIDADE.DANOS
MORAIS. CABIMENTO . RECURSO IMPROVIDO. 1. A recomendacao para a
utilizacdo do medicamento € do profissional que detém o conhecimento técnico sobre
o melhor tratamento a ser adotado, ndo cabendo as operadoras substituirem os
técnicos neste mister, sob pena de se pbér em risco a vida do consumidor. 2 . A
natureza taxativa ou exemplificativa do rol da ANS é desimportante para a analise do
dever de cobertura de medicamentos para o tratamento de cancer, devendo apenas
ser registrado na ANVISA e prescrito pelo médico assistente. 3. E abusivo o ato que
negou a consumidora o direito a ter o medicamento antineoplasico indicado pelo seu
médico assistente, devendo o plano de saude indenizar em danos morais. 4 .
Considerando a funcé@o educativo-punitiva da indenizacdo por danos morais, a
extensdo do dano e as variaveis do caso concreto, é razodvel a fixacdo da verba
compensatéria em R$ 10.000,00 (dez mil reais). 5. Recurso ndo provido a
unanimidade . ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de
Apelacdo n° 0032100-39.2021.8.17 .2001, em que figura como Apelante Unimed
Recife Cooperativa de Trabalho Médico, e, como Apelada Suemi Kaneko Lindoso,
acordam os Desembargadores da 5% Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado
de Pernambuco, na conformidade dos votos, notas taquigraficas e demais pecas
processuais que integram este julgado, por unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO
ao presente recurso, nos termos do voto do relator. Recife/PE, data da assinatura
digital. SILVIO NEVES BAPTISTA FILHO Desembargador Relator (TJ-PE - AC:
00321003920218172001, Relator.: JOAO JOSE ROCHA TARGINO, Data de
Julgamento: 22/11/2022, Gabinete do Des. Silvio Neves Baptista Filho (52 CC))

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
TUTELA PROVISORIA INDEFERIDA NA ORIGEM. PLANO DE SAUDE .
CARCINOMA (CID C609.9). MEDICAMENTO INDICADO PELA MEDICO
ASSISTENTE. PEMBROLIZUMABE/KEYTRUDA REGISTRADO NA ANVISA .
RECUSA INDEVIDA. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS DA LIMINAR.
DECISAO REFORMADA. 1 . O sucesso do requerimento de tutela proviséria esta
subordinado & demonstracéo simultanea dos pressupostos fundamentais insculpidos
no art. 300 do CPC, vale dizer, a probabilidade de existéncia do direito postulado e o
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo. 2. O médico assistente,
conhecedor das condi¢cbes do paciente, é quem esté habilitado a indicar a melhor
opcéo, dentre os métodos disponiveis, para a realizacdo do tratamento, ndo cabendo
discusséao sobre a eficacia ou ndo do medicamento indicado . 3. Segundo ja decidiu o
Superior Tribunal de Justica, ?ndo h4 falar em rol de cobertura no que se refere aos
medicamentos para tratamento de cancer, em relacdo aos quais h4 apenas uma
diretriz na resolucéo da ANS - devendo ser fornecidos, pela operadora de plano de
saude, conforme prescricdo do médico assistente? ( Agint no REsp n. 1.946 .731/SP,
rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 26/8/2022). 4 . No caso concreto, a
probabilidade do direito resta demonstrada, visto que o medicamento possui registro
na ANVISA (Keytruda - Pembrolizumabe associado a Paclitaxel) e foi indicado por
médica especialista na area, apés a paciente ter se submetido a outros tratamentos
(quimioterapia e radioterapia), sem efetivo sucesso. Outrossim, a urgéncia da medida
justifica-se diante do cenario fatico dos autos, considerando o evidente risco de
agravamento do estado de salde da autora, ou até mesmo seu 0bito, vez que é
portadora de Carcinoma pouco diferenciado de cabeca pescoco (CID C609.9), com
positividade para PDL 1. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E PROVIDO .
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(TJ-GO - Al: 50619742420238090000 GOIANIA, Relator.: Des(a).
DESEMBARGADOR KISLEU DIAS MACIEL FILHO, 52 Camara Civel, Data de
Publicacéo: (S/R) DJ)

DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE . COBERTURA DE MEDICAMENTO.
PEMBROLIZUMABE (KEYTRUDA). NAO PREVISAO NO ROL DA ANS. CRITERIO
DE MEDICINA BASEADA EM EVIDENCIAS ATENDIDO . COBERTURA DEVIDA.
RECURSO NAO PROVIDO.i. cASO EM EXAMEL1 . A¢éo de obrigagéo de fazer c/c
indenizacdo por danos morais, movida pelo autor contra a Unimed Joinville
Cooperativa de Trabalho Médico, requerendo a cobertura do medicamento
Pembrolizumabe (Keytruda) para tratamento de neoplasia renal, cuja utilizacdo néo
consta do rol de procedimentos da ANS.2. A sentenca de primeiro grau, proferida pela
72 Vara Civel de Curitiba, julgou procedentes os pedidos para condenar a ré ao
fornecimento do medicamento, além de pagar as custas processuais e honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa.3 . A ré apela, alegando que a
negativa de cobertura do medicamento esta amparada pelo fato de que ele ndo consta
no rol da ANS e nado ha previsao contratual que obrigue seu fornecimento. 4. Em fase
recursal, foi concedida tutela de urgéncia para o fornecimento do medicamento Afinitor
ao autor.ll . QUESTOES EM DISCUSSAO1. A questdo em discussdo consiste em
saber se a negativa de cobertura do medicamento Pembrolizumabe, por ndo constar
no rol da ANS, caracteriza descumprimento contratual e ofensa ao direito a satde do
autor, considerando a existéncia de medicina baseada em evidéncias.lll. RAZOES DE
DECIDIR1 . O contrato entre as partes, regulado pela Lei n° 9.656/98, prevé a
cobertura de tratamentos de saude conforme o rol de procedimentos estabelecido pela
ANS, cujo carater é, em regra, taxativo. Contudo, o § 13 do art. 10 da referida lei,
aliado a jurisprudéncia consolidada, permite a cobertura de tratamentos nao previstos
no rol da ANS, desde que atendam aos critérios da medicina baseada em evidéncias e
gue se demonstre a auséncia de alternativas viaveis no rol .2. A Segunda Secéo do
STJ, no EREsp n° 1886929/SP, firmou a tese de que o rol de procedimentos da ANS é
taxativo, mas que pode ser excepcionado em situacfes em que o tratamento prescrito
comprove sua eficacia com base em evidéncias cientificas, inexistam alternativas
eficazes no rol, e haja recomendacao técnica de 6rgaos especializados.3. No caso
concreto, restou comprovado que o tratamento com Pembrolizumabe é suportado por
estudos clinicos baseados em evidéncias cientificas, além de ser recomendado por
médicos especialistas como a Unica opg¢ao viavel para o tratamento da condi¢do de
salude do autor, caracterizando sua necessidade .4. A negativa de cobertura apenas
com fundamento na auséncia do medicamento no rol da ANS se mostra indevida,
dado que o tratamento atende aos requisitos da medicina baseada em evidéncias e
nao ha substituto terapéutico no rol que atenda de forma adequada as necessidades
do autor.5. Nos termos do art . 85, § 11, do CPC, sendo o recurso desprovido, majora-
se a verba honoraria para 13% sobre o valor atualizado da causa.lV. DISPOSITIVO E
TESERecurso conhecido e desprovido. Majoracdo dos honorérios advocaticios em
fase recursal .Tese de julgamento: "A cobertura de tratamentos fora do rol da ANS é
devida quando o medicamento prescrito atende aos requisitos da medicina baseada
em evidéncias, demonstrada sua eficacia e a inexisténcia de alternativas terapéuticas
no rol da ANS."Dispositivos relevantes citados:- Lei n°® 9.656/1998, art. 10, § 13 .-
Codigo de Defesa do Consumidor, art. 3°, 88§ 1° e 2°.- Cédigo de Processo Civil, art.
85, § 11 .Jurisprudéncia relevante citada:- STJ, EREsp n°® 1.886.929/SP, rel. Min . Luis
Felipe Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 8/6/2022, DJe 3/8/2022.- Sumula 608 do
STJ. (TJ-PR 00268431220228160001 Curitiba, Relator.: substituto rafael vieira de
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vasconcellos pedroso, Data de Julgamento: 11/11/2024, 92 Camara Civel, Data de
Publicacéo: 11/11/2024)

Dessa forma, ante o teor da prescricdo médica presente nos autos, ndo merecem guarida os
argumentos da recorrente, pelo que a r. sentenca deve ser mantida neste aspecto.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO AO APELO, para manter inalterada a
sentencga combatida.

Diante do ndo provimento do recurso da ré, majoro os honordrios advocaticios sucumbenciais de
10% (dez por cento) para 12% (doze por cento), nos termos do art. 85, §° 11 do CPC/2015.

Ficam as partes advertidas, desde logo, que a interposicdo de embargos de declaracao fora das
hipoteses legais e/ou com postulacdo meramente infringente Ihes sujeitard a imposicao da multa
prevista pelo art. 1.026, §2°, do CPC.

E como voto.

Belém(PA), data registrada no sistema.

MARIA FILOMENA DE ALMEIDA BUARQUE

Desembargadora Relatora

Belém, 20/08/2025
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