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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0065059-26.2009.8.14.0301

APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: FRANCISCO EXPEDITO PORTELA CAVALCANTE
REPRESENTANTE: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

RELATOR(A): Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

EMENTA

Ementa: DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. NECESSIDADE DE DELIMITACAO DOS
MARCOS LEGAIS. INERCIA NAO COMPROVADA.
SENTENCA REFORMADA.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao civel interposta pelo Estado do Par& contra
sentenca que extinguiu execucao fiscal sob o fundamento de
prescricao intercorrente, diante da alegada paralisacao do
feito por mais de seis anos.

2. A sentenca foi proferida sem a delimitacao dos marcos
legais do prazo prescricional, tendo sido reconhecida a
prescricdo intercorrente com base apenas na inatividade do
processo, sem observancia ao art. 40 da Lei n°® 6.830/80 e ao
entendimento consolidado pelo STJ no REsp 1.340.553/RS.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséao consiste em saber se restaram
atendidos os requisitos legais e jurisprudenciais para o
reconhecimento da prescri¢éo intercorrente, especialmente
guanto:

(i) a necessidade de delimitacdo expressa dos marcos legais
de suspenséo e inicio da contagem do prazo prescricional,
conforme exige o item 4.5 do REsp 1.340.553/RS;

(i) @ ocorréncia de inércia imputavel a Fazenda Puablica no
curso do processo executivo fiscal.
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ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ exige, para o reconhecimento da
prescri¢cdo intercorrente, a identificagdo do inicio do prazo
de suspensao previsto no art. 40 da LEF e a posterior
contagem do prazo prescricional, o que ndo foi observado na
sentenca.

5. Verificou-se auséncia de inércia da Fazenda Publica, que
apresentou manifestacdes e diligéncias para localizacao de
bens e efetivagcédo da penhora.

6. A sentenca carece de fundamentagcao quanto aos marcos
temporais exigidos, conforme entendimento consolidado
pelo STJ em recurso repetitivo (REsp 1.340.553/RS).

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso de apelacao conhecido e provido para reformar a
sentenca e afastar o reconhecimento da prescricao
intercorrente, determinando o prosseguimento da execugao
fiscal.

Tese de julgamento: 1. A prescri¢cao intercorrente, para ser
reconhecida, exige a delimitagcdo expressa dos marcos legais
do prazo suspensivo e do prazo prescricional, nos termos do
art. 40 da LEF e do REsp 1.340.553/RS. 2. A inércia da
Fazenda Publica deve ser efetivamente demonstrada, néao
bastando a simples paralisacéo processual.

Dispositivos relevantes citados: LEF, art. 40, 88 1° a 4°;, CTN,
art. 174, 8 unico, I.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.340.553/RS, rel.
Min. Mauro Campbell Marques, 12 Secéo, j. 12/09/2018.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Desembargadores
gue integram a 12 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado do
Pard, por unanimidade, EM CONHECER E DAR PROVIMENTO AO RECURSO DE
APELACAO para reformar a Sentenca, tudo nos termos do voto da
Desembargadora Relatora.

Belém, data de registro no sistema.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora
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RELATORIO

Trata-se de recurso de APELACAO CIVEL interposto pelo ESTADO DO
PARA, contra a sentenca proferida pelo Juizo da 22 Vara da Fazenda Publica da
Capital, que nos autos da Acéo Ordinéaria de Cobrancga, julgou procedente o pedido
formulado por FRANCISCO EXPEDITO PORTELA CAVALCANTE, ora recorrido.

Historiando os fatos, FRANCISCO EXPEDITO PORTELA
CAVALCANTE ajuizou a agao suso mencionada, na qual narrou que exerceu
atividades como servidor publico estadual, tendo direito ao recebimento de valores
referentes a diferencas de gratificacdo de nivel superior (GNS) sobre o adicional de
tempo de servico, ndo pagos no periodo de janeiro de 2004 a dezembro de 2007.
Aduziu que o pagamento do adicional de tempo de servi¢co deveria incidir sobre a
totalidade da remuneracéo, incluindo a GNS, conforme jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal e Tribunal de Justica do Estado do Par&. Ao final, requereu a
condenacédo do Estado do Par4 ao pagamento das referidas diferencas, acrescidas
de correcdo monetéria e juros legais, bem como honorarios advocaticios.

A acao seguiu seu regular processamento, até a prolacdo da sentenca
gue julgou o feito nos seguintes termos:
“ANTE O EXPOSTO, julgo PROCEDENTE o0 pedido contido na inicial para
condenar o Estado do Para ao pagamento das diferencas de adicional por tempo
de servico devidas ao autor no periodo de janeiro de 2004 a dezembro de 2007,
incidindo sobre os valores da GNS, conforme os termos da fundamentagcdo. Sobre
os valores incidem corre¢cdo monetaria desde cada vencimento e juros legais desde
a citacao, tudo nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal. Condeno o
réu ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios, que fixo
em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.”
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Inconformado com a sentenca, o ESTADO DO PARA interpds recurso
de apelacéo (ID 13249861).

Inicialmente, em suas razbes, sustenta preliminarmente a prescricao
quinquenal, nos termos do art. 1° do Decreto n® 20.910/32, alegando que a
pretensdo do recorrido alcanca parcelas vencidas ha mais de cinco anos do
ajuizamento da demanda, o que acarretaria a extingdo parcial do feito.

No mérito, o recorrente defende que a gratificacdo de nivel superior
(GNS) possui natureza pro labore faciendo e ndo integra a base de calculo do
adicional de tempo de servico, por nao se tratar de verba permanente. Argumenta
gue o pagamento de vantagens remuneratorias de forma cumulada deve observar a
legalidade estrita, ndo sendo admitida a incidéncia do adicional sobre gratificacfes
temporarias ou eventuais.

Ainda, invoca jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido
de que somente as parcelas de carater permanente integram a base de calculo do
adicional por tempo de servi¢o. Sustenta que, por consequéncia, a sentenca violou
o principio da legalidade, insculpido no art. 37, caput, da Constituicdo Federal. Ao
final, requer o provimento do recurso para reformar a sentenca, julgando-se
improcedente o pedido inicial ou, subsidiariamente, reconhecendo-se a prescricdo
das parcelas anteriores ao quinquénio que antecedeu a propositura da acao .

Por fim, as contrarrazdes apresentadas por FRANCISCO EXPEDITO
PORTELA CAVALCANTE (ID 13328992) sustentam, em sintese, a manutencao da
sentenca, alegando que a gratificacdo de nivel superior possui natureza
permanente, integrando o vencimento base do servidor, razdo pela qual deve incidir
sobre ela o adicional de tempo de servigco. Defende ainda a inexisténcia de
prescricdo quanto as parcelas dentro do quinquénio legal e postula pelo
desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO
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Presentes os pressupostos de admissibilidade conhec¢o do recurso e
passo a sua analise.

- Da Preliminar de Nulidade da Sentenca por Auséncia de Fundamentacao.
Nao configurada:

Inicialmente, registro que o apelante suscitou a preliminar de nulidade
da sentenca por falta de fundamentacao, todavia a irresignagdo nao merece
prosperar.

Analisando, os autos, verifico que o magistrado de primeiro grau
apresentou na decisdo os fundamentos que o levaram a concluir pela ocorréncia
da prescricao intercorrente do crédito tributério.

Importa destacar que nao se pode confundir a falta de fundamentacao,
a qual, de fato, enseja a nulidade da decisdo, com a escolha interpretativa do
julgador, na hipétese dos autos, o(a) magistrado(a), com base no livre
convencimento motivado, exp6s os fundamentos para a conclusao adotada quanto
ao reconhecimento da prescricao intercorrente, destacando a ocorréncia de
paralisagcao do feito por prazo superior a 05 (cinco) anos.

Feitas essas consideracgcdes, ndo ha que se falar em auséncia de
fundamentacao da sentenca, devendo ser afastada a alegacédo de nulidade,
inexistindo afronta aos artigos 489 do CPC e art. 93, IX da Constituicdo Federal.

Assim, rejeito a preliminar suscitada de nulidade da decisao por
auséncia de fundamentacéo.

Passo ao exame do meérito recursal quanto a verificagdo da ocorréncia
da prescricdo intercorrente e a auséncia de delimitagcao dos marcos legais para a
contagem do prazo prescricional.

- MERITO:

Primeiramente, registro que a acao executiva foi ajuizada apos do
advento da Lei Complementar n° 118/2005, a qual, dentre outras disposicoes,
alterou o artigo 174, paragrafo Unico, inciso |, do Cédigo Tributario Nacional, para
considerar como marco interruptivo da prescricdo o despacho do magistrado
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gue ordenar a citagéo.

No caso concreto, verifico que a acdo executiva foi ajuizada em
23/06/2009, para cobranca de créditos fiscais inscrito em divida em 27/01/2009,
conforme certiddo de divida ativa.

ApOs tentativas de citacao frustradas, houve pedido e deferimento de
citacdo por edital (Despacho de 31/07/2009). O executado foi considerado revel e
foi nomeado curador especial, com comunicacéo a Defensoria Publica.

Em 04/03/2010, a Fazenda requereu penhora online via BacenJud. O
juizo reiterou o pedido em 15/04/2011, 26/04/2011, 11/07/2011, e 27/07/2011, mas
nenhuma penhora foi efetivada, como atestado pelas certiddes com respostas
negativas do sistema BacenJud (sem saldo ou contas ativas).

O processo permaneceu inerte por mais de 6 anos apos 23/08/2011,
guando ocorreu a ultima manifestacado da Fazenda (peticdo RENAJUD). Somente
em 12/09/2017 houve nova movimentacdo nos autos.

Em seguida, sobreveio a Sentenca impugnada, extinguindo o processo,
com base na prescri¢do intercorrente, com fundamento na paralisacéo do feito
por mais de 06 (seis) anos, reconhecendo a prescricdo da agcao executiva.

- Da Prescricéo Intercorrente ndo configurada. Necessidade de delimitagcao
dos marcos legais para o reconhecimento da prescrigcdo intercorrente. REsp
1.340.553/RS:

No caso concreto, aplicando a nova redacgao do art. 174, paragrafo
anico, inciso | do CTN, observa-se que ocorreu a interrup¢ao do prazo prescricional,
tendo em vista a distribuicdo da acéo e o despacho de citacao.

Por sua vez, em relacdo a prescricdo intercorrente, analisando os
autos, verifico equivoco na sentenca, tendo em vista que como restou demonstrado
nado ocorreu a inércia atribuida a Fazenda Publica exequente, assim como a
decisédo contraria o entendimento firmado pelo Colendo STJ no REsp
1.340.553/RS, sob a sistematica de recursos repetitivos.

Por oportuno, transcrevo na integra a ementa do julgado pelo C. STJ no
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REsp n° 1.340.553/RS:

“RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036 E
SEGUINTES DO CPC/2015 (ART. 543-C, DO CPC/1973).
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. SISTEMATICA PARA
A CONTAGEM DA PRESCRICAO INTERCORRENTE
(PRESCRICAO APOS A PROPOSITURA DA ACAO)
PREVISTA NO ART. 40 E PARAGRAFOS DA LEI DE
EXECUCAO FISCAL (LEI N. 6.830/80).

1. O espirito do art. 40, da Lei n. 6.830/80 é o de que
nenhuma execucdo fiscal ja ajuizada poderd permanecer
eternamente nos escaninhos do Poder Judiciario ou da
Procuradoria Fazendaria encarregada da execucdo das
respectivas dividas fiscais.

2. Nao havendo a citacdo de qualquer devedor por qualquer
meio valido e/ou ndo sendo encontrados bens sobre os
guais possa recair a penhora (0o que permitiria o fim da
inércia processual), inicia-se automaticamente o
procedimento previsto no art. 40 da Lei n. 6.830/80, e
respectivo prazo, ao fim do qual restara prescrito o crédito
fiscal. Esse o teor da Sumula n. 314/STJ: "Em execucao
fiscal, ndo localizados bens penhoraveis, suspende-se 0
processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da
prescricdo quingUenal intercorrente".

3. Nem o Juiz e nem a Procuradoria da Fazenda Publica sdo
os senhores do termo inicial do prazo de 1 (um) ano de
suspensao previsto no caput, do art. 40, da LEF, somente a
lei o é (ordena o art. 40: "[...] o juiz suspendera [...]"). Nao
cabe ao Juiz ou a Procuradoria a escolha do melhor
momento para o seu inicio. No primeiro momento em que
constatada a ndo localizacdo do devedor e/ou auséncia
de bens pelo oficial de justica e intimada a Fazenda
Pdblica, inicia-se automaticamente o prazo de
suspensdo, na forma do art. 40, caput, da LEF.
Indiferente aqui, portanto, o fato de existir peticdo da
Fazenda Publica requerendo a suspensao do feito por 30,
60, 90 ou 120 dias a fim de realizar diligéncias, sem pedir a
suspensao do feito pelo art. 40, da LEF. Esses pedidos néo
encontram amparo fora do art. 40 da LEF que limita a
suspensédo a 1 (um) ano. Também indiferente o fato de que
o Juiz, ao intimar a Fazenda Publica, ndo tenha
expressamente feito mencao a suspensao do art. 40, da
LEF. O que importa para a aplicacéo da lei € que a Fazenda
Publica tenha tomado ciéncia da inexisténcia de bens
penhoraveis no endereco fornecido e/ou da nao localizacéo
do devedor. Isso é o suficiente para inaugurar o prazo, ex
lege.

4. Teses julgadas para efeito dos arts. 1.036 e seguintes
do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973):
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4.1.) O prazo de 1 (um) ano de suspensao do processo e
do respectivo prazo prescricional previsto no art. 40, 88
1° e 2° da Lei n. 6.830/80 - LEF tem inicio
automaticamente na data da ciéncia da Fazenda Publica
a respeito da nao localizacdo do devedor ou da
inexisténcia de bens penhoraveis no endereco fornecido
, havendo, sem prejuizo dessa contagem automatica, o
dever de o magistrado declarar ter ocorrido a suspensao da
execucéo;

4.1.1.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., nos casos de
execucao fiscal para cobranca de divida ativa de
natureza tributéria (cujo despacho ordenador da citacao
tenha sido proferido antes da vigéncia da Lei Complementar
n. 118/2005), depois da citacdo valida, ainda que
editalicia, logo apd6s a primeira tentativa infrutifera de
localizacdo de bens penhoraveis, o Juiz declarara
suspensa a execucéo.

4.1.2.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., em se
tratando de execucdo fiscal para cobranca de divida ativa de
natureza tributéria (cujo despacho ordenador da citacao
tenha sido proferido na vigéncia da Lei Complementar n.
118/2005) e de qualquer divida ativa de natureza nao
tributaria, logo apés a primeira tentativa frustrada de citacao
do devedor ou de localizacdo de bens penhoraveis, 0 Juiz
declarara suspensa a execucao.

4.2.) Havendo ou nédo peticdo da Fazenda Publica e
havendo ou ndo pronunciamento judicial nesse sentido,
findo o prazo de 1 (um) ano de suspensao inicia-se
automaticamente o prazo prescricional aplicavel (de acordo
com a natureza do crédito exequendo) durante o qual o
processo deveria estar arquivado sem baixa na distribuigéo,
na forma do art. 40, 88 2°, 3° e 4° da Lei n. 6.830/80 - LEF,
findo o qual o Juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica,
podera, de oficio, reconhecer a prescricdo intercorrente e
decreta-la de imediato;

4.3.) A efetiva constricdo patrimonial e a efetiva citagao
(ainda que por edital) sdo aptas a interromper o curso da
prescricdo intercorrente, ndo bastando para tal o mero
peticionamento em juizo, requerendo, v.g., a feitura da
penhora sobre ativos financeiros ou sobre outros bens. Os
reguerimentos feitos pelo exequente, dentro da soma do
prazo maximo de 1 (um) ano de suspensao mais o prazo de
prescricdo aplicavel (de acordo com a natureza do crédito
exequendo) deverao ser processados, ainda que para além
da soma desses dois prazos, pois, citados (ainda que por
edital) os devedores e penhorados os bens, a qualquer
tempo - mesmo depois de escoados os referidos prazos -,
considera-se interrompida a prescricdo intercorrente,
retroativamente, na data do protocolo da peticdo que
requereu a providéncia frutifera.
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4.4)) A Fazenda Publica, em sua primeira oportunidade de
falar nos autos (art. 245 do CPC/73, correspondente ao art.
278 do CPC/2015), ao alegar nulidade pela falta de qualquer
intimac&o dentro do procedimento do art. 40 da LEF, devera
demonstrar o prejuizo que sofreu (exceto a falta da
intimac&o que constitui o termo inicial - 4.1., onde o prejuizo
€ presumido), por exemplo, devera demonstrar a ocorréncia
de qualquer causa interruptiva ou suspensiva da prescri¢ao.

4.5)) O magistrado, ao reconhecer a prescricao
intercorrente, devera fundamentar o ato judicial por
meio da delimitacdo dos marcos legais gue foram
aplicados na contagem do respectivo prazo, inclusive
quanto ao periodo em gue a execucao ficou suspensa.

5. Recurso especial nao provido. Acérdao submetido ao
regime dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C,
do CPC/1973).

(REsp 1340553/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/09/2018,
DJe 16/10/2018)”

Pela analise da ementa transcrita, observa-se que a Corte Superior fixou
as seguintes teses no julgamento do citado Recurso Especial, que devem ser
observadas para a decretacdo da prescricao intercorrente, senao vejamos:

1- 0O prazo de 01 ano previsto nos 881° e 2° do Art. 40 da
LEF tem inicio automético na data da ciéncia da
Fazenda Publica a respeito da nao localizagcdo do
devedor ou de seus bens;

2 - Terminado o prazo de 01 ano de suspensé&o, inicia-se
automaticamente o prazo prescricional do crédito
tributario, findo o qual, ap6s ouvida a Fazenda Publica,
poderd o Juiz, de oficio, decretar a prescri¢cao
intercorrente;

3 - Somente a efetiva constricdo patrimonial e a efetiva
citacdo (ainda que por Edital) sdo aptas a interromper o
curso do prazo prescricional, ndo bastando o mero
peticionamento em juizo.

4 - A Fazenda Publica, na primeira oportunidade a falar nos
autos, deve demonstrar prejuizo na auséncia das intimacdes
previstas no art. 40, com excecao da falta de intimacéo que
constitui o termo inicial, onde o prejuizo torna-se presumido.

5 - O Magistrado, ao decretar a prescri¢cao intercorrente,
deve fundamentar a decisdo por meio da delimitagéo
dos marcos temporais, inclusive quanto ao periodo que
a execucdo ficou suspensa.
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Feitas essas consideracfes, conforme as teses firmadas no RESP
1.340.553/RS pelo STJ, para a prescricao intercorrente ser decretada, o
magistrado deve observar a orientacdo firmada pelo C. STJ e as regras previstas
no art. 40 da LEF (Lei n° 6.830/80).

Verifico assistir razdo ao apelante, considerando que a decisao contraria
a tese fixada pelo C. STJ no julgamento do REsp 1.340.553, sob a sistematica de
recursos repetitivos, tendo em vista que a deciséo de primeiro grau nédo delimitou os
marcos temporais para a configuracdo da prescricao intercorrente, Como passo a
demonstrar.

Segundo o entendimento do STJ a respeito da contagem do prazo para
a prescricao intercorrente, resultando infrutiferas as tentativas de localizacao do
devedor e de bens passiveis de expropriacdo, o Juiz declararad suspensa a
execucao pelo prazo de um ano, ao fim do qual se iniciard automaticamente a
contagem do prazo prescricional aplicavel, independentemente de o processo estar
arquivado administrativamente, somente podendo ser reconhecida a prescri¢cao
intercorrente depois de transcorrido o lapso temporal e de ouvida previamente a
Fazenda Publica.

Assim, na hipétese dos autos, além de nédo constatar a existéncia de

inércia por parte da Fazenda Publica, a decisdo n&o indica quais os termos inicial e

final do prazo prescricional para a configuracao da prescri¢cao intercorrente,

assistindo razdo ao apelante, conforme a exigéncia prevista no item 4.5 do REsp
1.340.553-RS, senao vejamos:

“4.5.) O magistrado, ao reconhecer a prescricao

intercorrente, devera fundamentar o ato judicial por

meio da delimitacdo dos marcos legais que foram

aplicados na contagem do respectivo prazo, inclusive
quanto ao periodo em gue a execucdo ficou suspensa.”

Destarte, a decisdo impugnada também nao observou o procedimento
do artigo 40 e paragrafos seguintes da LEF, sendo vejamos:

“Art. 40 - O Juiz suspenderd o curso da execucéao,
enquanto nédo for localizado o devedor ou
encontrados bens sobre os quais possa recair a
penhora, e, nesses casos, hao correrd o prazo de
prescricao.

8 1° - Suspenso o curso da execucdao, sera aberta
vista dos autos ao representante judicial da
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Fazenda Publica.

§ 2° - Decorrido o prazo maximo de 1 (um) ano, sem
que seja localizado o devedor ou encontrados bens
penhoraveis, o Juiz ordenara o arquivamento dos
autos.

§ 3° - Encontrados que sejam, a qualquer tempo, o
devedor ou os bens, serdo desarquivados os autos
para prosseguimento da execucao.

§ 4° Se da decisdo que ordenar o arquivamento
tiver decorrido o prazo prescricional, o juiz, depois
de ouvida a Fazenda Publica, podera, de oficio,
reconhecer a prescricdo intercorrente e decreta-la
de imediato.” (grifei)

Nesse contexto, resta inegavel que a sentenca deve ser reformada,
pois, no caso nao restou caracterizada a prescricao intercorrente, tendo em
vista a inexisténcia de inércia do ente publico e a auséncia de transcurso do prazo
prescricional, nos termos do artigo 40, 881°, 2° e 4° da LEF e com observéancia ao
entendimento firmado pelo STJ no REsp 1.340.553/RS.

Por oportuno, cito o enunciado da Sumula n°® 106 do C. Superior
Tribunal de Justica e o disposto no artigo 25 da Lei de Execucéo Fiscal, a seguir
transcritos:

“Sumula 106, STJ. “Proposta a acédo no prazo fixado
para o seu exercicio, a demora na citacdo, por
motivos inerentes ao mecanismo da justica, néo
justifica o acolhimento da argui¢cao de prescricéo
ou decadéncia”.

“Art. 25. Na execucdo fiscal, qualquer intimac¢do ao
representante judicial da Fazenda Publica sera feita
pessoalmente.

Parégrafo Unico - A intimacéo de que trata este artigo
podera ser feita mediante vista dos autos, com
imediata remessa ao representante judicial da Fazenda
Publica, pelo cartério ou secretaria”. (grifei)

Portanto, com base no entendimento firmado pelo C. STJ, na hip6tese
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dos autos, ndo ocorreu o transcurso do lapso temporal de 06 (seis) anos
necessarios para o reconhecimento da prescri¢cdo intercorrente, no caso, 1 (um)
ano de suspensédo execucdo e mais 05 (cinco) anos, considerando a prescri¢cao
quinquenal para a Fazenda Publica.

Assim sendo, observando a orientacéo firmada pelo Superior Tribunal
de Justica quanto a prescricao intercorrente no REsp 1.340.553RS e nos termos do
art. 40 82°, 83° e 84° da Lei n°® 6.830/80 em sede recurso repetitivo, a sentenca
deve ser reformada para afastar a prescri¢ao intercorrente.

Ante o exposto, CONHECO E DOU PROVIMENTO AO RECURSO DE
APELACAO, para reformar a Sentenca, a fim de afastar a prescri¢éo intercorrente,
determinando o prosseguimento do feito executivo fiscal no juizo de origem, tudo
nos termos da fundamentacgao lancada.

E o voto.
P.R.I.

Servira a presente decisdo como mandado/oficio, nos termos da portaria
n°® 3731/2015-GP.

Belém, data de registro no sistema.

Desembargadora EZILDA PASTANA MUTRAN

Relatora

Belém, 20/08/2025
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