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[http://pje.tjpa.jus.br/pje-2g/]
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO / REMESSA NECESSARIA (1728) - 0849748-10.2019.8.14.0301

APELANTE: DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO DO PARA

APELADO: MENDES COMUNICACAO LTDA

RELATOR(A): Desembargador LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

EMENTA

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM
EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. PARTICIPACAO
DE EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL EM LICITACAO PUBLICA.
EXIGENCIA DE CERTIDAO NEGATIVA DE RECUPERACAO JUDICIAL.
ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1.Agravo interno interposto pelo DETRAN/PA contra decisdo monocratica
gue conheceu e negou provimento aos embargos de declaracdo, mantendo
sentenca de procedéncia em acdo proposta por Mendes Comunicacao
Ltda., que impugnou exigéncia de certiddo negativa de recuperacdo judicial
como condi¢do de habilitagcdo em licitagdo publica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questdo em discussao consiste em saber se:

(i) é valida a decisdo monocratica proferida pelo relator com base nos arts.
932 do CPC e 133 do RITJE/PA;

(ii) é legitima a clausula editalicia que exige a apresentacdo de certidao
negativa de recuperacéo judicial como requisito de habilitacdo em licitacdo
publica.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo monocratica encontra amparo no art. 932 do CPC, em
consonancia com jurisprudéncia do STJ que admite julgamento unipessoal
em hipoteses de inadmissibilidade recursal ou de aplicacdo de entendimento
consolidado.
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4. A clausula que exige a apresentacdo de certidao negativa de recuperacao
judicial como requisito de habilitacéo viola os principios que regem a Lei n°
11.101/2005, que assegura as empresas em recuperacao judicial o direito
de participar de certames licitatérios, desde que demonstrada a viabilidade
econdmico-financeira.

5. A auséncia de previsao legal especifica para a exigéncia de certidao
negativa de recuperacdo judicial torna tal exigéncia editalicia ilegal.

6. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido da inadmissibilidade de
inabilitacdo automética de empresas em recuperacao judicial por auséncia
dessa certiddo, a exemplo dos julgados no REsp 1.826.299/CE e Agint no
REsp 1.841.307/AM.

7. A manutencdo da sentenca estd em harmonia com o entendimento de
gue a recuperacao judicial ndo impede, por si s6, a participacdo em licitacao,
desde que demonstrada a capacidade de execuc¢do do contrato.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno conhecido e desprovido.

Tese de julgamento:

1. E legitima a decisdo monocrética que aplica jurisprudéncia consolidada,
nos termos do art. 932 do CPC, desde que suscetivel de ratificagdo pelo
colegiado mediante agravo.

2. E ilegal a clausula editalicia que exige a apresentacdo de certiddo
negativa de recuperacao judicial como condi¢do de habilitacdo em licitacdo
publica, salvo previsado legal expressa.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 932, V, e 1.011, I; Lei n°
8.666/1993, art. 31; Lei n® 11.101/2005, arts. 47 e 57.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.826.299/CE, Rel. Min.
Francisco Falcéo; Agint no REsp 1.841.307/AM, Rel. Min. Herman
Benjamin; Agint nos EDcl no REsp 1.897.056/SP, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores, integrantes da 2.2 Turma de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado,
a unanimidade, CONHECER e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do
Desembargador Relator.

Plenario Virtual do Tribunal de Justica do Estado do Para.

Julgamento presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador José Maria Teixeira do

Este documento foi gerado pelo usudrio 012.*** ***-18 em 22/08/2025 09:31:21

Numero do documento: 25082011092478100000028480923
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25082011092478100000028480923

Assinado eletronicamente por: LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO - 20/08/2025 11:09:24 Num. 29310643 - Pag. 2




Rosério.

Belém, assinado na data e hora registradas no sistema.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

RELATOR

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL interposto por DEPARTAMENTO DE TRANSITO DO ESTADO DO PARA — DETRAN/PA
em face da decisdo monocratica (ID. 24797566), de minha relatoria, que conheceu e negou
provimento aos embargos de declara¢cdo, mantendo, por conseguinte, a sentenca de
procedéncia da ac&o ajuizada por MENDES COMUNICACAO LTDA.

Inconformado, o ente autarquico alega, em preliminar, que a decisdo agravada néo se
amolda as hipéteses legalmente previstas para julgamento monocratico, nos termos dos arts.
1.011, I, e 932, V, do CPC, tampouco se funda em jurisprudéncia dotada de efeito vinculante,
circunstancia que, em seu entender, impde a submissao do feito ao 6rgéo colegiado.

Sustenta a regularidade da exigéncia de comprovacdo da capacidade econdmico-
financeira dos licitantes, especialmente mediante apresentacdo de certiddo negativa de
recuperacao judicial ou, alternativamente, comprovagado do cumprimento de plano de recuperagéo
devidamente homologado.

Invoca, para tanto, o disposto no art. 31 da Lei n°® 8.666/93, além de abalizada doutrina
(Marcal Justen Filho) e precedentes do Tribunal de Contas da Unido, que admitem tal exigéncia
como compativel com o regime juridico das contratacdes publicas.

Enfatiza, ademais, que ndo ha vedacdo absoluta a participacdo de empresas em
recuperacéo judicial nos certames licitatorios, devendo-se, contudo, aferir a efetiva viabilidade
econdmico-financeira do licitante como condicdo para a celebracdo contratual, em prestigio a
continuidade e a eficiéncia dos servigos publicos.

Diante desses fundamentos, requer o conhecimento e provimento do agravo interno,
culminando com o juizo de retratagdo, ou, alternativamente, a submissao do feito ao colegiado,
para que, uma vez conhecido o recurso, seja reformada a decisdo agravada.

As contrarrazdes foram apresentadas, conforme atesta o ID. 26263767.
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E o suficiente relatdrio.

VOTO

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhe¢o do presente agravo interno e
passo a proferir o voto.

A controvérsia dos autos concentra-se em dois aspectos principais, a saber: a validade
da decisdo monocratica proferida pelo Relator, a luz das hipéteses autorizadoras elencadas no
art. 932 do Cadigo de Processo Civil, e se é legitima a exclusdo de clausulas que exigem
certiddes negativas de recuperacéo judicial, sem previsdo legal expressa, como condi¢cdo para
habilitacéo em licitagdo publica.

De inicio e sem delongas, afirmo que ndo héa razbes para alterar o decisum agravado, eis
gue, além de devidamente fundamentado, apresenta-se em sintonia com as jurisprudéncias das
Cortes Superiores.

Inicialmente, em relag&o a insurgéncia quanto ao julgamento monocratico, verifica-se que
a decisao esta fundamentada na autorizacdo legal prevista no art. 932 do CPC, e regimental
contida no art. 133, Xll, “D”, do RITJE/PA. Além disso, a possibilidade de julgamento monocratico
também atende aos principios da celeridade e efetividade previstos no art. 4° do CPC e no art. 5°,
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Ademais, através do recurso de agravo é possivel a posterior ratificacdo, pelo colegiado,
da decisdo unipessoal, o que demonstra a inexisténcia de qualquer prejuizo as partes litigantes.

Nesse sentido, é a jurisprudéncia do STJ:
“AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. DECISAO MONOCRATICA. POSTERIOR
RATIFICACAO PELO COLEGIADO, EM JULGAMENTO DE AGRAVO
INTERNO. AUSENCIA DE NULIDADE. PRECEDENTES. REEMBOLSO.
LIMITACAO. PRECEDENTES. INOVACAO RECURSAL. NAO
CABIMENTO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. Preliminarmente, esclareco que, consoante a jurisprudéncia desta Corte,
a legislacédo vigente (art. 932 do CPC e Sumula 568 do STJ) permite ao
relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
1.1. Ainda que assim nao fosse, eventual vicio ficaria superado, mediante a
apreciacao da matéria pelo 6rgao colegiado no ambito do agravo interno.
2. Nos termos do art. 12, VI, da Lei n. 9.656/1998, nos casos excepcionais,
como inexisténcia de estabelecimento credenciado no local, situacéo de
urgéncia ou emergéncia, ou mesmo impossibilidade de utilizacdo dos
servigcos proprios da operadora, € admitido o reembolso de despesas
efetuadas com profissional de saude nao credenciado, limitado, no minimo,
aos precos de servicos médicos e hospitalares praticados pelo respectivo
produto.
3. E vedado a parte insurgente, nas razdes do agravo interno, apresentar
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teses que ndo foram anteriormente aventadas, em virtude da precluséo.

4. Agravo interno improvido.”

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.897.056/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.)

“PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO ESPECIAL.
POSSIBILIDADE. ART. 932, lll, DO CPC, C/C A SUMULA 568/STJ.
MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
PATRONAL. BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO
DOS DESCONTOS RELATIVOS A PARTICIPACAO DO EMPREGADO NO
CUSTEIO DO VALE-TRANSPORTE, VALE-REFEICAO, VALE-
ALIMENTACAO, SEGURO DE VIDA E ASSISTENCIA A SAUDE. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que a legislacéo processual (art. 932 do
CPC/2015, c/c a Sumula 568/STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada desta Corte; sendo firme, também, a orientacdo de que a
possibilidade de interposicéo de recurso ao 6rgéo colegiado afasta qualquer
alegacéo de ofensa ao principio da colegialidade. Nesse sentido: AgInt nos
EDcl no AREsp 1.479.157/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 17/10/2022; e Aglnt nos EDcl no
RMS 67.959/DF, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 12/9/2022, DJe de 23/9/2022.

2. O entendimento desta Corte Superior de Justica é o de que 0s descontos
correspondentes a participacdo do empregado no custeio do vale-transporte,
auxilio-alimentacdo, assisténcia a salude e seguro de vida integram a
remuneracgdo do trabalhador e, por conseguinte, compdem a base de calculo
da contribuicdo previdenciéria patronal e das contribui¢cbes destinas ao RAT
e a terceiros. Isso, porque, embora o crédito da remuneracao e a retencdo
da referida verba possam, no mundo dos fatos, ocorrer simultaneamente, no
plano juridico as incidéncias séo distintas; além de que a retencdo no ato do
pagamento néao retira a titularidade do trabalhador e a natureza
remuneratéria dos valores retidos. Precedentes: Agint no REsp
1.952.000/PR, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado
em 29/11/2022, DJe de 2/12/2022; e Aglint nos EDcl nos EDcl no REsp
1.948.867/RS, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma,
julgado em 14/11/2022, DJe de 22/11/2022.

3. Agravo interno a que se nega provimento.” (Agint no REsp n.
2.007.666/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma,
julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023.)

Pois bem.

A posteriori, quanto a irresignacdo do agravante, observa-se que a decisdo ora
impugnada alinha-se integralmente a orientacao firmada pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp 1.826.299/CE, no qual restou assentado o entendimento de que séo
inadmissiveis clausulas editalicias que excluam, de forma automatica, a participacdo de empresas
em processo de recuperacgao judicial em certames licitatorios.

Tal vedacédo, segundo a Corte Superior, revela-se incompativel com os objetivos
fundamentais da Lei n° 11.101/2005, que busca viabilizar a superacao da crise econémico-
financeira da empresa, preservando sua funcao social, a manutencao de empregos e o0 estimulo a
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atividade econémica.

Assim, conforme anteriormente demonstrado, a auséncia de autorizacéo legal especifica
inviabiliza a inabilitacdo automatica de empresas submetidas ao regime da Lei n® 11.101/2005,
unicamente em razao da ndo apresentacdo de certidao negativa de recuperacéo judicial, quando
exigida como condicao editalicia.

Nesse contexto, tal exigéncia, além de carecer de amparo normativo, contraria os
principios que regem o instituto da recuperacéo judicial, cuja finalidade é justamente permitir a
continuidade das atividades empresariais, inclusive no &mbito de contratagbes publicas.

Cumpre salientar que tanto esta Egrégia Corte quanto o Colendo Superior Tribunal de
Justica vém firmando entendimento no sentido da inadmissibilidade de restricbes automéaticas a
participacdo de empresas em recuperacao judicial em certames licitatorios.

Reitero, a esse propdésito, julgado cuja ratio decidendi se ajusta com exatidao a

controvérsia em analise:
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO.
CONSTRUCAO DE CAMPUS UNIVERSITARIO. EMPRESA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. PARTICIPACAO EM CERTAME
LICITATORIO. EXIGENCIA EDITALICIA DE APRESENTACAO DE
CERTIDAO NEGATIVA DE RECUPERACAO JUDICIAL. VIABILIDADE
FINANCEIRA DA EMPRESA. COMPROVACAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.
| - Na origem, trata-se de mandado de seguranca impetrado por empresa
gue se sagrou vencedora em licitacdo para construcao de outra etapa do
campus da Universidade Federal de Cariri/CE, mas fora informada,
posteriormente, que o referido contrato ndo seria assinado, em razéo da
impetrante encontrar-se em recuperacao judicial.
Il - Ordem concedida, decisdo mantida pelo Tribunal Regional Federal a
guo em grau recursal, sob o principal fundamento de nédo caber a
Administracdo, em consonancia com o principio da legalidade,
interpretar restritivamente quando assim a lei ndo dispuser.
Il - Sem negar prima facie a participacdo de empresa em processo de
licitacdo pela exigéncia e apresentacdo de Certiddo Negativa de Débitos
(CND), aplica-se a vontade expressa pelo legislador da Lei de Recuperacao
Judicial, viabilizando, de forma efetiva, a sociedade empresaria a superagao
da crise econémico-financeira" (Agint no REsp n. 1.841.307/AM, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/12/2020).
IV - Na hip6tese dos autos, o Tribunal de origem registrou a presenca de
situacao fatica peculiar de que a empresa comprovou possuir capacidade
econdmico-financeira para honrar o contrato, concedendo a ordem
pleiteada.
V - Recurso especial improvido.
(REsp n. 1.826.299/CE, relator Ministro Francisco Falc&do, Segunda Turma,
julgado em 16/8/2022, DJe de 5/12/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. EMPRESA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS.
APRESENTACAO DISPENSAVEL.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica aplicou exegese
teleolégica a nova Lei de Faléncias, objetivando dar operacionalidade a
Recuperacao Judicial. Assim, entendeu ser desnecessaria a comprovacao
de regularidade tributaria, nos termos do art. 57 da Lei 11.101/2005 e do art.
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191-A do CTN, diante da inexisténcia de lei especifica a disciplinar o
parcelamento da divida fiscal e previdenciaria de empresas em recuperacao
judicial (REsp 1.187.404/MT, Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o, Corte
Especial, DJe 21/8/2013).

2. Sem negar prima facie a participacdo de empresa em processo de
licitacdo pela exigéncia de apresentacdo de Certiddo Negativa de
Débitos (CND), aplica-se a vontade expressa pelo legislador da Lei de
Recuperacgédo Judicial, viabilizando, de forma efetiva, a sociedade
empreséaria a superacdo da crise econdmico-financeira. Precedentes:
AgRg no AREsp 709.719/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 12/2/2016; REsp 1.173.735/RN, Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, DJe 9/5/2014; AgRg na MC 23.499/RS, Rel.
Ministro Humberto Martins, Rel. p/ Acorddo Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 19/12/2014.

3. Agravo nao provido.

(Agint no REsp n. 1.841.307/AM, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de 9/12/2020.)

Na mesma direcao, é o entendimento desta Corte de Justica:
EMENTA: APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA.
CONCORRENCIA PUBLICA. EDITAL. IMPOSSIBILIDADE DA
PARTICIPACAO DE EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
ILEGALIDADE EVIDENCIADA. PRECEDENTES NO STJ. SEGURANCA
CONCEDIDA. SENTENCA MONOCRATICA QUE NAO MERECE
REPAROS. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
| — A Lein®11.101/05, que regula a recuperacéo judicial, a extrajudicial e a
faléncia do empresario e da sociedade empresaria, em seu art. 47, preceitua
gue a recuperacao judicial tem por objetivo viabilizar a superacédo da
situacdo de crise econdmico-financeira do devedor, a fim de permitir a
manutencédo da fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos
interesses dos credores, promovendo, assim, a preservacdo da empresa,
sua funcao social e o estimulo a atividade econémica;
Il — Outrossim, ndo é razoavel que o Estado fomente a recuperacédo da
atividade empresarial através do processo de recuperacéo judicial e, ao
mesmo tempo, vede as empresas nesta situacdo o acesso a
contratacdo publica através da licitacao quando a prestacao de
servicos publicos faz parte das atividades da pessoa juridica em crise;
Il - O colendo Superior Tribunal de Justica possui entendimento firmado no
sentido de que é inexigivel a apresentacao de certiddes negativas de débitos
tributarios pelas sociedades empresarias em recuperacéo judicial, para fins
de contratar ou continuar executando contrato com a administracdo publica,
0 que, por 6bvio, abrange participar de procedimentos licitatérios;
IV - No caso dos autos, no edital da Concorréncia Publica n® 002/2013,
promovida pela Secretaria Municipal de Infraestrutura de Santarém, que
tinha por objetivo a contratacdo de empresa especializada na prestacdo de
servigos de conservacao urbana, constava a proibicdo de que empresa com
processo de faléncia ou recuperacéo judicial pudesse participar do referido
certame, motivo pelo qual, o Juizo Monocrético, acertadamente, concedeu a
seguranca, reconhecendo o direito da empresa recorrida de participar do
referido processo licitatério, ante a ilegalidade da regra contida no edital do
certame;
V — Recurso de apelagéo conhecido e improvido.
(TJ-PA - APELACAO CIVEL: 0008608-13.2013.8.14.0051, Relator:
ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Data de Julgamento: 14/12/2020,
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12 Turma de Direito Publico)

Dessa forma, a luz da nova Lei de Faléncias, evidencia-se a intencéo legislativa de
preservar a operacao regular das sociedades empresarias em crise, criando mecanismos que
favorecam sua superagao.

Nesse sentido, imp&e-se reconhecer que vedar, de forma peremptéria, a participacdo de
empresas em recuperacao judicial em licitagcdes publicas representa afronta direta a logica
protetiva e restauradora consagrada pela nova Lei de Faléncias.

Diante disso, ndo merece acolhida a irresignacdo apresentada pelo agravante,
porquanto dissociada dos fundamentos juridicos que sustentam a decisao impugnada e em
dissonéncia com a jurisprudéncia consolidada sobre a matéria.

Por fim, ndo é demais lembrar que o STJ ja decidiu que o julgador ndo esta obrigado a
responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a deciséo (STJ. 12 Se¢do. EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi -
Desembargadora convocada do TRF da 32 Regido, julgado em 8/6/2016 - Info 585).

Nesse sentido:

“ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO. CONTRATACAO DE EMPRESA.
AUSENCIA DE LICITACAO. NAO OBSERVANCIA DOS REGRAMENTOS
RESPECTIVOS. EMBARGOS DE DECLARACAO. VIOLACAO DO ART.
1.022 DO CPC NAO CARACTERIZADA. APELACAO. EFEITO
DEVOLUTIVO. LIMITACAO. FUNDAMENTO NAO ABORDADO NA
INSTANCIA MONOCRATICA. VIOLACAO DO ART. 1.013 DO CPC
CARACTERIZADA. VIOLACAO DO ART. 3° DO CPC. PERDA DO
OBJETO. | - Na origem, o Distrito Federal ajuizou ordinaria contra ex
Administrador Regional da Cidade do Paranoa/DF, objetivando sua
condenacado ao ressarcimento relativo a contratacdo de empresa
agenciadora de bandas musicais mediante dispensa de licitacdo, sem
observar as regras previstas na lei de licitacGes e contratos, consoante
apurado na Tomada de Contas Especial, em sede de regular Processo
Administrativo n. 140.000.544/2008. Il - A acéo foi julgada procedente, com
a condenacdo do réu a devolucao do respectivo valor, mas em sede
recursal, ao julgar o recurso de apelacéo do particular, o Tribunal de Justica
do Distrito Federal e dos Territérios anulou o citado processo administrativo,
sob o entendimento de que nao teria havido a necessaria intima, julgando
improcedente a demanda. Il - Violacdo do art. 1.022 do CPC néo
caracterizada, na medida em que houve o debate acerca das questdes
invocadas pelo embargante, e que o julgador ndo é obrigado a
responder a questionamentos das partes, desde que firme sua
conviccado, em decisdo devidamente fundamentada. IV - Certo que o
recurso de apelacéo tem efeito devolutivo, mas diante da peculiaridade da
hipétese, onde a sentenca monocratica ndo abordou o tema referente a
apontada nulidade, questdo que sequer foi invocada pelo interessado ao
opor os declaratérios no juizo de primeiro grau e também em seu recurso de
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apelacao, evidenciada a violagdo do art. 1.013 do CPC. Precedente: Agint
no Agint no AREsp n. 1.233.736/MG, Relator Ministro Benedito Goncalves,
Primeira Turma, DJe 13/05/2020. V - Perda do objeto no tocante & apontada
violagdo do art. 3° do CPC de 2015, porquanto relacionada a questao da
possibilidade que o réu teve em apresentar defesa, argumento que poderia
levar o Tribunal quo a decidir de outra forma.ao fato de que o ora recorrido
teve oportunidade de apresentar sua defesa no curso do processo judicial,
situacdo que néo levaria ao entendimento perfilhado pelo acérdéo recorrido
no sentido da nulidade do processo administrativo. VI - Agravo conhecido
para conhecer parcialmente do recurso especial, dando-lhe provimento,
para restabelecer a sentenca monocratica.”

(AREsp 1469605/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 20/04/2021, DJe 03/05/2021)

Cumpre salientar, para que reste prequestionada a matéria discutida ndo é necessario
gue o acordado analise expressamente todos os dispositivos legais suscitados pela parte,
bastando, para tanto, que aborde todas as questfes pertinentes a solucdo da controvérsia, como
ocorrera no caso em tela.

Portanto, ndo se prestam para que o julgador mude sua convic¢do a respeito das
alegacdes das partes, ou para que reexamine a prova, ou analise novamente o direito aplicavel,
como postula o0 agravante no presente caso.

Ante o exposto, inexistindo novas circunstancias faticas e juridicas para alteracdo do
decisum impugnado, CONHECO DO AGRAVO INTERNO E NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo inalterada a decisdo agravada em todos os seus termos, conforme fundamentacao.

Apbs o decurso do prazo recursal sem qualquer manifestacédo, certifique-se o transito em
julgado e dé-se a baixa no sistema com a consequente remessa dos autos ao Juizo de origem.

E como voto.
Publique-se. Intime-se.

Belém, data registrada no sistema.

DES. LUIZ GONZAGA DA COSTA NETO

RELATOR

Belém, 20/08/2025
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