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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0862786-26.2018.8.14.0301

APELANTE: MONACO VEICULOS LTDA

APELADO: CENTRAIS ELETRICAS DO PARA S.A. - CELPA

RELATOR(A): Desembargador RICARDO FERREIRA NUNES

EMENTA

Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO E CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. INTERRUPCAO PROGRAMADA DO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. PEDIDO DE RESTRICAO DE HORARIO PARA
MANUTENCOES. INEXISTENCIA DE AMPARO LEGAL. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao Civel interposta por M6naco Veiculos Ltda. contra sentenca que
julgou improcedente pedido formulado em Acéo de Obrigacdo de Fazer, na
qgual se pretendia compelir a concessionaria de energia elétrica a realizar
manutencdes programadas exclusivamente aos domingos ou apés as 14h
dos sabados. O juizo de origem revogou a tutela anteriormente concedida e
condenou a autora ao pagamento de custas e honorarios, fixados de forma
equitativa, com base no art. 85, § 8°, do CPC.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se houve perda superveniente do
objeto, diante da ndo concretizacdo da interrupc¢éo inicialmente informada; e
(ii) estabelecer se é juridicamente viavel compelir a concessionaria a realizar
manutencdes programadas de energia exclusivamente em horarios e dias
determinados, conforme interesse do consumidor.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacao de perda superveniente do objeto é afastada, pois a autora
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aditou a peticédo inicial nos termos do art. 303, §1°, |, do CPC, mantendo o
pedido em relacéo a interrup¢des futuras, de modo a configurar interesse
processual residual e preventivo. Preliminar rejeitada.

4. O pedido de obrigacdo de fazer ndo encontra respaldo no ordenamento
juridico nem nos regulamentos da ANEEL, especialmente na Resolucdo n°
414/2010, art. 140, 83°, Il, que autoriza a interrupcdo do fornecimento por
motivos técnicos ou de seguranca, desde que precedida de aviso prévio.

5. A limitagdo unilateral dos horarios de manutencao implicaria ingeréncia
indevida na atividade regulada da concessionaria, podendo comprometer a
gestao técnica e operacional do servigco publico essencial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts; 303, 81°. Resolugdo ANEEL n°
414/2010, art. 140, 83°, Il.

Jurisprudéncia relevante citada: REsp 1.270.339/SC, Rel. Min. Gurgel de
Faria, Primeira Turma, DJe 17/02/2017.

ACORDAO

ACORDAM os Excelentissimos Desembargadores integrantes da 22 Turma de Direito Privado do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em CONHECER e
NEGAR PROVIMENTO ao recurso de apelacdo, nos termos do voto do Eminente
Desembargador Relator.

RELATORIO

RELATORIO
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Trata-se de Apelacdo Civel interposta por MONACO VEICULOS LTDA. em face da
sentenca proferida pelo juizo da 92 Vara Civel e Empresarial de Belém/PA (id. 11464136), que
julgou improcedentes os pedidos formulados em sede de Acdo de Obrigacdo de Fazer,
revogando a decisdo de urgéncia anteriormente concedida e condenando a parte autora ao
pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios fixados, de forma equitativa, no
valor de R$ 1.000,00, com base no art. 85, § 8°, do CPC.

A sentenga entendeu que, conquanto tenha sido inicialmente deferida a tutela para
remarcacdo da interrupcdo no fornecimento de energia elétrica para horario menos prejudicial a
autora, o pedido final carecia de amparo legal, ndo havendo previsao normativa que imponha a
concessionaria a obrigacdo de realizar manutencfes exclusivamente em dias ndo Uteis ou fora do
horario comercial, desde que observado o devido aviso prévio. A decisdo também afastou a
alegada perda superveniente do objeto, argumentando que havia pedido remanescente quanto as
interrupcdes futuras, com a seguinte parte dispositiva:

Ante 0 exposto, julgo improcedentes os pedidos da inicial, ficando revogada
a tutela de ID 6979042.

Em consequéncia disso, julgo extinto o processo com resolu¢do do mérito,
nos termos do art. 487, |, do CPC/15.

Condeno ainda a requerente, ao pagamento de custas e honorarios
sucumbenciais que fixo de forma equitativa

em R$ 1.000,00 nos termos do paragrafo 8° do art. 85 do Cdédigo Civil,
considerando que o valor da causa € muito baixo.

Advirto que na hip6tese de ndo pagamento das custas pelo condenado no
prazo legal, o crédito delas decorrente

sofrera atualizacdo monetéria e incidéncia dos demais encargos legais e
serd encaminhado para inscricdo em Divida

Ativa (art. 46, da lei estadual n°® 8.313/2015).

Certificado o transito em julgado desta deciséo, arquivem-se os autos.

Em suas razdes recursais, a recorrente sustenta, em sintese: (i) a ocorréncia de
perda superveniente do objeto, uma vez que a interrupcao de energia programada originalmente
nado se efetivou; (ii) que, diante do cumprimento da tutela concedida e da auséncia de
necessidade da manutencao pela concessionaria, caberia a extingéo do feito sem julgamento do
mérito, com a condenacao da parte ré ao pagamento das custas e honoréarios, conforme art. 85, §
10, do CPC; (iii) no mérito, que o pedido formulado € legitimo e razoavel, visto que visa apenas a
adequacdo dos horarios de manutencdo programada para mitigar prejuizos comerciais a
empresa; (iv) que a sentenca aplicou incorretamente dispositivos legais voltados a suspenséao de
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servi¢cos por inadimplemento, ndo sendo aplicaveis a hip6tese de interrupcdes programadas; (v)
gue, mesmo afastada a preliminar de perda de objeto, os pedidos iniciais deveriam ter sido
julgados procedentes, por ndo serem incompativeis com o ordenamento juridico e por traduzirem
conduta que a propria ré passou a adotar posteriormente.

Ao final, requer: (a) a reforma da sentenca, com extin¢do do feito sem resolucdo de
mérito e inversao da sucumbéncia; ou (b) o reconhecimento da legitimidade dos pedidos e
consequente julgamento de procedéncia, com majoracao dos honorarios advocaticios de
sucumbéncia.

Contrarrazdes apresentadas.

Coube-me o feito por distribuicdo.

E o relatorio.

Inclua-se o presente feito na préxima sesséo de julgamento do plenario virtual.

Belém, 18 de julho de 2025.

DES. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator

VOTO

VOTO

1. Juizo de admissibilidade.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

2. Razdes recursais.

A matéria controvertida devolvida a este colegiado restringe-se: (i) a alegacao de
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perda superveniente do objeto, diante da néo realizacdo da interrupcdo de fornecimento
inicialmente prevista; e (ii) ao exame da legalidade e viabilidade do pedido da autora de impor a
concessionaria a obrigacdo de realizar interrupcfes programadas de energia elétrica
exclusivamente apés as 14h de sabados ou aos domingos.

| — Da preliminar de perda superveniente do objeto

A preliminar arguida pela recorrente deve ser rejeitada.

Ainda que a interrup¢ao programada originalmente informada pela concessionaria
nao tenha se concretizado, verifica-se dos autos que a parte autora, ora recorrente, procedeu ao
aditamento da peticdo inicial nos moldes do art. 303, §1°, inciso |, do CPC, oportunidade em que
manteve o interesse de obter provimento judicial que obrigasse a ré a observar, em futuras
intervencdes, a limitacdo de horario ou dia da semana para a suspensao programada do
fornecimento de energia elétrica, de modo a resguardar seus interesses comerciais e os de seus
empregados.

Dessa forma, ndo ha que se falar em perda do objeto, haja vista que persistiu a lide
guanto a obrigacdo de fazer postulada de modo permanente e preventivo, voltada a futuras
interrupcdes programadas do servico.

Rejeito a preliminar de perda do objeto.

Il — Do mérito
No mérito, entendo que a sentenca deve ser integralmente mantida.

A pretensao da recorrente consiste em compelir a concessionaria de energia elétrica
a realizar suas manutencdes programadas apenas apés as 14h dos sabados ou aos domingos,
mediante prévia comunicacao.

Embora compreensivel a preocupacdo da autora quanto ao impacto comercial de
eventuais suspensdes no fornecimento de energia elétrica em horario de maior movimento, tal
pretensdo ndo encontra respaldo no ordenamento juridico, tampouco nos regulamentos da
Agéncia Nacional de Energia Elétrica — ANEEL.

Nos termos do art. 140, 83°, Il da Resolugcdo n° 414/2010 da ANEEL [1] vigente a
época, e da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a[2] sobre o assunto: "E legitima
a interrupgdo do fornecimento de energia elétrica por razdes de ordem técnica, de segurancga das
instalac@es, ou ainda, em virtude do inadimplemento do usudrio, desde que haja aviso prévio da
concessionaria”, cuja forma e conteudo sao regulados pela prépria norma.
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N&o ha, portanto, amparo legal ou normativo que imponha a concessionaria o dever
de restringir seus horérios de manutencdo programada segundo conveniéncia unilateral do
consumidor, especialmente quando a mesma se encontra devidamente autorizada a proceder a
tais interrupcdes nos limites fixados pelos regulamentos federais.

Assim, tratando-se de servi¢co essencial, cuja continuidade esta sujeita a condices
técnicas e de seguranca, ndo é juridicamente admissivel impor & concessionéria a restricdo
solicitada pela parte autora, sob pena de afrontar os critérios de gestao e manutencgéo do sistema
elétrico, previstos em normas técnicas expedidas pela ANEEL.

3. Dispositivo.

Por todo o exposto, conheco a Apelacao, porém, NEGO-LHE PROVIMENTO,
mantendo integralmente a sentenca.

Em razao da sucumbéncia recursal, majoro os honorarios advocaticios fixados em
sentenga para R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais)

E o voto.

Belém,

DES. RICARDO FERREIRA NUNES

Relator

[1] Art.140. A distribuidora é responsavel, além das obrigacdes que precedem o inicio do
fornecimento, pela prestacéo de servico adequado a todos os seus consumidores, assim como
pelas informacdes necessarias a defesa de interesses individuais, coletivos ou difusos. [...] § 3°
N&o se caracteriza como descontinuidade do servico, observado o disposto no Capitulo XIV, a
sua interrupcéo: [...] Il - apds prévia notificacéo, por razées de ordem técnica ou de seguranca em
instalacGes de unidade consumidora, ou pelo inadimplemento do consumidor, considerado o
interesse da coletividade

[2] REsp 1.270.339/SC, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 17/02/2017
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Belém, 12/08/2025
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