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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0801506-92.2021.8.14.0028

APELANTE: MUNICIPIO DE MARABA

APELADO: ADIELMA JOSE ALVES GINU, FABIANE LIRA DE ALBUQUERQUE, PALOMA
NOLETO DA SILVA, TAINA SOEIRO DO NASCIMENTO FERREIRA

RELATOR(A): Desembargadora MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL.
PROGRESSAO FUNCIONAL. PLANO DE CARREIRA DE SERVIDORES
MUNICIPAIS. CONSTITUCIONALIDADE.

. CASO EM EXAME

1. Agravo Interno em Apelacao Civel interposto pelo Municipio de Maraba em razéo
da decisdo monocratica, que negou provimento a apela¢do, mantendo a
condenacédo a concessao de progressao funcional aos ora Agravados, servidores
publicos municipais do magistério.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H& duas questdes em discusséo: (i) definir se a decisdo monocratica proferida
pelo relator é nula por auséncia dos requisitos do art. 932, IV, do CPC; (ii) verificar
se a progressao funcional concedida aos recorridos, servidores efetivos do
magistério, com base na Lei Municipal n°® 17.474/2011 e alteracdes posteriores, é
constitucional, considerando o art. 37, 1l, da Constituicdo Federal.

lIl. RAZOES DE DECIDIR
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3. O julgamento monocratico esta amparado no art. 932, 1V, do CPC e no art. 133
do Regimento Interno do TJPA, sendo valida sua ado¢cdo quando fundada em
jurisprudéncia dominante dos Tribunais Superiores e do préprio Tribunal local.

4. A progresséo funcional prevista na legislacao municipal ndo caracteriza
provimento derivado ou ascensao funcional, mas apenas mudanca de nivel dentro
da mesma carreira, conforme requisitos estabelecidos em lei, sendo constitucional.

5. A Sumula Vinculante n°® 43 do STF n&o se aplica ao caso, pois ndo ha mudanca
de cargo ou carreira, mas progressao por titulagdo académica no mesmo cargo
publico.

6. A garantia do direito adquirido recai sobre o acréscimo remuneratorio devido a
época e nao sobre o regime juridico vigente naguele momento. A legislacéao
posterior pode alterar a estrutura remuneratoria, observando, no entanto, a garantia
fundamental da irredutibilidade de vencimentos.

7. A sentenca reconheceu adequadamente o direito dos apelados a progressao
funcional com efeitos retroativos e observancia dos indices de correcdo monetaria e
juros previstos pela legislacéo vigente.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno conhecido e desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5°, XXXVI; 37, II; 206, V e paragrafo
anico.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula Vinculante n° 43; TIPA, Apelacéo
Civel n® 0022858-18.2016.8.14.0028; Apelacdo/Remessa Necessaria n® 0802576-
86.2019.8.14.0070.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Publico, a unanimidade,
em CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO, nos termos do
voto da eminente Desembargadora Relatora.
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Julgamento ocorrido na 262 Sesséo Ordinéaria do Plenario Virtual da 12 Turma de
Direito Publico, Tribunal de Justica do Estado do Para, iniciada no dia 04 de agosto
de 2025.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno (processo n.° 0801506-92.2021.8.14.0028)
interposto pelo MUNICIPIO DE MARABA contra ADIELMA JOSE ALVES GINU E
OUTROS, em razado da decisdo monocratica que negou provimento a apelacéo,
mantendo a condenacdo a concessao de progressao funcional aos ora Agravados.

A deciséo recorrida foi proferida com a seguinte concluséao:

(...) Ante o exposto, CONHECO E NEGO PROVIMENTO a APELACAO CIVEL, nos termos da

fundamentacao.

Em razéo do ndo provimento do recurso e, com fundamento no art. 85 88 2° e 11° do CPC, majoro
os honorarios advocaticios de sucumbéncia para o percentual de 12,5% sobre o valor da

condenacéo (...)

Em razdes recursais, o Agravante sustenta, inicialmente, a nulidade da
decisdo monocréatica, sob o argumento de ndo estarem presentes as hipoteses
previstas no art. 932, 1V, do CPC, que autorizariam o julgamento monocratico.

No meérito, reitera as alegacdes feitas no recurso de apelacéo, sustentando a
inconstitucionalidade da progressao funcional concedida aos agravados, aduzindo
gue a progressao funcional prevista no art. 7° da Lei Municipal n°® 17.474/2011, bem
como nas alteragdes promovidas pela Lei n°® 17.782/2017, viola o art. 37, Il, da
Constituicdo Federal, que exige concurso publico para investidura em cargos
publicos. Sustenta que a progressao funcional de servidores com formacao de nivel
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inferior caracteriza modalidade vedada de ascensao funcional.

Alega que a matéria ja foi objeto de analise pelo Supremo Tribunal Federal,
gue consolidou entendimento acerca da inconstitucionalidade de formas derivadas
de investidura em cargos publicos que nao respeitem a necessidade de realizacéo
de concurso publico.

Sustenta, ainda, a inaplicabilidade do direito adquirido a regime juridico e
argui prescricdo quinquenal quanto as verbas pleiteadas, com base no Decreto n°
20.910/32.

Ao final, requer o conhecimento e provimento do recurso.

Os Agravados apresentaram contrarrazdes contrapondo as alegac¢fes do
Agravante.

E o relato do essencial.

VOTO

A questdo em anédlise consiste em verificar se deve ser mantida a deciséo
monocratica, que manteve a condenacdo a concessao da progresséao funcional
pretendida pelos Agravados.

O agravante afirma que houve violacao ao art. 932 do CPC/15, aduzindo que
a decisdo agravada nao possui fundamento em uma das hipdteses previstas no
referido artigo.

O dispositivo acima mencionado deve ser analisado conjuntamente com o
art.133 do Regimento Interno deste Tribunal de Justica, que assim dispde, verbis:

“Regimento Interno
Art. 133. Compete ao Relator:

(..)

XI - negar provimento ao recurso contrario:
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a) a sumula do STF, STJ ou do préprio Tribunal;

b) ao acoérdao proferido pelo STF ou STJ no julgamento de recursos
repetitivos;

c) ao entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas
repetitivas ou de assuncéo de competéncia;

d) a jurisprudéncia dominante desta e. Corte ou de Cortes Superiores;” (grifo

Nosso).

Faz-se imperioso destacar que a modalidade de julgamento monocratico com
base em precedentes dominantes das Cortes Superiores e do préprio Tribunal
local, além de estar dentro da autonomia dos tribunais, esta de acordo com o
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, art. 21, XX, § 1°, sendo vejamos:

8 1° Poderd o(a) Relator(a) negar seqguimento a pedido ou recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente ou contrario & jurisprudéncia
dominante ou a sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de
incompeténcia manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute
competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente, acord@o contrario a
orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.
(Redagéo dada pela Emenda Regimental n. 21, de 30 de abril de 2007) — grifo
Nosso

Deste modo, além de ndo haver impedimento para que esta Relatora julgue
monocraticamente o feito, restou verificado que é processualmente cabivel o
julgamento monocratico com fundamento em jurisprudéncia dominante deste E.
Tribunal, uma vez que a decisdo monocratica se fundamenta em julgados
anteriores do proprio TJPA, ndo havendo, portanto, que se falar em inaplicabilidade
do art. 932 do CPC/15.

Neste sentido € o entendimento dos tribunais péatrios em casos analogos:

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. DIREITO PUBLICO NAO
ESPECIFICADO. AC}AO DECLARATORIA. DECISAO MONOCRATICA.
POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE JURISPRUDENCIA DOMINANTE ACERCA
DO TEMA. PERMISSIVO CONSTANTE EM REGIMENTO INTERNO.
AUDITORIA MEDICA. NAO APRESENTACAO DE AUTORIZACOES DE
INTERNAC}AO (AIH) AUDITADAS. GLOSA TOTAL DOS PROCEDIMENTOS.
RETENCAO DOS VALORES REPASSADOS VIA SUS. DESCABIMENTO.
EFETIVA PRESTAQAO DE SERVICOS DE SAUDE. PRECEDENTES DESTA
CORTE. - Para a viabilidade de julgamento monocratico ndo é necessario que a
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matéria discutida seja unénime no Tribunal; basta que haja jurisprudéncia
dominante, tal como no caso.- No mais, havendo a efetiva prestagdo do servigo
de saulde pela parte apelada, eventual irregularidade quanto a ndo apresentacao
da autorizacdo de internacdo hospital, fato que culminou, inclusive, em
penalidade de adverténcia, ndo faz com que o credor perca o direito de receber
pelo servico prestado, tratando-se, pois, de mera irregularidade, pelo que ndo
merece qualquer reparo a decisdo monocratica atacada. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

(TJ-RS - AGT: 70083388785 RS, Relator: Marilene Bonzanini, Data de
Julgamento: 17/03/2020, Vigésima Segunda Camara Civel, Data de Publicacao:
08/09/2020) (grifei).

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE BUSCA E
APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA — PRELIMINAR DE
DESCUMPRIMENTO DO ART. 1017, |, DO CPC — REJEITADA — PRELIMINAR
DE NULIDADE DA DECISAO MONOCRATICA EM RAZAO DA VEDACAO DA
DECISAO SURPRESA — JULGAMENTO MONOCRATICO PELO RELATOR —
POSSIBILIDADE — NULIDADE AFASTADA - JURISPRUDENCIA DOMINANTE
DESTA EGREGIA CORTE - SUMULA N. 568 DO STJ. I) Apesar do ora agravado
ter colacionado pecas a mais, tal fato ndo prejudicou a analise da matéria.
Ademais, por se tratar de processo eletrénico, ndo ha obrigatoriedade de juntada
de pecas essenciais para instru¢do do recurso, nos termos do art. 1.017, § 5°, do
CPC. Il) O artigo 932 da Lei n.° 13.105/15 permite o julgamento do recurso na
forma monocrética. A técnica de julgamento monocratico pelo relator, gue
continua sendo aplicada no STJ por forca da Sumula 568 daquele Colendo
Tribunal, ha de ser aqui também empregada, a despeito da reducédo de poderes
contidas no referido artigo 932, V, do CPC/15, por contrariar regra maior, contida
na Constituicdo Federal, de realizacdo da razoavel duracdo do processo, da
efetividade dele, constituindo-se em meio que garante a celeridade da tramitacdo
recursal, tendo em vista o que consta do artigo 5°, LXXVIIl, da Magna Carta.
Outrossim, o controle do julgamento monocratico pode se dar por via do agravo
interno, que a parte tem a sua disposicao, fato que assequra a possibilidade de
ser mantida a orientacdo do Cdédigo de Processo Civil de 2015, de ser 0 novo
diploma um Cdédigo constitucionalizado, com vistas a concretizar os ideais do
Estado Demaocratico Constitucional, mediante decisdo de mérito justa, tempestiva
e efetiva, nos termos do disposto nos artigos 1°, 4°, 5° e 6°, do CPC/15. Ademais,
a manifestacdo do agravante néo teria o condao de infirmar o entendimento
esposado na decis&o objurgada, conforme enunciado n.° 3 do ENFAM. MERITO -
AUSENCIA DE TENTATIVA EFETIVA DE NOTIFICACAO PESSOAL DO
DEVEDOR — PROTESTO DE TITULO — NOTIFICACAO DO DEVEDOR POR
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EDITAL — NAO COMPROVACAO DA MORA — RECURSO DE AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO — DECISAO MANTIDA. IIl) O protesto do titulo, cuja
intimacdo do devedor para pagamento foi realizada por edital, somente é
considerado valido para constituicdo da mora se comprovado nos autos que o
devedor encontra-se em lugar ignorado. N&o tendo ocorrido esforco maior por
parte do credor para empreender a notificacdo da devedora pessoalmente,
reputa-se sem efeito a notificacao editalicia, a qual somente pode se dar em
circunstancia excepcional comprovada nos autos. Sendo a comprovagédo da mora
imprescindivel a busca e apreensao do bem alienado fiduciariamente (Simula 72
do STJ), deve ser revogada a liminar. 1V) Recurso de agravo interno conhecido,
mas improvido, mantendo a decisdo monocratica que deu provimento ao agravo
de instrumento.

(TI-MS - AGT: 14056868020208120000 MS 1405686-80.2020.8.12.0000,
Relator: Des. Dorival Renato Pavan, Data de Julgamento: 29/09/2020, 3% Camara
Civel, Data de Publicacao: 02/10/2020) (grifei).

Desta forma, ndo ha impossibilidade de julgamento monocrético, na forma
suscitada pelo agravante.

Em relacdo ao mérito, conforme registrado na decisdo monocrética, o artigo 7°
Lei Municipal n°® 17.474/2011, que dispde sobre o Plano de Carreira, Cargos e
Remuneracgao dos Profissionais da Educac¢do no Municipio de Marabéa estabelece:

Art. 7°. Os niveis de habilitacdo para o cargo de profissional do magistério sao os
seguintes:

| - Nivel Especial I: formacao de nivel médio, na modalidade normal;

Il - Nivel 1: formacdo em nivel superior, em cursos de licenciatura plena ou
graduacdo correspondente as areas de conhecimento especificas do curriculo,
com formacédo pedagdgica, nos termos da legislacao vigente;

Il - Nivel Il: formacdo em nivel de pds-graduacado lato sensu em cursos de
especializacdo na area de educacdo, com duragdo minima de trezentas e
sessenta horas;

IV - Nivel lll: formag&o em nivel stricto sensu com titulo de mestre;
V - Nivel IV: formacdo em nivel stricto sensu com titulo de doutor.

8 1° - A mudanca de nivel é automatica e vigorard no més sequinte aguele em
gue o interessado apresentar o diploma de nivel de graduacao e/ou certificado em
nivel de graduacdo devidamente reconhecido e/ou autorizado pelo Ministério da
Educacao, garantido o pagamento retroativo & data de apresentacdo da nova

Este documento foi gerado pelo usudrio 012.*** ***-18 em 18/08/2025 10:20:57

Numero do documento: 25081416575938100000028286713
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25081416575938100000028286713

Assinado eletronicamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 14/08/2025 16:57:59 Num. 29111398 - Pag. 7




habilitaco. (grifei).

Verifica-se que a Legislagcdo Municipal ao tratar da Progressdo Funcional por,
estende automaticamente o beneficio ao servidor que realize o requerimento com a
apresentacdo da documentacdo necessaria.

No caso em concreto, as provas produzidas demonstram que os Agravados
sao servidores publicos municipais efetivos do magistério, conforme termos de
posse anexados com a peticdo inicial, tendo realizado requerimento de progressao
do nivel | para o nivel Il com a apresentacéo do respectivo diploma.

Logo, os Recorridos trouxeram fatos e provas constitutivas de seu direito,
desincumbindo-se de seu 6nus probatorio, consoante disposto no art. 373, | do
CPC/15, fazendo jus a progressao prevista na Lei n°® 17.474/2011.

Ao contrario do que sustenta o Agravante, a progressao funcional em analise
ndo viola a Constituicdo Federal, pois ndo implica em mudanca para cargo de
carreira distinta, sem a realizacdo de concurso.

Sobre o tema, a Sumula Vinculante n°. 43 do STF dispoe:

Sumula Vinculante n° 43: E inconstitucional toda modalidade de provimento que
propicie ao servidor investir-se, sem prévia aprovagdo em concurso publico
destinado ao seu provimento, em cargo que nao integra a carreira na qual
anteriormente investido.

A referida Sumula veda a ascensdo funcional para cargo distinto, em carreira
diversa, sem concurso publico. Tal hipotese ndo se confunde com a progressao de
niveis no mesmo cargo e dentro de uma mesma carreira, que € plenamente
constitucional, sobretudo considerando o principio da valorizagdo dos profissionais
da educacdao, previsto no art. 206, inciso V e paragrafo Unico, da CF:

“Art. 206. O ensino sera ministrado com base nos seguintes principios:

(..)

V - valorizacdo dos profissionais da educacéo escolar, garantidos, na forma da lei,
planos de carreira, com ingresso exclusivamente por concurso publico de provas
e titulos, aos das redes publicas; (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°
53, de 2006).

(..)
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Paragrafo Unico. A lei dispora sobre as categorias de trabalhadores considerados
profissionais da educacéo basica e sobre a fixacdo de prazo para a elaborag¢éo ou
adequacédo de seus planos de carreira, no ambito da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios. (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 53, de
2006)". (Grifo nosso).

Assim, resta evidenciada a constitucionalidade da progressao prevista na
Municipal n°® 17.474/2011, bem como o direito dos Agravados, diante do
requerimento administrativo realizado com a demonstragao do preenchimento dos
requisitos legais. Neste sentido é o entendimento deste E. Tribunal em casos
analogos:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. PROGRESSAO FUNCIONAL DE
SERVIDORES. PREVISAO EM LEI MUNICIPAL. DIREITO ADQUIRIDO.
IRREDUTIBILIDADE SALARIAL. PRELIMINAR DE AUSENCIA DE
DIALETICIDADE REJEITADA. INEXISTENCIA DE PREJUDICIALIDADE
EXTERNA INSUPERAVEL EM RAZAO DE ADI. JULGAMENTO DE MERITO
QUE NAO IMPLICA PREJUDICIALIDADE. PROGRESSAO FUNCIONAL DE
SERVIDORES PUBLICOS. LEI MUNICIPAL. VALIDADE E
CONSTITUCIONALIDADE. DIREITO ADQUIRIDO AO ATO JURIDICO
PERFEITO. APELACAO CONHECIDA E DESPROVIDA. SENTENCA MANTIDA.

1. Trata-se de apelacao civel interposta contra sentenca proferida nos autos de

Acéo Ordinaria de Cobranca, que julgou procedente o pedido inicial, condenando
0 requerido a implantar as progressdes funcionais, nos termos da Lei n°
14.474/2011, procedendo-se com relacdo as novas progressfes conforme
dispuser 0 novo regimento legal;

2. A alegacdo de auséncia de dialeticidade entre a sentenca e o recurso de
apelacéo é rejeitada quando os fundamentos da sentenc¢a sado suficientemente
abordados no apelo, ndo havendo lacuna argumentativa a ser preenchida.
Preliminar rejeitada;

3. A superveniente perda do objeto da Acéo Direta de Inconstitucionalidade n°
0000783-35.2017.8.14.0000, em raz&o da confirmacéo pelo Pleno do TJPA, néo
configura prejudicialidade externa insuperavel ao presente recurso de apelacao
interposto apos o transito em julgado daquela deciséo;

4. A modificacao legislativa posterior ndo pode afetar direitos adquiridos durante
a vigéncia da norma revogada, conforme arts. 2° e 6° da Lei de Introducéo as
Normas do Direito Brasileiro;

5. O direito adquirido a progressao funcional, conforme requisitos da Lei
Municipal n® 17.474/2011, deve ser respeitado, observando-se a irredutibilidade
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salarial garantida constitucionalmente;

6. Apelacao conhecida e desprovida. Sentenga mantida.

(TIPA — APELACAO CIVEL — N° 0022858-18.2016.8.14.0028 — Relator(a): CELIA
REGINA DE LIMA PINHEIRO — 12 Turma de Direito Publico — Julgado em
24/06/2024)

APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO. PROGRESSAO FUNCIONAL
DE PROFESSORA. DIPLOMA DO CURSO DE GRADUACAO RECONHECIDO A
NIVEL NACIONAL, PELO MINISTERIO DA EDUCACAO, VALENDO COMO
PROVA DA GRADUACAO E, POR CONSEGUINTE, GARANTINDO O DIREITO
DA PARTE APELADA A PROGRESSAO FUNCIONAL. DECISAO DE PRIMEIRO
GRAU QUE SE MOSTRA DEVIDAMENTE EM TERMOS. RECURSO DE
APELACAO IMPROVIDO. REMESSA NECESSARIA CONHECIDA. DECISAO
MANTIDA EM SUA TOTALIDADE. DECISAO UNANIME. (TJ/PA. APELACAO /
REMESSA NECESSARIA 0002841-97.2014.8.14.0070. Relatora: Desa. Luzia
Nadja Guimardes Nascimento. Data de julgamento: 22.08.2022) (grifei).

REMESSA NECESSARIA. ACAO DE OBRIGAGCAO DE FAZER CUMULADA
COM ACAO DE COBRANCA. DIREITO A PROGRESSAO FUNCIONAL DO
AUTOR, TENDO EM VISTA QUE CUMPRIU OS REQUISITOS ELENCADOS NA
LEI MUNICIPAL 295/2009. MANUTENCAO DA SENTENCA EM SUA
INTEGRALIDADE.

1. Na sentenca o juizo de piso reconheceu a pretenséo do autor, em decorréncia
da comprovacado da conclusdo do Curso de Licenciatura em Pedagogia por meio
do diploma outorgado pela Universidade Federal do Parad, bem como que
efetivou, em 25/03/2019, o requerimento de progresséo vertical.

2. Entendo gue ndo merece gualguer reprovacdo a sentenca ora reexaminada,
pois foi dada de acordo com a legislacdo que rege a matéria.

3. Da mesma forma, entendo que também merece ser mantida a sentenca,
no capitulo referente ao direito do sentenciado aos efeitos financeiros dessa
progressao funcional, desde a data do requerimento administrativo, em
25/03/2019, uma vez que o art. 23, § 2°, da Lei Municipal n°295/2009, condiciona
a concessao da progressao ao requerimento do interessado, montante a ser
apurado em liquidacdo de sentenca, como bem disse o juizo de piso.

4. Sentenca mantida a unanimidade.
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(TJ/PA. APELACAO / REMESSA NECESSARIA 0802576-86.2019.8.14.0070.
Relatora: Desa. Ezilda Pastana Mutran. Data de julgamento: 22.06.2021) (grifei).

Registre-se que a revogacéao posterior da Lei Municipal n°® 17.474/2011 nao
tem o conddo de simplesmente suprimir os direitos adquiridos durante a regular
vigéncia daquela norma. Nesse sentido, a Lei de Introducdo as Normas do Direito
Brasileiro (LINDB) em seus arts. 2°, caput, e 6°, caput e § 2° assim dispde:

Art. 2° Nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a
modifique ou revogue. (Grifo nosso).

(..)

Art. 6° A Lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitados o ato juridico
perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada.

(..)

§ 2° Consideram-se adquiridos assim os direitos que o seu titular, ou alguém por
éle, possa exercer, como aquéles cujo coméco do exercicio tenha térmo pré-fixo,
ou condicdo pré-estabelecida inalteravel, a arbitrio de outrem”.

O direito adquirido consiste em uma garantia fundamental de seguranca
juridica. O art. 5° da Constituicdo Federal, em seu inciso XXXVI, estabelece que “a
lei ndo prejudicard o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada”.
(grifei)

Assim, no periodo de vigéncia da Lei Municipal n°® 17.474/2011, o profissional,
efetivo e estavel, da educacao publica municipal, que adquiriu nova titulacéo
académica e protocolou requerimento administrativo de progresséao, faz jus a tal
beneficio, com o respectivo acréscimo em seu vencimento.

Destaca-se que a garantia do direito adquirido recai sobre o acréscimo
remuneratdrio devido a época e nado sobre o regime juridico vigente naquele
momento. Assim, a legislacdo posterior pode alterar a estrutura remuneratoria,
observando, no entanto, a garantia fundamental da irredutibilidade de vencimentos.

Deste modo, restando demonstrando o direito a progressao, bem como, ao
recebimento dos valores retroativos desta parcela (cinco anos anteriores ao
ajuizamento da acdo), a manutencdo da decisdo monocratica que confirmou a
sentenca de procedéncia da acao € medida que se impde.
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Ante o exposto, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AO AGRAVO
INTERNO, nos termos da fundamentacéao.

E o voto.
P.R.I.
Belém (PA), 04 de agosto de 2025.
ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

Belém, 11/08/2025
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