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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0801977-72.2022.8.14.0061

APELANTE: ESTADO DO PARA

APELADO: FORTALEZA AGRICOLA LTDA

RELATOR(A): Desembargadora MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL EM MANDADO DE SEGURANCA. ICMS.
DESLOCAMENTO DE MERCADORIAS ENTRE ESTABELECIMENTOS DO MESMO
TITULAR. NAO INCIDENCIA. MODULACAO DA DECISAO DO STF NA ADC 49.
PRODUCAO DE EFEITOS A PARTIR DE 2024. APELACAO CONHECIDA E
PARCIALMENTE PROVIDA..

. Caso em exame

1. Apelacdo civel interposta pelo Estado do Paré contra sentenca que concedeu a
seguranca requerida, afastando a cobranca de ICMS antecipado sobre
transferéncia fisica de bens sem mudanca de titularidade, nas operacdes
referentes.

II. Questdo em discusséao

2. A questao em analise consiste em verificar a incidéncia de ICMS sobre a entrega
de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo contribuinte.

[1l. Razdes de decidir

3. O Superior Tribunal de Justica, no REsp 1.125.133/SP (Tema 259), firmou
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entendimento de que néo incide ICMS-DIFAL na transferéncia de mercadorias entre
estabelecimentos do mesmo titular, conforme Sumula 166/STJ.

4. O Supremo Tribunal Federal, no Tema 1.099 de Repercussédo Geral, reiterou a
inexisténcia de fato gerador do ICMS em transferéncias de mercadorias entre
estabelecimentos da mesma pessoa juridica.

5. A decisdo da ADC 49/STF modulou os efeitos do entendimento para permitir a
nao incidéncia do ICMS apenas a partir do exercicio financeiro de 2024, salvo para
processos administrativos e judiciais pendentes até 05/04/2021.

6. Ao contrario do afirmado pelo Estado, ndo houve qualquer modulacéo no sentido
de que todas as acdes posteriores a 29/4/2021 devem ser julgadas improcedentes.

IV. Dispositivo e tese

7. Apelacgéo conhecida e parcialmente provida, para determinar a n&o incidéncia do
ICMS apenas a partir do exercicio financeiro de 2024.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADC 49, Rel. Min. Edson Fachin, Plenario, j. 19/04/2023;
STF, RE 1.258.842 (Tema 1.099); STJ, REsp 1.125.133/SP (Tema 259), Rel. Min. Luiz Fux, DJe
09/10/2010; Suimula 166/STJ.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Publico, & unanimidade,
em CONHECER E DAR PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO, nos termos do
voto da eminente Desembargadora Relatora.

Julgamento ocorrido na 262 Sesséo Ordinaria do Plenario Virtual da 12 Turma de
Direito Publico, Tribunal de Justica do Estado do Par4, iniciada em 04 de agosto de
2025.
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ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel (processo n.° 0801977-72.2022.8.14.0061)
interposta pelo ESTADO DO PARA contra FORTALEZA AGRICOLA LTDA, diante
da sentenca proferida pelo Juizo de Direito da 12 Vara Civel e Empresarial de
Tucurui/PA, nos autos do MANDADO DE SEGURANGCA COM PEDIDO DE
LIMINAR impetrado pela apelada.

A sentenca foi prolatada com os seguintes termos:

(...) Assim sendo, o impetrante faz jus concessdo da seguranca para a
manutencdo dos créditos relativos as entradas, em seus estabelecimentos
situados nesta Unidade da Federacado, dos bens objetos das transferéncias
internas e interestaduais subsequentes.

Desnecessarias demais consideracoes.

DECIDO.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA PLEITEADA, extinguindo o
processo com resolucéo de mérito, nos termos do art. 487, |, do CPC, para:

1. Determinar ao Impetrado, na pessoa do Coordenador Executivo Regional de
Administrac@o Tributéria de Tucurui, abster-se de efetuar a cobranca do ICMS
nas operacdes de transporte de bens e mercadorias de propriedade do
Impetrante, desde que néo caracterizada/evidenciada a transferéncia da
titularidade das mercadorias ou a realiza¢do de atos de mercancia, tudo conforme
a tese de Repercussao Geral n° 1.099 do Supremo Tribunal Federal;

2. Determinar a manutencao dos créditos relativos as entradas, em seus
estabelecimentos situados nesta Unidade da Federacédo, dos bens objetos das
transferéncias internas e interestaduais subsequentes.

Custas pelo Impetrante, tendo em vista que a Fazenda Publica é isenta conforme
legislacdo estadual em vigor.

(...
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Em suas razdes recursais (Id. 18896024) o Ente Estadual aduz que que o
Supremo Tribunal Federal - STF, por forca de Embargos de Declaracdo no
julgamento da ADC 49, modulou os efeitos da declarac&o de inconstitucionalidade
para que a inexigibilidade de cobranca de ICMS sobre transferéncia de mercadorias
de estabelecimento do mesmo contribuinte comece a valer a partir do exercicio
financeiro de 2024, afastando temporariamente o efeito da Sumula 166 do STJ.

Afirma que os processos ajuizados até a data da publicacdo da ata da
decisdo de mérito (19.04.2021) foram ressalvados dos efeitos do julgamento da
ADC 49. Portanto, todas as acfes ajuizadas ap0s a data da publicacdo da ata de
julgamento que questionam a cobranca do ICMS em operacdes de transferéncia de
mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular, ou que pedem restituicdo do
valor recolhido na transferéncia entre estabelecimentos, deveriam ter seus pedidos
julgados improcedentes.

Por fim, requer a apreciacdo de todas as matérias para fins de
preguestionamento e o provimento do recurso para reformar integralmente a
sentenca.

O apelado, devidamente intimado, apresentou contrarrazfes ao recurso
interposto (Id. 18896038).

Encaminhado os autos ao Ministério Puablico, manifestou-se pelo
conhecimento e desprovimento do recurso (id. 23014640).

E o relato do essencial.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso,
passando a aprecia-lo.

A questdo em analise reside em verificar se deve ser reformada a sentenca
gue obstou a cobranca de ICMS em relacéo a transferéncia de bens e mercadorias
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entre os estabelecimentos de mesma titularidade (matriz e filiais) do ora Apelado.

O mandado de seguranca € o meio constitucional posto a disposicao de
gualquer pessoa fisica ou juridica para a protecao de direito individual ou coletivo,
liguido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, lesado ou
ameacado de lesdo, por atos ou omissfdes de autoridade publica ou investida de
funcdo publica.

Disciplinado pela Lei 12.016/2009, afigura-se como instrumento cabivel diante
de acdo ou omisséo ilegal ou ilegitima dos prepostos da Administracédo Publica no
exercicio desta funcédo, sendo considerado acdo de rito sumario especial, que se
traduz em espécie jurisdicional de controle dos atos administrativos.

Segundo o entendimento consolidado pelo STJ, para a demonstracdo do
direito liquido e certo, é necessario que no momento da impetracdo do mandamus,
seja facilmente aferivel a extensdo do direito alegado e que este possa ser
prontamente exercido.

Com efeito, a certeza e a liquidez sdo requisitos que dizem respeito ao fato
juridico de que decorre o direito, o qual devera estar demonstrado por prova pré-
constituida. Resulta dizer, que ndo se pode afirmar com certeza a existéncia do
direito se ndo ha certeza quanto ao fato que lhe da suporte. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. LICITACAO. SUSPEITA DE FRAUDE. SUSPENSAO DA
EXECUCAO DO CONTRATO ADMINISTRATIVO, AD CAUTELAM, PELA
AUTORIDADE MUNICIPAL. PODER DE AUTOTUTELA DA ADMINISTRACAO.
AFRONTA AS GARANTIAS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA NAO
DEMONSTRADA PELA RECORRENTE. AUSENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA DO DIREITO LIQUIDO E CERTO INVOCADO. EFEITOS
PATRIMONIAIS PRETERITOS. VIA IMPROPRIA. APLICACAO DAS SUMULAS
269 E 271/STF. 1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado por
Padre da Posse Restaurante Ltda. contra ato do Exmo. Sr. Prefeito do Municipio
do Rio de Janeiro, que suspendeu a remuneracao referente a contratos de
prestacdo de servicos de preparo, fornecimento, transporte e distribuicdo de
refeicBes. 2. O Mandado de Seguranca detém entre 0s seus requisitos a
comprovacao inequivoca de direito liguido e certo pela parte impetrante, por
meio da chamada prova pré-constituida, inexistindo espacgo para a dilagéo
probatéria na célere via do mandamus. Para a demonstracédo do direito
liguido e certo, é necesséario que, no momento da sua impetrag¢do, seja
facilmente aferivel a extens&o do direito alegado e que este possa ser
prontamente exercido. 3. Hipétese em que a Corte de origem decidiu que néo
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ficou comprovada, de plano, a cogitada afronta as garantias do contraditorio e da
ampla defesa. Asseverou, ainda, que a suspensdo cautelar dos contratos
administrativos em andamento encontra respaldo no poder-dever de autotutela da
Administracdo. (...). 7. Recurso Ordinario ndo provido. (STJ - RMS 44.476/RJ,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2016,
DJe 14/10/2016).

Consoante se infere do caderno processual, observa-se que apelado
impetrou mandado de seguranca preventivo, alegando a iminéncia de ato coator do
fisco estadual, consistente na cobranca de ICMS sobre o deslocamento de
mercadorias entre estabelecimentos de sua titularidade.

A pretensdo deduzida na inicial estd amparada pela Sumula n°® 166 do STJ e
pela Tese de Repercusséo Geral relativa ao Tema 1.099 do STF, pois o ICMS néo
pode incidir sobre o0 mero deslocamento de bens entre estabelecimentos do mesmo
titular, uma vez que, nessa hipdtese, ndo ocorre transferéncia de titularidade dos

bens, ou ato de comércio:
“Sumula 166 do STJ.
N&o constitui fato gerador do ICMS o simples deslocamento de mercadoria de um
para outro estabelecimento do mesmo contribuinte”. (Grifo nosso).

Tema 1.099 do STF.

Recurso extraordinario com agravo. Direito Tributario. Imposto Sobre Circulagéo
de Mercadorias e Servigos (ICMS). Deslocamento de mercadorias.
Estabelecimentos de mesma titularidade localizados em unidades federadas
distintas. Auséncia de transferéncia de propriedade ou ato mercantil. Circulagéo
juridica de mercadoria. Existéncia de matéria constitucional e de repercusséao
geral. Reafirmacéo da jurisprudéncia da Corte sobre o tema. Agravo provido para
conhecer em parte do recurso extraordinario e, na parte conhecida, dar-lhe
provimento de modo a conceder a seguranca. Firmada a seguinte tese de
repercussao geral: Ndo incide ICMS no deslocamento de bens de um
estabelecimento para outro do mesmo contribuinte localizados em estados
distintos, visto ndo haver a transferéncia da titularidade ou a realizacdo de
ato de mercancia.

(ARE 1255885 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado
em 14-08-2020, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-228 DIVULG 14-09-2020 PUBLIC 15-09-2020)

A matéria também foi enfrentada pelo Superior Tribunal de Justica no REsp.
1.125.133/SP, julgado pela sistematica de recursos repetitivos, consubstanciando o
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Tema 259 do STJ, em que restou entendido que né&o incide ICMS na operacgao de
transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo contribuinte, por
nao constituir fato gerador do imposto, sem impor, para isso, o preenchimento de
gualquer requisito, nomeadamente, a autonomia de cada estabelecimento ou a
ocorréncia de 6nus para o contribuinte, consoante disposto no enunciado da
Sumula 166/STJ.

Vejamos a ementa:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ICMS. TRANSFERENCIA DE
MERCADORIA ENTRE ESTABELECIMENTOS DE UMA MESMA EMPRESA.
INOCORRENCIA DO FATO GERADOR PELA INEXISTENCIA DE ATO DE
MERCANCIA. SUMULA 166/STJ. DESLOCAMENTO DE BENS DO ATIVO FIXO.
UBI EADEM RATIO, IBI EADEM LEGIS DISPOSITIO. VIOLAGAO DO ART. 535
DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. O deslocamento de bens ou mercadorias entre estabelecimentos de uma
mesma empresa, por Si, ndo se subsume a hipétese de incidéncia do ICMS,
porguanto, para a ocorréncia do fato imponivel é imprescindivel a
circulacao juridica da mercadoria com a transferéncia da propriedade.
(Precedentes do STF: Al 618947 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 02/03/2010, DJe-055 DIVULG 25-03-2010 PUBLIC
26-03-2010 EMENT VOL-02395-07 PP-01589; Al 693714 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 30/06/2009, DJe-157
DIVULG 20-08-2009 PUBLIC 21-08-2009 EMENT VOL-02370-13 PP-02783.
Precedentes do STJ: AgRg nos EDcl no REsp 1127106/RJ, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2010, DJe
17/05/2010; AgRg no Ag 1068651/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2009, DJe 02/04/2009; AgRg no AgRg no
Ag 992.603/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 17/02/2009, DJe 04/03/2009; AgRg no REsp 809.752/RJ, Rel.Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2008,
DJe 06/10/2008; REsp 919.363/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 19/06/2008, DJe 07/08/2008).

2. "Nao constitui fato gerador de ICMS o simples deslocamento de
mercadoria de um para outro estabelecimento do mesmo contribuinte."
(Simula 166 do STJ).

3. A regra-matriz do ICMS sobre as operacgdes mercantis encontra-se insculpida
na Constituicdo Federal de 1988, in verbis: "Art. 155. Compete aos Estados e ao
Distrito Federal instituir impostos sobre: (...) Il - operacdes relativas a circulacéo
de mercadorias e sobre prestagdes de servigos de transporte interestadual e
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intermunicipal e de comunicacao, ainda que as operacdes e as prestacdes se
iniciem no exterior;" 4. A circulacdo de mercadorias versada no dispositivo
constitucional refere-se a circulacao juridica, que pressupde efetivo ato de
mercancia, para o qual concorrem a finalidade de obtenc&o de lucro e a
transferéncia de titularidade.

5. "Este tributo, como vemos, incide sobre a realizacdo de operaces relativas a
circulacdo de mercadorias. A lei que veicular sua hipétese de incidéncia s6 sera
vélida se descrever uma operacao relativa a circulacdo de mercadorias.

E bom esclarecermos, desde logo, que tal circulacio s6 pode ser juridica (e
ndo meramente fisica). A circulacao juridica pressupde a transferéncia (de
uma pessoa para outra) da posse ou da propriedade da mercadoria. Sem
mudanca de titularidade da mercadoria, ndo ha falar em tributacdo por meio
de ICMS. (...) O ICMS sé pode incidir sobre operacdes que conduzem
mercadorias, mediante sucessivos contratos mercantis, dos produtores
originarios aos consumidores finais." (Roque Antonio Carrazza, in ICMS, 102
ed., Ed. Malheiros, p.36/37)

6. In casu, consoante assentado no voto condutor do acérdao recorrido, houve
remessa de bens de ativo imobilizado da fabrica da recorrente, em Sumaré para
outro estabelecimento seu situado em estado diverso, devendo-se-lhe aplicar o
mesmo regime juridico da transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos
do mesmo titular, porguanto ubi eadem ratio, ibi eadem legis dispositio.
(Precedentes: REsp 77048/SP, Rel. Ministro MILTON LUIZ PEREIRA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/1995, DJ 11/03/1996; REsp 43057/SP, Rel.
Ministro DEMOCRITO REINALDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/06/1994,
DJ 27/06/1994) 7. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questao
posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
sido suficientes para embasar a decisao.

8. Recurso especial provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC
e da Resolucdo STJ 08/2008. (REsp 1125133/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 10/09/2010)”

Em 19/4/2021, o STF julgou improcedente a Acdo Declaratéria de
Constitucionalidade (ADC 49), proposta pelo Governador do Rio Grande do Norte,
visando a declaracéo de validade de dispositivos da Lei Complementar n° 87/1996
— Lei Kandir - que respaldavam a tributacdo de ICMS sobre a transferéncia de
mercadorias entre estabelecimentos do mesmo dono:

DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ACAO DECLARATORIA DE
CONSTITUCIONALIDADE. ICMS. DESLOCAMENTO FISICO DE BENS DE UM
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ESTABELECIMENTO PARA OUTRO DE MESMA TITULARIDADE.
INEXISTENCIA DE FATO GERADOR. PRECEDENTES DA CORTE.
NECESSIDADE DE OPERACAO JURIDICA COM TRAMITACAO DE POSSE E
PROPRIDADE DE BENS. ACAO JULGADA IMPROCEDENTE. 1. Enquanto o
diploma em andlise dispde que incide o ICMS na saida de mercadoria para
estabelecimento localizado em outro Estado, pertencente ao mesmo titular, o
Judiciario possui entendimento no sentido de nao incidéncia, situacdo esta que
exemplifica, de pronto, evidente inseguranca juridica na seara tributéria. Estéo
cumpridas, portanto, as exigéncias previstas pela Lei n. 9.868/1999 para
processamento e julgamento da presente ADC. 2. O deslocamento de
mercadorias entre estabelecimentos do mesmo titular ndo configura fato
gerador da incidéncia de ICMS, ainda que se trate de circulacéo
interestadual. Precedentes. 3. A hipétese de incidéncia do tributo é a operacédo
juridica praticada por comerciante que acarrete circulacdo de mercadoria e
transmissdo de sua titularidade ao consumidor final. 4. Acdo declaratdria julgada
improcedente, declarando a inconstitucionalidade dos artigos 11, 83°, Il, 12, I, no
trecho “ainda que para outro estabelecimento do mesmo titular”, e 13, 84°, da Lei
Complementar Federal n. 87, de 13 de setembro de 1996.

(STF - ADC 49, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em
19-04-2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 03-05-2021 PUBLIC
04-05-2021)". (Grifo nosso0).

A acéo foi julgada improcedente, produzindo, como efeito reverso, a
declaracdo de inconstitucionalidade das seguintes disposi¢cdes em debate: a) a que
dispde ser autbnomo cada estabelecimento do mesmo titular (artigo 11, 83°, 1I); b) a
gue considera ocorrido o fato gerador no momento da saida da mercadoria, ainda
qgue para estabelecimento do mesmo titular (artigo 12, 1, final); e ¢) a que disciplina
a base de calculo do imposto na saida de mercadoria com destino a
estabelecimento do mesmo titular (artigo 13, 8§4°).

ApoOs a oposicdo de embargos de declaragdo, o STF modulou os efeitos da
deciséo proferida na ADC 49, nos seguintes termos:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ACAO
DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE. DIREITO TRIBUTARIO.
IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE MERCADORIAS E SERVICOS- ICMS.
TRANSFERENCIAS DE MERCADORIAS ENTRE ESTABELECIMENETOS DA
MESMA PESSOA JURIDICA. AUSENCIA DE MATERIALIDADE DO ICMS.
MANUTENCAO DO DIREITO DE CREDITAMENTO.
(INYCONSTITUCIONALIDADE DA AUTONOMIA DO ESTABELECIMENTO PARA
FINS DE COBRANCA. MODULACAO DOS EFEITOS TEMPORAIS DA
DECISAO. OMISSAO. PROVIMENTO PARCIAL. 1. Uma vez firmada a
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jurisprudéncia da Corte no sentido da inconstitucionalidade da incidéncia de ICMS
na transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos da mesma pessoa
juridica (Tema 1099, RG) inequivoca decisdo do acérddo proferido. 2. O
reconhecimento da inconstitucionalidade da pretensédo arrecadatéria dos estados
nas transferéncias de mercadorias entre estabelecimentos de uma mesma
pessoa juridica ndo corresponde a nao-incidéncia prevista no art.155, §2°, Il, ao
gue mantido o direito de creditamento do contribuinte. 3. Em presentes razdes
de seguranca juridica e interesse social (art.27, da Lei 9868/1999) justificavel
a modulacao dos efeitos temporais da decisdo para o exercicio financeiro
de 2024 ressalvados os processos administrativos e judiciais pendentes de
conclusao até a data de publicacdo da ata de julgamento da decisao de
mérito. Exaurido o prazo sem que os Estados disciplinem a transferéncia de
créditos de ICMS entre estabelecimentos de mesmo titular, fica reconhecido o
direito dos sujeitos passivos de transferirem tais créditos. 4. Embargos
declaratérios conhecidos e parcialmente providos para a declaracdo de
inconstitucionalidade parcial, sem reducéo de texto, do art. 11, § 3°, II, da Lei
Complementar n°87/1996, excluindo do seu ambito de incidéncia apenas a
hipétese de cobranca do ICMS sobre as transferéncias de mercadorias entre
estabelecimentos de mesmo titular.

(ADC 49 ED, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em
19-04-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 14-08-2023 PUBLIC
15-08-2023)". (Grifo nosso).

De acordo com a modulacao acima, a decisao proferida na ADC 49 teria
eficacia somente a partir do exercicio financeiro de 2024, ficando ressalvados, ou
seja, excluidos da modulacéo, os processos administrativos e judiciais pendentes
de conclusao até a data de publicacdo da ata de julgamento da decisdo de mérito.

A ata de julgamento do mérito da ADC 49 foi publicada em 29/4/2021. No
presente caso, o0 mandado de seguranca foi impetrado em data posterior, qual seja,
16/5/2022. Por consequéncia, a sentenca proferida pelo Juizo de origem deve ser
parcialmente reformada, apenas para que produza efeitos a partir do exercicio de
2024, em conformidade com a modulacao estabelecida pelo STF.

Em suma, ao contrario do afirmado pelo Estado, ndo houve qualquer
modulacédo no sentido de que todas as acbes posteriores a 29/4/2021 devem ser
julgadas improcedentes.

O provimento parcial do recurso decorre do efeito vinculante das decisdes
proferidas em sede de controle concentrado de constitucionalidade, conforme
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estabelece o art. 28, paragrafo Unico, da Lei n° 9.868/99:

“Art. 28. Dentro do prazo de dez dias ap6s o transito em julgado da deciséo, o
Supremo Tribunal Federal fara publicar em secéo especial do Diario da Justica e
do Diério Oficial da Unido a parte dispositiva do acérdéo.

Paragrafo Unico. A declaracdo de constitucionalidade ou de
inconstitucionalidade, inclusive a interpretacdo conforme a Constituicdo e a
declaracdo parcial de inconstitucionalidade sem reducao de texto, tém
eficacia contra todos e efeito vinculante em relacdo aos 6rgdos do Poder
Judiciario e a Administracdo Publica federal, estadual e municipal”. (Grifo
NoSS0).

DO DISPOSITIVO:

Ante o exposto, CONHECO E DOU PARCIAL PROVIMENTO ao presente
recurso de apelacao civel, apenas para estabelecer que a sentenca recorrida
produzira efeitos a partir do exercicio de 2024, nos termos da fundamentacgao.

Sem custas. Descabe condenacdo em verba honoraria, nos termos do art.
25 da Lei n® 12.016/2009 e Sumulas 512 do STF e 105 do STJ.

E o voto.
P.R.I.C.

Belém/PA,

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

Belém, 11/08/2025
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