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EMENTA

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
SECRETARIA UNICA DE DIREITO PUBLICO E PRIVADO
12 TURMA DE DIREITO PUBLICO

RECURSO DE APELACAO

PROCESSO N° 0800156-16.2020.8.14.0057

RECORRENTE/RECORRIDO: FRANCISCA AFRIGIO DE OLIVEIRA
RECORRIDO/RECORRENTE: ESTADO DO PARA

RELATORA: DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. MORTE DE DETENTO SOB
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CUSTODIA. OMISSAO ESTATAL NA PRESTACAO DE ASSISTENCIA MEDICA.
INDENIZAC;AO POR DANOS MORAIS. RECURSO DO ESTADO DESPROVIDO.
RECURSO DA AUTORA PROVIDO.

. CASO EM EXAME

Apelacdes civeis interpostas por FRANCISCA AFRIGIO DE OLIVEIRA e pelo
ESTADO DO PARA contra sentenca que, nos autos de Acédo Ordinaria de
Reparacédo por Danos Morais, julgou parcialmente procedente o pedido inicial,
condenando o ente publico ao pagamento de R$ 20.000,00 a autora, méae de
detento falecido sob custddia estatal. A autora pleiteou a majoracdo do valor
arbitrado. O Estado, por sua vez, buscou a reforma integral da condenacéo, sob
alegacédo de auséncia de nexo de causalidade entre a conduta estatal e o dbito
ocorrido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussao: (i) definir se o Estado do Para deve ser
responsabilizado objetivamente pela morte de detento portador de HIV e
tuberculose, ocorrida sob sua custddia; (ii) estabelecer se o valor arbitrado a titulo
de danos morais deve ser majorado, conforme os critérios da razoabilidade e
proporcionalidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

Aplica-se ao caso a teoria da responsabilidade civil objetiva do Estado, nos termos
do art. 37, 8 6°, da Constituicao Federal, exigindo-se apenas a comprovacao do
nexo de causalidade entre a omissdo estatal e o dano, sendo desnecesséria a
demonstragao de culpa.

A omisséo do Estado no fornecimento de assisténcia médica adequada ao detento
portador de HIV e tuberculose, agravada pela insalubridade do ambiente prisional,
configura violacdo do dever constitucional de protecdo previsto no art. 5°, inciso
XLIX, da CF/88, conforme tese firmada pelo STF no RE 841.526 (Tema 592).

O ente estatal ndo apresentou qualquer prova robusta de fato excludente de sua
responsabilidade, limitando-se a alegacfes genéricas dissociadas dos elementos
faticos constantes nos autos, ndo sendo demonstrada causa impeditiva de sua
atuacao protetiva.

O valor de R$ 20.000,00 arbitrado a titulo de indenizacdo por danos morais revela-
se inferior ao patamar usualmente fixado pelo Tribunal de Justica do Para em casos
analogos, justificando-se sua majoracao para R$ 30.000,00, conforme precedentes
citados.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso do Estado do Para desprovido. Recurso de FRANCISCA AFRIGIO DE
OLIVEIRA provido.

Tese de julgamento:

O Estado responde objetivamente pela morte de detento ocorrida sob sua custodia,
guando comprovada omissao no dever de protecéao e de prestacdo de assisténcia
médica adequada.

A auséncia de demonstracao de fato impeditivo da atuacao estatal impede o
rompimento do nexo de causalidade exigido pela teoria do risco administrativo.

O valor da indenizacdo por danos morais deve observar os principios da
razoabilidade, proporcionalidade e os parametros jurisprudenciais do tribunal.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5°, XLIX, e 37, 8§ 6°; CC, arts. 186,
927, 944; CPC, arts. 85, 811, 487, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 841.526, Rel. Min. Luiz Fux, Plenario, |.
30.03.2016, DJe 01.08.2016.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores componentes da
1° TURMA DE DIREITO PUBLICO, por unanimidade de votos, em CONHECER E
NEGAR PROVIMENTO ao recurso DO ESTADO DO PARA, E DAR PROVIMENTO
AO RECURSO DA AUTORA, nos termos do voto da Desembargadora Relatora.

Plenario Virtual da 1° Turma de Direito Publico, com inicio em 28/07/2025.

Julgamento presidido pela Excelentissima Senhora Desembargadora
EZILDA PASTANA MULTRAN.

RELATORIO

Tratam-se de recursos de APELACAO CIVEL interpostos por FRANCISCA
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AFRIGIO DE OLIVEIRA e ESTADO DO PARA, contra a sentenca proferida pela
MM. Juiza de Direito da Vara Unica da Comarca de Santa Maria do Para, que, nos
autos da Acao Ordinaria de Reparacao por Danos Morais, julgou parcialmente
procedentes os pedidos iniciais, condenando o ente publico ao pagamento de
indenizacdo a parte autora.

Historiando os fatos, FRANCISCA AFRIGIO DE OLIVEIRA ajuizou a acéao
suso mencionada, narrando ser genitora do falecido Ivonei Afrigio de Oliveira, que
se encontrava sob a custddia do Estado no Centro de Recuperacdo Regional de
Castanhal. Alegou que o de cujus, portador do virus HIV e acometido por
tuberculose pulmonar, ndo recebia tratamento médico adequado, tendo vindo a
obito em 24.03.2020 por complicacdes decorrentes de sua condicdo de saude,
agravadas pela insalubridade e negligéncia estatal no ambiente prisional. Pleiteou a
condenacédo do Estado do Para ao pagamento de R$ 313.500,00 (trezentos e treze
mil e quinhentos reais) a titulo de danos morais.

A acdo seguiu seu regular processamento, até a prolacdo da sentenca que

julgou o feito nos seguintes termos:

“Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos formulados na inicial para condenar o ESTADO DO
PARA a pagar ao autor a quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil
reais) a titulo de compensacédo por danos morais, corrigidos
monetariamente pelo IPCA-E desde a data do arbitramento (...) e
acrescido de juros de mora (...) extinguindo o processo com
resolucdo do mérito, com base no artigo 487, inciso | do CPC.”

Inconformada com a sentenca, a autora FRANCISCA AFRIGIO DE
OLIVEIRA interp0s recurso de apelacéao (ID N° 14252511).

Nas razdes recursais, pugnou pela majoracdo do quantum indenizatorio
arbitrado a titulo de danos morais, sustentando que o valor de R$ 20.000,00 (vinte
mil reais) ndo observou os principios da proporcionalidade e razoabilidade,
tampouco o carater pedagogico da condenacéo.

Argumentou que a omissao do Estado na prestacdo de assisténcia médica
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adequada e o ambiente insalubre contribuiram decisivamente para o agravamento
da saude e o falecimento do de cujus. Enfatizou, ainda, a expectativa frustrada da
familia pelo retorno do filho ao convivio familiar apés o cumprimento da pena.

Ao final, requereu o provimento do apelo para majorar a indenizagao para o
montante originalmente postulado de R$ 313.500,00 (trezentos e treze mil e
guinhentos reais), bem como pugnou pela majoracdo dos honorarios advocaticios.

Na sequéncia, 0 ESTADO DO PARA também interpés recurso de apelagio
(ID n° 26388215).

No mérito, pugnou pela reforma da sentenca, sob o argumento de
inexisténcia de nexo de causalidade entre a omissao estatal e o evento danoso.
Afirmou que, tratando-se de conduta omissiva, aplica-se a responsabilidade
subjetiva, com exigéncia de demonstracdo de culpa do servi¢o, o que nao teria
restado comprovado.

Alegou que os agentes penitenciarios tomaram todas as providéncias
necessarias, incluindo o encaminhamento do preso para atendimento médico, e
que a causa do Obito decorreu de doenca pré-existente (AIDS).

Subsidiariamente, caso nédo fosse acolhida a tese de auséncia de
responsabilidade, requereu a reducao do valor fixado a titulo de danos morais, com
base nos principios da razoabilidade e proporcionalidade, para evitar
enriguecimento sem causa da parte autora.

Em contrarrazdes, o ESTADO DO PARA refutou os argumentos da autora,
sustentando que o valor pleiteado € desproporcional e desarrazoado, devendo
prevalecer o valor arbitrado na sentenca. Ressaltou a auséncia de conduta
omissiva capaz de ensejar a responsabilizacao objetiva do Estado, afirmando que
todas as medidas de saude e seguranca foram adotadas para a preservacao da
integridade do custodiado, o que afastaria qualquer imputacdo de culpa a
Administracdo Publica.

Por sua vez, FRANCISCA AFRIGIO DE OLIVEIRA apresentou contrarrazdes

ao apelo do Estado, argumentando pela manutencdo da sentenca quanto a
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responsabilizacdo estatal e reiterando a tese de que a omissdo no dever de
custddia foi determinante para o falecimento do apenado.

O Ministério Publico, instado a se manifestar, exarou parecer pelo
conhecimento dos recursos e, no mérito, opinou pelo desprovimento de ambos o0s

apelos.

E o relatorio.

VOTO

A EXMA. DESEMBARGADORA ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
(RELATORA):
Os recursos preenchem os requisitos legais de admissibilidade, motivo pelo

gual devem ser conhecidos.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre o acerto ou desacerto da sentenca
gue julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados, condenando o Estado
do Para ao pagamento de R$ 20.000,00, a titulo de indeniza¢do por danos morais,
a genitora de detento falecido sob custodia estatal.

DA APELACAO DO ESTADO DO PARA

O ESTADO DO PARA pretende a reforma da sentenca sob o argumento de
inexisténcia de nexo de causalidade, sustentando a existéncia de causa
preexistente (AIDS) como excludente de responsabilidade, e que ndo foram
provadas a mé execucao do servico ou que a falta de prestacdo deste que ocasione
um dano extraordinario a vitima.

Como se sabe, no direito publico, € predominante a teoria do risco

administrativo, pela qual tem-se que o Estado responde pelos danos causados
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pelos seus agentes que, nessa qualidade, violem direitos dos administrados,

conforme preconiza o 86 do artigo 37 da Constituicdo Federal, in verbis:
Art. 37 (...)
8 6° As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servi¢os publicos responderdo pelos danos que
seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros,
assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos
de dolo ou culpa.

Assim, a responsabilidade civil objetiva do poder publico € composta de
elementos que delineiam o seu perfil, tais como: 1) a alteridade do dano; 2) a
causalidade material entre o evento e o comportamento positivo, seja acdo ou
omissao do agente publico; 3) a oficialidade da atividade causal e lesiva imputavel a
agente do poder publico que tenha, nessa especifica condigéo, incidido em conduta
comissiva ou omissiva, independentemente da licitude, ou ndo, do comportamento
funcional e, 4) a auséncia de causa excludente da responsabilidade estatal.

Com efeito, o dever de indenizar, nas hipoteses de responsabilidade civil
objetiva do poder publico, supde, dentre outros elementos, a comprovada existéncia
do nexo de causalidade material entre 0 comportamento do agente e o eventus
damni, sem o0 que se torna inviavel, no plano juridico, o reconhecimento da
obrigacdo de recompor o prejuizo sofrido pelo ofendido [RE 481.110 AgR, rel. min.
Celso de Mello, j. 6-2-2007, 22 T, DJ de 9-3-2007.]

Muito embora a teoria do risco administrativo dispense a analise da culpa da
administracao, ela exige que haja nexo de causalidade entre a conduta do ente
publico e o dano causado ao particular. Ou seja, segundo esta teoria, ndo se pode
imputar a Administracao Publica a reparacdo de danos que néo decorram de seus
atos, mas de fatos exclusivamente atribuiveis a terceiros, a prépria vitima, ou ainda,
aqueles derivados de caso fortuito ou forca maior. Diante desta ressalva é que o
apelante defende a auséncia de responsabilidade.

Ultrapassada a fase inicial do voto de organizacéo dos fatos e apresentacao

de conceitos iniciais, passo a analisar sobre o entendimento do Pretorio Excelso no
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gue tange a Responsabilidade Civil Estatal no caso de morte de detento.

Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal firmou entendimento, sob a
sistematica de repercussao geral (RE 841.526 - Tema 592), que a morte de detento
em estabelecimento penitenciario gera responsabilidade civil do Estado quando
houver inobservancia do seu dever especifico de protecdo, quando fixou a seguinte

tese:

"Em caso de inobservancia do seu dever especifico de protecdo previsto no art. 5°,
inciso XLIX, da Constituicdo Federal, o Estado é responséavel
pela morte de detento "

Para melhor esclarecimento, colaciono a ementa do RE 841.526 - Tema

592, in verbis:

RE 841526 [https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur352983/false]

Orgéo julgador: Tribunal Pleno
Relator(a): Min. LUIZ FUX
Julgamento: 30/03/2016
Publicacédo: 01/08/2016

Ementa

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR
MORTE DE DETENTO. ARTIGOS 5°, XLIX, E 37, 8 6°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A responsabilidade civil estatal, segundo a Constituicdo
Federal de 1988, em seu artigo 37, § 6°, subsume-se a teoria do
risco administrativo, tanto para as condutas estatais comissivas
guanto paras as omissivas, posto rejeitada a teoria do risco
integral.

2. A omissao do Estado reclama nexo de causalidade em
relacdo ao dano sofrido pela vitima nos casos em que o
Poder Publico ostenta o dever legal e a efetiva possibilidade
de agir paraimpedir o resultado danoso.

3. E dever do Estado e direito subjetivo do preso que a execucao
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da pena se dé de forma humanizada, garantindo-se os direitos
fundamentais do detento, e o de ter preservada a sua
incolumidade fisica e moral (artigo 5°, inciso XLIX, da
Constituicdo Federal).

4. O dever constitucional de protecédo ao detento somente se
considera violado quando possivel a atuacdo estatal no
sentido de garantir os seus direitos fundamentais,
pressuposto inafastavel para a configuracdo da
responsabilidade civil objetiva estatal, na forma do artigo 37,
8§ 6°, da Constituicao Federal.

5. Ad impossibilia nemo tenetur, por isso que nos casos em
gue ndo é possivel ao Estado agir para evitar a morte do
detento (que ocorreria mesmo que 0 preso estivesse em
liberdade), rompe-se 0 nexo de causalidade, afastando-se a
responsabilidade do Poder Publico, sob pena de adotar-se
contra legem e a opinio doctorum a teoria do risco integral,
ao arrepio do texto constitucional.

6. A morte do detento pode ocorrer por varias causas, como,
V. g., homicidio, suicidio, acidente ou morte natural, sendo
gue nem sempre sera possivel ao Estado evita-la, por mais
gue adote as precaucdes exigiveis.

7. A responsabilidade civil estatal resta conjurada nas
hipéteses em que o Poder Publico comprova causa
iImpeditiva da sua atuacao protetiva do detento, rompendo o
nexo de causalidade da sua omissao com o resultado
danoso.

8. Repercusséo geral constitucional que assenta a tese de
gue: em caso de inobservancia do seu dever especifico de
protecdo previsto no artigo 5° inciso XLIX, da Constituicao
Federal, o Estado € responséavel pela morte do detento.

9. In casu, o tribunal a quo assentou que inocorreu a
comprovacao do suicidio do detento, nem outra causa capaz de
romper o nexo de causalidade da sua omissdo com o0 Obito
ocorrido, restando escorreita a decisdo impositiva de
responsabilidade civil estatal.

10. Recurso extraordinario DESPROVIDO.

De acordo com a ementa supramencionada, verifica-se que apesar da
responsabilidade do Estado ser a regra quando se trata da violagcdo ao dever
constitucional de protecdo ao detento, o Ordenamento Juridico Brasileiro rejeita da

teoria do risco integral, de modo que o0 nexo de causalidade é rompido se for
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comprovado causa impeditiva da sua atuacdo protetiva. E dizer: ndo se pode

imputar ao Poder Publico, a reparacdo de danos que ndo decorram das suas
atividades, mas de fatos exclusivamente atribuiveis a terceiros, a prépria vitima, ou
mesmo derivados de caso fortuito ou for¢ca maior. Este entendimento também é
claramente concebido nas palavras do Ministro Relator, o sr. Luiz Fux, ao dispor
gue “(...) é possivel assentar algumas conclusdes que respondem as indagacodes
colocadas acima: 1) ndo se aplica a teoria do risco integral no ambito da
responsabilidade civil do Estado; 2) o Estado responde de forma objetiva pelas
suas omissfes, desde que presente a obrigacao legal especifica de agir para
impedir a ocorréncia do resultado danoso, em sendo possivel essa atuagao”.

No inteiro teor do julgado paradigma, o sr. Ministro Relator reconheceu que
a morte de detento gera responsabilidade civil objetiva para o Estado, em
decorréncia da sua omissdo em cumprir o dever especial de protecdo que lhe é
imposto pelo artigo 5°, inciso XLIX, da Constituicdo Federal. No entanto, fez
importante apontamentos no que tange as excecdes dessa regra, inclusive

menciona o caso do suicidio, vejamos:

“(...) Isso porque nao basta, para que se configure a
responsabilidade civil do ente publico no mister da execucao
penal, a pura e simples inobservancia do mandamento
constitucional de que evite a morte do preso sob sua custddia,
sendo necessério, também, que o Poder Publico tenha a efetiva
possibilidade de agir nesse sentido. Deveras, sendo inviavel a
atuacdo estatal para evitar a morte do preso, € imperioso
reconhecer que se rompe 0 nexo de causalidade entre essa
omissdo e 0 dano. Entendimento em sentido contrario implicaria
a adocéao da teoria do risco integral, ndo acolhida pelo texto
constitucional, como ja anotado anteriormente

De fato, havera hipéteses em que o suicidio de um detento
sera um evento previsivel a luz do seu histérico carcerario, o
qual podera revelar sintomas e indicios perceptiveis pela
ciéncia psiquiatrica de um estado mental instavel e tendente
a préatica de um ato autodestrutivo. Por outro lado, havera
igualmente casos em que o suicidio sera um ato repentino e
isolado, praticado num momento fugaz de angustia
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exacerbada e absolutamente imprevisivel ao mais atento
carcereiro, médico ou até mesmo aos mais proximos entes
gueridos do falecido.”

A par do que foi decidido no julgado, esclare¢co que cabe ao Poder Publico
comprovar o rompimento do nexo causal. No Recurso Extraordinario apreciado pelo
Excelso Pretdrio, a parte interessada ndo comprovou a sua tese de que teria
ocorrido o suicidio do preso, e portanto, o rompimento do nexo causal, assim como
no caso dos autos aqui em analise.

Na hipétese dos autos, o conjunto probatério é extremamente fragil. No
primeiro grau, o Estado do Para ndo contestou, e no segundo grau, nao juntou
gualquer documento, apenas se baseando em meras alegacdes genéricas.

Além disso, é de se destacar que o momento processual recursal
representa, também, a derradeira oportunidade para o ente publico apresentar
alguma argumentacdo ou elemento capaz de infirmar a relacdo de causalidade ou
demonstrar causa excludente de sua responsabilidade. Contudo, o Estado do Para
optou por apresentar uma defesa genérica e dissociada das especificidades do
caso concreto.

Observam-se trechos da apelacédo que sequer se coadunam com os fatos
dos autos, como quando se alega: “Em que pese ter o Estado demonstrado a
auséncia de nexo de causalidade entre o falecimento do pai dos recorridos e a
conduta de seus agentes, houve a condenacéo do Ente Publico a indenizagcéo dos
danos sofridos.” Ou ainda, ao sustentar equivocadamente que “no caso em tela,
estd evidenciado que o fato foi causado por terceiros, sendo importante registrar
gue o Estado observou o seu dever legal de agir para impedir o evento danoso,
efetuando revistas nas celas e demais medidas de seguranca”’, e mais “no presente
caso nao ha dever especifico, pois 0s agentes penitenciarios agiram com rapidez e
eficiéncia, restaurando a ordem”, argumentos totalmente alheios a realidade da
causa.

Por fim, a impugnacédo ao valor da condenacéo é calcada em jurisprudéncia
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igualmente desconectada da moldura fatica dos autos, como se nota na afirmacéo
de que “o valor arbitrado (R$ 30.000,00) para cada autor é desproporcional”,
guando, na verdade, a condenacéo foi fixada em R$ 20.000,00 e em favor de
apenas uma autora, que, inclusive, ndo deve ser reduzido, pois esta de acordo com
0s principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Sendo assim, considerando que cabe o Poder Publico comprovar o
rompimento do nexo causal, o que nao o fez, o resultado da presente lide deve
seguir a mesma conclusao adotada no RE 841.526 - Tema 592, o qual decidiu que
“In casu, o tribunal a quo assentou que inocorreu a comprovacao do suicidio do
detento, nem outra causa capaz de romper o nexo de causalidade da sua omissao
com o Obito ocorrido, restando escorreita a decisdo impositiva de responsabilidade
civil estatal”.

Destarte, inexistem fundamentos aptos a reformar a sentenca, que se mostra
correta ao reconhecer a responsabilidade objetiva do Estado e ao fixar a

indenizacdo em valor justo.

DA APELACAO DE FRANCISCA AFRIGIO DE OLIVEIRA

A apelacao interposta pela autora FRANCISCA AFRIGIO DE OLIVEIRA
busca a majoracao do valor da indenizacdo, alegando desproporcionalidade do
montante arbitrado.

Sustenta que a quantia fixada de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) ndo atende
ao carater pedagogico da condenacédo e ndo esta de acordo com 0s casos similares
julgados neste tribunal.

Sobre o dano moral preleciona o Jurista Silvio Venosa: “Dano moral consiste
em lesdo ao patriménio psiquico ou ideal da pessoa, a sua dignidade , que se
traduz nos modernos direitos da personalidade”. (Direito civil: responsabilidade civil.
Silvio de Salvo Venosa. 4° ed. Ed. Atlas. Sdo Paulo. 2004).

Para aferir o devido e justo valor do dano moral no caso concreto, cabe

também a utilizacdo do Cdédigo Civil Brasileiro que afere, nos artigos dispostos a
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seguir como e quando sera aplicado o dano moral, sendo respeitados a
proporcionalidade do valor da indeniza¢do a dimensao do dano a fim de reparacéo

do dano e o carater inibitério da indenizagéao.
Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia
ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts.186 e 187), causar dano
a outrem, fica obrigado a repara-lo.

Paragrafo Gnico. Havera obrigacdo de reparar o dano, —
independentemente de culpa nos casos especificados em lei, ou
guando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do
dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem.

Art. 944. A indenizagdo mede-se pela extensdo do dano.
Paragrafo Unico. Se houver excessiva despropor¢cdo entre a
gravidade da culpa e o dano, podera o juiz reduzir,
equitativamente, a indenizagéo.

No caso, entendo que o valor majoritariamente aplicado neste Tribunal de
Justica, no julgamento de casos semelhante, € de R$30.000,00 (trinta mil reais),
motivo pelo qual faz jus a majoracao. A titulo de exemplo, cito: 0003879-
30.2011.8.14.0045, 0809462-02.2019.8.14.0006; 0847077-48.2018.8.14.0301,
0000515-18.2011.8.14.0012.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO E NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DO
ESTADO DO PARA e DOU PROVIMENTO AO RECURSO DE FRANCISCA
AFRIGIO DE OLIVEIRA, para majorar o valor do dano moral para R$ 30.000,00

(trinta mil reais), nos termos da fundamentacéo.

Considerando os deveres da boa-fé e da cooperacdo para a razoavel
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duracdo do processo, expressamente previstos nos artigos 5° e 6°, do Codigo de
Processo Civil, as partes ficam advertidas de que a interposicdo de Embargos de
Declaracdo manifestamente protelatorios, ou que promovam indevidamente
rediscussdes de mérito, podera ensejar a aplicacdo das multas previstas nos
artigos 81 e 1.016, § 2° e §83°, do CPC.

Em razdo do ndo provimento do recurso interposto pelo Estado do Para, e
com fundamento no art. 85, § 11 do CPC/15, majoro os honorarios advocaticios de
sucumbéncia para o percentual de 12,5% sobre o valor da condenacéo.

E como voto.

Belém, data registrada no sistema.

ROSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA
Desembargadora Relatora

Belém, 05/08/2025
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