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|. CASO EM EXAME

1. Embargos de Declaracao opostos por Virgilio Mendes Ferraz
Neto confra acordado que deu provimento ao Agravo Interno do
Estado do Para, reformando decisao anterior e reconhecendo a
possibilidade de cobranca do ICMS sobre transferéncia de
semoventes entre propriedades rurais do mesmo titular, no
periodo compreendido entre a publicacdo do julgamento da
decisdo do merito da ADC 49 (29/04/2021) e 31/12/2023.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em, verificar se ha omissao
na decisao embargada quanto a aplicabilidade da tese fixada na
ADC 49 do STF as operacoOes de transferéncia de gado entre
propriedades rurais do mesmo titular, sem finalidade mercantil.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaracao ndo se prestam a rediscusséo do
mérito da deciséo recorrida, destinando-se apenas a sanar
omisséo, obscuridade, contradi¢cdo ou erro material, conforme o
art. 1.022 do CPC.
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4. A decisao embargada apreciou de forma expressa e
fundamentada a aplicabilidade da tese firmada_ na ADC 49 do
STF, destacando gque a modulacdo dos efeitos permite a
cobranca do ICMS até 31/12/2023, salvo para processos
%dmlnlstratlvos ou judiciais pendentes de concluséao ate

o)
9/04/2021, o que nao é o caso dos autos, cuja acao foi ajuizada
em 2022.

5. A tese defendida pelo embargante de que a transferéncia de
8ad_o entre propriedades ruraiS nao configura mercancia foi

evidamente enfrentada e afastada, em consonancia com_o
entendimento de que semoventes, para fins de ICMS, sao
considerados mercadorias quando vinculados a atividade
econdmica do contribuinte.

6. Ausente omissao, contradicao ou obscuridade, resta
evidenciado que os embargos possuem carater meramente
infringente, razao pela qual dévem ser rejeitados.

V. DISPOSITIVO E TESE
7. Embargos de declaracao rejeitados.
Tese de julgamento:

1. A modulacdo de efeitos fixada na ADC 49 do STF permite a
cobranca do ICMS sobre transferéncias interestaduais de
mercadorias, incluindo semoventes, entre estabelecimentos do
mesmo titular até 31/12/2023, salvo para processos pendentes
ate 29/04/2021.

2. A transferéncia de semoventes entre propriedades rurais do
mesmo titular, quando vinculada a atividade econOGmica do
contribuinte, caracteriza-se como operacao sobre a qual incide
ICMS até o prazo fixado na modulacao da ADC 49.

3. Embargos de_dgcla_ragao_ nao se prestam a rediscusséao do
merito da decisao judicial, quando ausentes omisséao,
obscuridade ou contradicao.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 155, Il; CPC/2015,
art. 1.022; LC n° 87/1996; ADC 49/STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, ADC 49 ED, Rel. Min.
Edson Fachin, Pleno, j. 19.04.2023; STJ, Sumula 166; STJ,
REsp 1.125.133/SP ( 59): TIJPA, Al n° 0807838-
91.2023.8.14.0000, Rel. Des? Rosileilde Maria da Costa Cunha, j.

24: TIPA, REMESSA NECESSARIA CIVEL n° 0803273-
.2.14.0005, Rel. Des? Ezilda Pastana Mutran, j.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
Excelentissimos Senhores Desembargadores, que_integram a
Segunda Turma de Direito Publico deste Egreglo Tribunal de
Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em

CONHECER DO RECURSO e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos

termos do voto do Excelentissimo Senhor Desembargador -
Relator Mairton Marques Carneiro.

Esta Sesséao foi presidida pelo Exmo. Des. José Maria Teixeira
do Rosario.

Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO

Relator

RELATORIO
RELATORIO
Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAQO l(:_ID n. 23767480)
opostos.por VIRGILIO MENDES FERRAZ NETO em face dé
ACORDAO ID n. 23518913 que deu provimento ao recurso de
AGRAVO INTERNO interposto pelo Embargado, para reformar a

decisédo proferida, mantendo a possibilidade da cobranca do
ICMS no periodo compreendido entre_a publicacdo do
julgamento da decisdo do mérito da ADC 49, até 31 de
dezembro de 2023, na Acao de Mandado de Seguranca com
pedido liminar de origem.

A Embargante alega haver omissdo na decisao ora combatida,
em relacao ao objeto da cobranca tributaria.
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Aduz que, a aplicacéo da distincdo do enquadramento juridico
deve-se ao fato de que o caso dos autos trata sobre a
transferéncia de gado bovino (e ndao mercadorias), entre
propriedades ruraiS (e nao estabelecimentos comerciais), do
mesmo produtor rural, sem a finalidade comercial ou lucrativa, e
tambéem sem transferéncia de titularidade. Logo, a tese julgada
na ADC n. 49 nao € aplicavel ao caso concreto.

Fundamenta que, no caso, o ICMS sobre a referida operacéo ja
nao era cobrado desde 2022, época da concessao da liminar,
ndo havendo que se falar em compensacao de cobrancas
realizadas. Neste passo, ndo é justo e nem razoavel legitimar a
exigéncia do pagamento do tributo nos periodos em que a
Ir_eferlda atividade ja tinha deixado de ser exigivel por forca da
iminar.

Por fim pugna pelo conhecimento e acolhimento dos presentes

Embargos de Declaragao, para sanar a omissao apontada

reconhecendo a distingcao elencada entre 0 amoldamento das

8ues_toes tratadas pela ADC n° 49 e o impedimento da cobranca
o tributo ora versada.

Contrarrazoes apresentadas (conforme ID n. 25030626), na
ocasiao o Embargado exp0e que, ndo cabe entender que a'tese
fixada no julgamento da ADC 49/RN nao se aplica a
transferéncia de gado entre os estabelecimentos rurais da
mesma pessoa fisiCa, porque isso implicaria em admitir que gado
nao é mercadoria para fins de incidéncia do ICMS.

E o relatério, sintese do necessario.

VOTO
VOTO

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, razao pela qual conheco do recurso e passo a
proferir o voto, sobretudo, de forma a submeter o julgado ao
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colegiado.

Conheco dos Embar_%_o_s de Declaracao, posto que presentes 0s
requisitos de admissibilidade.

De inicio, é importante destacar que os Embargos Declaratorios,
a teor do que dispde o art. 1.022 do CPC, visam suprir omissao,
contradicdo ou obscuridade observadas na decisdo embargada,
emtto_d? a sua extensao, ou ainda, para corrigir eventual erro
material.

“Art. 1.022, Cabem embargos de declaracédo contra qualquer
deciséo judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo;

Il - suprir omissao de ponto ou questao sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

[l - corrigir erro material.”

quanto aos Embargos de Declaracdo o mestre Fredie Didier Jr.
afirma:

“Os embargos de declaracao constituem um recurso, por
estarem capitulados no rol do art. 496 do CPC, atendendo, com
ISS0, ao principio da taxatividade; séo cabiveis quando houver,
na sentenca ou no acordao, obscuridade ou contradicao, sendo
igualmenté cabiveis quando houver omjissao, ou seja, quando
juiz ou tribunal tiver deixado de apreciar ponto sobre o qual
deveria pronunciar-se”.

E, ainda, quanto a omissdo, 0 mesmo professor explica:

“Considera-se omissa a decisao que néao se manifestar; a) sobre
um pedido; b) sobre argumentos relevantes lancados pelas
partes (para o acolhiménto do pedido, ndo € necessario o
enfrentamento de todos os argumentos deduzidos pela parte;
mas para Q nao-acolhimento, sim, sob pena de ofensa a garantia
do contraditorio); ¢) auséncia de questOes de ordem publica, que
sao apreciaveis de oficio pelo magistrado, tenham ou néo sido
suscitadas pela parte.”
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A embargante alega haver omissao _na decisdo ora combatida,
em relacao ao objéto da cobranca tributaria. Afirma a recorrente
gue os efeitos nao se aplicam ao transporte de gado de uma
fazenda para outra do mesmo titular, sem fins mercantis.

Vejamos a decisao de ID n. 23518913:

“(...) VOTO

Presentes 0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, razao pela qual conheco do recurso e passo a
proferir o voto, sobretudo, de forma a submeter o julgado ao
colegiado.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a necessidade de reforma
da decisdo monocratica por mim proferida, que negou
provimento ao recurso de Apelacao, no sentido de mantéer a
sentenca que concedeu a seguranca, garantindo ao impetrante o
direito de transferéncia inferestadual de rebanho entre os
estabelecimentos de sua propriedade, sem que lhe seja exigido
o recolhimento de ICMS.

De modo a tornar mais didatica a compreensao da
fundamentacao utilizada na decisao monocratica combatida Eor
oportuno, transcrevo-a, na parte que interessa (ID n. 20310692):

“(...) No presente recurso o apelante insurge-se_contra decisao
gue concedeu a seguranca pleiteada na_exordial e ratificou a
liminar determinando a suspensao da exigibilidade do ICMS, em
razao do transporte de gado entre as propriedades pertencentes
ao Impetrante entre os Estados do Para e da Bahia.

Os Tribunais Superiores ja firmaram o entendimento de que nao
ha incidéncia de ICMS sobre operacdes interestaduais entre
imoveis de mesma propriedade e que nao configurem atividade
de mercancia: Sumula n® 166/ STJ — Nao constitui fato gerador
do ICMS o simples deslocamento de mercadoria de um para
outro estabelecimento do mesmo contribuinte.

Tema 1099/STF — Incidéncia de ICMS sobre o deslocamento de
mercadorias de um estabelecimento para outro do_ mesmo
contribuinte localizados em estados distintos Recurso
extraordinario com agravo. Direito Tributario. Imposto Sobre
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Circulacao de Mercadorias e Servu;osélCMS). Deslocamento de
mercadorias. Estabelecimentos de mesma titularidade
localizados em unidades federadas distintas. Auséncia de
transferéncia de propriedade ou ato mercantil. Circulagao juridica
de mercadoria. Existéncia_de matéria constitucional e de
repercussao geral. Reafirmacéao da jurisprudéncia da Corte sobre
o tema. Agravo provido para conhecer em parte do recurso
extraordinario e, na parte conhecida, dar-lhe provimento de
modo a conceder a Seguranca. Firmada a seguinte tese de
repercussao geral; Nao incide ICMS no deslocamento de bens
de um estabelecimento para outro do mesmo contribuinte
localizados em estados_distintos, visto ndo haver a transferéncia
da titularidade ou a realizac&o de ato de mercancia.

Analisandos o0s autos, observa-se que o Apelante pugna pela
observancia da modulacao de efeitos feita pelo Pretorio Excelso
nos Embargos de Declaracdo opostos nos autos da ADC 49,
onde _se reconheceu a inconstitucionalidade da cobranca de
ICMS sobre a transferéncia de mercadorias entre
estabelecimentos de mesma titularidade.

A referida decisado utilizada pelo Apelante em suas razbes
recursais, diz o seguinte:

O Tribunal, por maioria, Julgt;ou procedentes os presentes
embargos para modular os efeitos da decisdo a fim de que tenha
eﬂcamaciaro-futuro a partir do exercicio financeiro de 2024,
ressalvados os processos administrativos e judiciais pendentes
de conclusao até a data de publicacéo da ata de julgamento da
decisdo de merito, e, exaurido o prazo sem gue 0s Estados
disciplinem a transferéncia de créditos de ICMS entre
estabelecimentos de mesmo titular, fica reconhecido o direito dos
sujeitos passivos de transferirem tais creditos, concluindo, ao
final, por conhecer dos embargos e dar-lhes Iparmal provimento
ara declarar a inconstitucionalidade parcial, sem reducao de
exto, do art. 11, § 3°, Il, da Lei Complementar n° 87/1996,
excluindo do seu ambito de incidéncia apenas a hipétese de
cobranca do ICMS sobre as transferéncias de mercadorias
entre estabelecimentios de mesmo titular. (STF — Embargos
de Declaracao.em _Acao Direta de Constitucionalidade: ED em
ADC 49/RN. Orgao Julgador: Tribunal Pleno. Julgamento:
(19/_?4_;2023. Publicacao: 02/05/2023. Relator: Min. Edson Fachin)
grifei

Da analise dos documentos acostados na exordial
do mandamus de orl(ger_n, verifiguei que resta configurado o
transporte de mercadorias entre as fazendas do ape€lado, ou
seja, atividade de mero deslocamento fisico das suas
mercadorias nao_configurando circulacdo econémica, menos
ainda em obrigacdo ao pagamento do ICMS ao Estado do Para,
guando nao ocorrera o fato gerador do tributo,

Nesse sentido, ja se posicionou este E. Tribunal, vejamos:
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| - A Lei Complementar n°® 87/1996 previu e instituiu, em seu art.
39, inciso Il, a isencéao tributaria do ICMS sobre as operactes de
exportacdo de mercadorias, dentre elas, o transporte
interestadual e intermunicipal de produtos destinados ao exterior;

Il — In casu, na Aiéo Ordinaria ajuizadaCPeIa empresa agravante,
a autoridade de 1° grau indeferiu pedido_de tutela de urgéncia

gue pugnava pela suspensédo da exigibilidade do 1CMS
ecorrente do TAD n° 322019390002339;

lIl — Compulsando os autos, constata-se que a agravante possui
Regime Tributario Diferenciado, aplicavel as operacdes de
aquisicao de mercadorias, com o fim especifico de exportacao,
bem como as operacbes de remessa, com 0 mesmo fim
especifico (exportacao), destinadas a empresa comercial
exportadora, ou outro estabelecimento da mesma empresa,
localizada em outra unidade da Federacéo;

IV - Além disso, depreende-se que 0 caso em apreco se trata
de deslocamento fisico de mercadorias entre
estabelecimentos de uma mesma empresa, 0 que, por si,
nado se subsuma a hipotese de incidéncia de ICMS,
Pc_)rquan,to, para a ocorréncia do fato gerador do referido
ributo, € imprescindivel a circulacao juridica da mercadoria
com a transferéncia da propriedade. Inteligéncia da Sumula
n°® 166 do STJ;

V — Agravo de Instrumento conhecido e provido, para conceder a
tutela de urgéncia pleiteada, com a determlna%ao de suspensao
da exiqgibilidade do ICMS decorrente do TAD n°
322019390002339.

Al n. 0805625-20.2020.8.14.0000, Acordao ID n, 6539651, Rel.
OSILEIDE MARIA DA COSTA CUNHA, Orgao Julgador 12
Turma de Direito Publico, Julgado em 20/09/2021, Publicado em
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. . 1- O juizo de
primeiro grau, deferiu a medida liminar postulada, de;erjmlnando
gue o agravante se abstivesse de exigir ICMS em razao de todos
0s transportes de semoventes entre as fazendas pertencentes
ao impetrante, ora agravado;
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2- O mandado de seguranca versa acerca da incidéncia e
cobranca de ICMS em razao de transporte de semoventes. O
impetrante, ora agravado, comprova que tem como atividade
comercial, a criacdo de bovinos para _corte, e é legitimo

roprietario de fazendas localizadas nos Estados do Para e de

ocantins_donde os gados precisam transitar para que nao ha{a
degradacao das pastagens e perda do peso dos animais. Consta
dos_autos, nota fiscal que da conta da cobranca de ICMS em
razao de transporte de gado para propriedades do agravado; 3-
O simples deslocamento de mercadoria entre estabelecimentos
do mesmo contribuinte, ainda que situados em diferentes
Estados da Federacao, nao constitui fato gerador de ICMS, visto
gue, para a ocorréncia do fato gerador, tributavel, faz-se
imprescindivel a circulacao juridica da mercadoria, com
transferéncia de propriedade. HSu_muIa n°® 166 do STJ); 4- No
mesmo sentido & 0 entendimento reiterado pelo STJ, em sede de
recurso repetitivo ? Tema 259, no qual se assinala_que "o
deslocamento de bens ou mercadorias entre estabelecimentos
de uma mesma empresa, por si, nao se subsume a hjpotese de
incidéncia do ICMS, porguanto, para a ocorréncia do fato
imponivel & imprescindivel a circulacao juridica da mercadoria
com a transferéncia da propriedade”; 5- Recurso conhecido e
desprovido.

TJ-PA - Al: 00099966520178140000 BELEM, Relator: CELIA

EIRQO, Data de Julgamento: 30/07/2018,
12 TURMA DE DIREITO PUBLICO, Data de Publicacao:
21/08/2018)

Nessa esteira de raciocinio, ndo vislumbro motivos para a
reforma da sentenca vergastada que determinou ao_agravante
gue se abstenha de exigir o recolhimento de ICMS do autor
guando em_ operacOes dé mero deslocamento de rebanhos de
uma propriedade do agEravado em um Estado para outra
propriedade sua em outro Estado.

Portanto, em que pese as alegacdes do apelante, 0 caso em
analise nao se enquadra nas hipoteses de vigéncia imediata do
%ﬁ/legdlmento da ADC 49, pelo que néo é devida a cobranca do

- ’

Ante o0 exposto, na mesma esteira de raciocinio
Procuradoria de Justica, CONHECO DO RECURSO
LHE PROVIMENTO, para manter a dec

0S Sseus termos.”

=

Primeiramente, cumpre, observar que o ICMS- Imposto sobre
Circulacdo de Mercadorias e Servicos encontra previsao no art.
155, inciso |l da Constituicao Federal. O mencionado tributo é de
competéncia estadual e distrital, e tem como base nuclear do
fato gerador, a circulacao de mercadoria ou prestacédo de
servicos interestadual ou intermunicipal de transporte e de
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comunicacao, ainda que iniciados no exterior.

Diante do exposto, tendo em vista que se trata de transferéncia
de semoventes entre suas propriedades no_Estado do Para e
suas_propriedades na Bahia, de fato, nao seria caso de
incidéncia do ICMS, e a decisao estaria escorreita, se nao fosse
a modulacéo dos efeitos da ADC 49.

Nesse sentido, o agravante sustenta que, mesmo diante da
alegacao do agravado de que as operacdes por ele realizadas se
limitam a tranSferéncia de mercadorias entre estabelecimentos
do mesmo titular, invocando o enunciado da sumula 166 do STJ,
ainda assim, nao seria caso de suspensao da exigibilidade da
cobranca do ICMS.

Em seu favor, destaca que no julgamento da ADC 49, houve a
fixacdo dos efeitos da modulacao a partir de 01.01.2024,
ressalvando, quanto a modulacéo "os processos administrativos
e judiciais pendentes de conclusao ate a data de publicacao da
respectiva ata de julgamento (29.04.2021)" de modo que a

resente acao nao esta incluida na ressalva, pois foi ajuizada em
evereiro dée 2022.

Neste aspecto, entendo que assiste razdo ao agravante.

Como se sabe, no julgamento da ADC n° 49, o Pretério Excelso,

or unanimidade, declarou a inconstitucionalidade dos arts. 11
§3°, II, e 12, I, no trecho "ainda que _para outro estabelecimento

o0 mesmo titular”, e 13, 84°, da Lei Complementar Federal n. 87,
de 13 de setembro de 1996. Na ocasido, foi confirmado que o
deslocamento de mercadorias entre estabelecimentos do mesmo
titular ndo configura fato gerador da incidéncia de ICMS, ainda
gue se trate de cCirculacao interestadual.

Contudo, na Sessao Ordinaria realizada em 19/04/2023, o
Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, julgou os embargos
{:Ie declaracao opostos nos autos da ADC ° 49, nos seguintes
ermos:
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DE B
RAIS DA D
ON _ PARCIAL. 1. Uma vez fir a
jurisprudéncia da Corte no sentido da inconstitucionalidade da
Incidéncia de ICMS na transferéncia de mercadorias entre
estabelecimentos da mesma pessoa juridica (Tema 1099, RG)
iInequivoca decisao do acordao proferido. 2. O reconhecimento
da inconstitucionalidade da pretenséo arrecadatoria dos estados
nas transferéncias de mercadorias entre estabelecimentgs de
uma mesma pessoa juridica ndo corresponde a ndo-incidéncia
prevista no art.155, §2°, II, ao que mantido o direito de
creditamento do contribuinte. 3. Em presentes razdes de
se uranga juridica e interesse social (art.27, da Lei
9868/1999) justificavel a modulacao dos efeitos temporais da
decisao para o exercicio financeiro de 2024 ressalvados os
processos administrativos e judiciais pendentes de
concluséao até a data de publicacao da ata de julgamento da
decisdo de merito. Exaurido o prazo sem que 0s Estados
disciplinem a transferéncia de créditos de ICMS entre
estabelecimentos de mesmo titular, fica reconhecido o
direito dos sujeitos passivos de transferirem tais créditos.
4. Embargos declaratorios conhecidos e parcialmente providos
para a declaracao de inconstitucionalidade ||oarC|aI, sem reducéo
de texto, do art. 11, 8§ 39, Il, da Lei Complementar n°87/1996,
excluindo do seu ambito de incidéncia apenas a hipotese de
cobranca do ICMS sobre as transferéncias de mercadorias entre
estabelecimentos de mesmo titular.

(ADC 49 ED, Relatorga): EDSON FACHIN, Tribunal P
Hl\gado em 19-04-2023," PROCESSO ELETRONICO DJ
IVULG 14-08-2023 PUBLIC 15-08-2023)

Percebe-se que o STF atribuiu_ a eficacia pro- futuro, fixando os
efeitos da modulacao a partir de 01.04.2024, ressalvando,
guanto a modulacao "os processos administrativos e judiciais
pendentes de conclusao até a data de publicacao da ata de
julgamento da decisdo de merito", ocorrida em 29.04.2021.

No mesmo sentido, foram proferidas decisdes recentes por este
egrégio Tribunal de Justica:

S0%
n<
>0)

leno,
e-s/n

EMENTA: . AGRAVO DE_INSTRUMENTO. ICMS.
TRANSFERENCIA ENTRE ESTABELECIMENTO DE MESMO
TITULAR. JULGAMENTO DA ADC 49 E MODULACAO DOS
EFEITOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO
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desacerto da decisédo do Juizo de origem que deferiu a tutela
antecipada, determinando a suspensao da exigibilidade
consubstanciada no termo de apreensédo e depdésito n.
812022390003613. Na ocasiao, também determinou que o
requerido se abstenha de exigir, por qualquer meio, 0
DIFAL/ICMS na transferéncia de quaisquer mercadorias entre
a matriz e a filial da autora no Estado do Para, em operacdes
futuras, até o julgamento de mérito.

2.2. Antes de analisar a questdo relativa a cobranca do
ICMS, é necessario fazer uma ressalva neste caso em
especifico, visto que consta outra informacéo importante no
Termo de Apreensao e Dep0sito, em que 0 agravante aponta
gue a empresa agravada estava emitindo DANFEs apenas
no Estado de Minas Gerais e simulando a transferéncia de
mercadorias ao Estado do Para (mediante DANFEs sem que
estivessem neles anotados os destinatarios das mercadorias
situados no Estado do Para).

3.3. Entendo que a alegacéo do Estado do Para é pertinente,
tendo em vista que, da analise das DANFEs n° 1.805 e°
1.806, verifica-se que o endereco do destinatario € o mesmo
do remetente: Avenida Regent, 65, bairro: Alphaville Lagoa
dos Ingleses, Municipio de Nova Lima, Minas Gerais, CEP:
34.018-000, onde se situa a sede da empresa remetente.

4.4. Em que pese o fato narrado, néo € possivel verificar, no
momento, se houve alguma tentativa de fraude, ou somente
um erro no cadastro da nota fiscal, fato este que pode ser
esclarecido e/ou sanado no decorrer do processo de origem,
durante a instrucao processual.

5.5. Além disso, a decisdo recorrida apenas determinou a
suspensédo (e nédo a exclusao) da exigibilidade do crédito
consubstanciado no termo de apreensédo e depdésito n.
812022390003613.
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6.6. Destarte, caso seja realmente constatado, durante o
andamento processual, alguma irregularidade insanavel na
documentacéo fiscal, a exigibilidade do crédito deixara de ser
suspensa e o Estado do Para podera prosseguir com a
cobranca devida.

7.7. Passando a analise da cobranca do ICMS, sabe-se que
o Superior Tribunal de Justica, na ocasidao do julgamento do
REsp. 1.125.133/SP, julgado pela sistematica de recursos
repetitivos, consubstanciando o Tema 259 do STJ, pacificou
o entendimento de que néao incide ICMS na operacao de
transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos do
mesmo contribuinte, por nao constituir fato gerador do
imposto, sem impor, para isso, o preenchimento de qualquer
requisito, nomeadamente, a autonomia de cada
estabelecimento ou a ocorréncia de 6nus para o contribuinte,
consoante disposto no enunciado da Sumula 166/STJ.

8.8. Diante do exposto, tendo em vista que se trata de
transferéncia de caminhdes, maquinas e equipamentos entre
a matriz, na cidade de Nova Lima, no Estado de Minas
Gerais, e a filial em Canaéa dos Carajas, no Estado do Parg,
de fato, nao seria caso de incidéncia do ICMS, e a deciséo
estaria escorreita, se ndo fosse a modulacao dos efeitos da
ADC 49.

9.9. A modulacdo dos efeitos, entretanto, foi fixada para
01/01/2024, com ressalva para processos pendentes até a
data de publicacdo da ata de julgamento da decisdo de
merito.

10.10. Outrossim, considerando que na situacao
em analise, acdo de origem foi ajuizada em 21/11/2022,
apos, portanto, a data de publicacdo do julgamento da
decisdo do mérito da ADC 49, ocorrida em 29.04.2021,
estando, portanto, a agravada sujeita aos efeitos da
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modulacéo, devendo se submeter a exigéncia do imposto
até 31 de dezembro de 2023.

11.11. Recurso conhecido e parcialmente provido,
para reformar a decisao proferida, mantendo a possibilidade
da cobranca do ICMS no periodo compreendido entre a
publicacdo do julgamento da decisdo do mérito da ADC 49,
até 31 de dezembro de 2023.
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declaraFao da inconstitucionalidade da regra dos artigos 11,
° I, 12, I, e 13, 8§ 4°, todos da Lei Complementar Federal n.
87/96 (ADC 49/STE), sofreu modulacao de efeitos, de modo que
ide 0 ICMS sobre a transferéncia interestadual de mercadoria
tre estabelecimentos do mesmo contribuinte, ocorrida antes de

24, ressalvados 0s processos em curso ou pendentes de
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conclusao na data da Eublica(;éo da ata do julgamento do mérito
da ADC 49 (29.04.2021);
3. Na hipdtese em epigrafe, o mandamus foi impetrado em 2022,

nao sendo alcancado pela referida modulacdo, havendo,
portanto, a incidéncia do imposto sobre as transferéncias de
Omle/{)(j_/aZdOOZréll'aS entre estabelecimentos do mesmo titular até

4. Recurso conhecido e provido.

TJPA — REMESSA NECESSARIA CIVEL — N° 0803273-
6.2022.8.14.0005 — Relator(a): EZILDA PASTANA MUTRAN —
12 Turma de Direito Publico — Julgado em 16/09/2024)

a forma, como a_acao de origem foi ajuizada em
2, ela n&o estaria alcancada pela modulacéo, valendo
Para 0 A?ravado a possibilidade de questionar a incidéncia do
CMS enfre os estabelecimentos de sua titularidade somente a
partir de 01.01.2024.

Dessa forma, vejo que a decisdo monocratica deve ser
reformada.

Ante ao _exposto, CONHECO DO RECURSO e DOU-LHE
PROVIMENTOQ, para reformar a deciséo proferida, mantendo a
possibilidade da cobranca do ICMS no periodo compreendido
entre agubllcagao do julgamento da decisédo do meérito da ADC
49, até 31 de dezembro de 2023. (...)"

Ao adentrar o mérito recursal, € valido abordar o fundamento
principal dos Embargos Declaratorios em questao. No tocante a
omissao alegada, quanto ao objeto da cobranca, tem-se de fato
g\ue os efeitos da cobranca de ICMS com base no disposto no

DC 49 se aplicam também_ ao transporte de gados entre
estabelecimentos do mesmao titular, contrariando 0 argumento
levantado pelo Embargante. Sendo assim, se comprovam legais
as cobrancas em debate.

Mostra-se durldlcamente insustentavel a pretensao de afastar a
aplicabilidade da tese firmada no Jullgamento da_Acao
Declaratoria de Constitucionalidade n.° 49/RN as operacdes de
transferéncia de gado entre estabelecimentos rurais
pertencentes a mesma pessoa fisica. Sustentar tal exclusao
equivaleria, em ultima analise, a negar a propria natureza juridica
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do gado como mercadoria para fins de incidéncia do ICMS, o
qu%_representa, data venia, flagrante contradicao légica e
juridica.

Ora, admitir que as_operacdes envolvendo bovinos e demais
animais destinados a comercializacdo ou a industrializacdo néo
se enquadram na definicdo de circulacdo de mercadoria, quando
realizadas entre estabelecimentos do mesmo titular, seria
excepcionar, sem base normativa ou constitucional, um
selgmento econdmico relevante da sistematica tributaria
|c:Iecllneaida pela jurisprudéncia vinculante do Supremo Tribunal
ederal.

Tal interpretacdo desarrazoada subverteria ndao apenas o
entendimento_firmado com farca vinculante, mas também o
proprio conceitg de mercadoria no ambito do ICMS, gerando
Inseguranca juridica e tratamento desigual entre contribuintes
submetidos as mesmas operacdes econdmicas.

Nessa esteira de raciocinio, os _embargos_dg declaragao nao se
prestam a rediscussao do merito da decisao recorrida. Assim,
ndo ha razédo para acolher a pretensdo de modificacao do
conteudo decisorio por meio destes embargos.

Diante do exposto, rejeito os Embargos de Declaracao

opostos.por VIRGILIO MENDES FERRAZ NETO em face de
ACORDAO ID n. 23518913 que deu provimento ao recurso de
AGRAVO INTERNO interposto pelo Embargado, para reformar a
decisédo proferida, mantendo a possibilidade da cobranca do
ICMS no periodo compreendido entre_a publicacdo do
julgamento da decisdo do mérito da ADC 49, até 31 de
dezembro de 2023, na Acao de Mandado de Seguranca com
pedido liminar de origem.

E COMO VOTO.
Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. Mairton Marques Carneiro
Relator
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Belém, 04/08/2025
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