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[http://pje.tjpa.jus.br/pje-2g/]
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO CIVEL (198) - 0800060-95.2020.8.14.0058

APELANTE: UILLIAN ROCHA DE FREITAS

APELADO: ESTADO DO PARA

RELATOR(A): Desembargadora MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

EMENTA

DIREITO AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL E RECURSO
ADESIVO. ACAO REPARATORIA DE DANOS AMBIENTAIS. DESMATAMENTO
IRREGULAR DE 444,74 HECTARES. AUTO DE INFRACAO LAVRADO PELO
ORGAO AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. COMPROVACAO DO
DANO AMBIENTAL E NEXO DE CAUSALIDADE. MANUTENCAO DA
OBRIGACAO DE INDENIZAR. APELACAO E RECURSO ADESIVO CONHECIDOS
E NAO PROVIDOS.

|. CASO EM EXAME

1. Trata-se de apelacéo civel e recurso adesivo interpostos contra sentenca que
julgou procedente a acdo de reparagao por danos ambientais, condenando o réu a
abstencédo de atividades na area desmatada, a reparacdo dos danos ambientais, a
compensacao ambiental e ao pagamento de indenizagdo por danos morais
coletivos.

Il. QUESTAO EM DISUSSAO

2. A questdo em analise consiste em (i) definir se a peticdo inicial € inepta por
auséncia de nexo de causalidade; (ii) verificar se houve cerceamento de defesa por
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auséncia de instrucdo probatoria; (iii) se deve ser mantida a responsabilidade do
réu em decorréncia da infracdo ambiental consistente no desmatamento irregular;
(v) definir se, pelo principio da causalidade, os honorarios advocaticios de
sucumbéncia devem ser pagos pelo autor; (vi) verificar se é cabivel a decretacéo de
indisponibilidade de bens apos a prolacdo da sentenca.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

3. Preliminar de inépcia da peticao inicial. A arguicdo de auséncia de nexo de
causalidade entre a conduta do recorrente e o desmatamento irregular ndo
configura inépcia, pois se trata de matéria de mérito a ser apreciada. Preliminar
rejeitada.

4. Preliminar de nulidade por cerceamento de defesa. ApOs a decisado que
determinou a especificacdo de provas a serem produzidas, o recorrente nao
atendeu a determinacédo, ocorrendo a preclusdo para o requerimento, apenas apos
a prolagcéo da sentenca. Preliminar rejeitada.

5. Mérito. A questdao em andlise consiste em verificar se deve ser mantida a
responsabilidade do apelante em decorréncia da infracdo ambiental consistente no
desmatamento de 444,74 hectares em bioma amazobnico.

6. O autor instruiu a acdo originaria com copia do Auto de Infracdo n® AUT-2-
S/20-07-00317, Termo de Embargo n® TEM-2- S/20-07-00207 e Relatério de
Fiscalizacdo REF 2-S/20-07-00362, lavrados pelo Orgéo de Fiscalizacdo Ambiental
Estadual, que descrevem a conduta praticada pelo Apelante de “Desmatar 444,74
hectares de vegetacdo nativa, objeto de preservacdo, bioma amazonico, sem
autorizacao ou licenca da autoridade ambiental competente.

7

7. A responsabilidade civil por danos ambientais € objetiva, bastando a
demonstracao do dano e do nexo de causalidade entre a atividade desenvolvida e o
prejuizo ambiental.

8. Nao houve a producado de qualquer prova apta a desconstituir a presuncéao de
veracidade do ato administrativo que constatou a préatica da infracdo ambiental.
Assim, resta evidenciado o dano ambiental e o nexo de causalidade em decorréncia
do desmatamento irregular.

9. Nao ha razbdes para modificacdo dos honorarios advocaticios de sucumbéncia,
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7

pois o réu é a parte sucumbente e deu causa ao ajuizamento da acdo em
decorréncia do desmatamento irregular, devendo arcar com o pagamento da verba,
pelo principio da causalidade.

10. Os pedidos para assegurar e efetivar as medidas destinadas a reparacao do
dano apds a sentenca devem ser manejados em execucao provisoria, meio
processual adequado a essa finalidade, haja vista que o recurso de apelacao
interposto pelo réu foi recebido sem efeito suspensivo.

IV. DISPOSITIVO

11. Apelacéo e recurso adesivo conhecidos e nao providos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Excelentissimos Senhores
Desembargadores componentes da 12 Turma de Direito Publico, a unanimidade,
em CONHECER E NEGAR PROVIMENTO A APELACAO E AO RECURSO
ADESIVO, nos termos do voto da eminente Desembargadora Relatora.

Julgamento ocorrido na 172 Sessao Ordinaria da 12 Turma de Direito Publico do
Tribunal de Justica do Estado do Par4, realizada de forma presencial no dia 09 de
junho de 2025, sob a presidéncia da Excelentissima Desembargadora Ezilda
Pastana Mutran.

ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

RELATORIO

Trata-se de ApelacGes Civeis interpostas por UILLIAN ROCHA DE FREITAS
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e pelo ESTADO DO PARA, diante da sentenca proferida pelo Juizo de Direito da
Vara Unica da Comarca de Senador José Porfirio nos autos da acdo de reparagio
por danos ambientais c/c indenizacao por danos materiais e morais (Processo n.°
0800060-95.2020.8.14.0058), ajuizada pelo segundo recorrente.

O Estado do Paré ajuizou a acédo, aduzindo que em 29/07/2020, foi lavrado o
Auto de Infracdo contra a parte requerida pelo desmatamento de 444,74 ha em
bioma amazonico, tendo sido emitido Termo de Embargo n°® TEM-2-S/20-07-00207
e Relatério de Fiscalizacdo REF 2-S/20-07-00362.

Aduziu que o requerido foi autuado e multado administrativamente pelo 6rgéo
ambiental, sem que, no entanto, houvesse efetiva reparacdo dos extensos danos
ao Meio Ambiente.

Discorreu acerca da configuracdo do dano ambiental e sobre a existéncia de
atividade ilegal, a qual deve ser coibida em observancia aos mandamentos
constitucionais de protecdo ao meio ambiente. Ressaltou, ainda, acerca da
responsabilidade do requerido e a necessidade de reparar o dano.

Apoés a apresentacdo de contestacao e regular tramite processual, a sentenca
foi proferida com a parte dispositiva nos seguintes termos:

(...) Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE os pedidos formulados, com fulcro no art. 487, inc. |, do

Cddigo de Processo Civil para:

1) Condenar a requerida, a abster-se da pratica de qualquer tipo de exploragéo ou atividade
econbmica sobre a area irregularmente desmatada, sob pena de multa diaria de R$ 10.000,00 em

caso de descumprimento, limitando-se ao valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais);

2) Condenar a requerida na obrigacdo de pagar os danos causados ao meio ambiente, no
montante de R$ 4.777.397,08 (quatro milhdes, setecentos e setenta e sete mil, trezentos e noventa e

sete reais e o0ito centavos).

3) Condenar a requerida em obrigacdo de fazer, consistente em prestar
compensac¢do ambiental pelos danos e recuperar integralmente a area efetivamente degradada
(444,74ha). Se mostrando impossivel a recuperagéo, obriga-se o réu a reflorestar area diversa, com
0 mesmo tamanho (444,74 ha) a ser oportunamente indicada pelo Estado do Para, bem como de
acordo com as diretrizes impostas pelo 6rgdo ambiental, que levara em consideragédo o volume e
espécies irregularmente subtraidos pelo infrator, bem como o prejuizo ocasionado pela auséncia
interina da cobertura florestal. Ainda, na impossibilidade desta, os danos irreversiveis deverao ser
indenizados monetariamente, mediante valoragdo dos danos ambientais a serem apurados

em liquidacdo de sentenca;
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4) Condenar a Requerida ao pagamento de indenizacao a titulo de danos morais coletivos o valor
de R$ 100.000,00 (cem mil reais), que devera ser corrigida e acrescida de juros de mora de 1% ao
més, a partir do presente arbitramento, e recolhida ao Fundo Estadual de Reparacado dos Interesses

Difusos Lesados.

Confirmo a tutela de urgéncia deferida no curso da demanda.

Custas na forma da lei.

Inviavel a fixagdo dos honorarios advocaticios, tendo em conta a natureza de demanda.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpram-se. (...)

Apos a oposicdo de embargos de declaracéo, a sentenca foi parcialmente
modificada para arbitrar honorarios advocaticios de sucumbéncia, no percentual de
1% sobre o valor da condenacéao, nos termos do art. 85, § 3°, | do CPC.

Em razbes de apelacdo o Réu aduz, preliminarmente, a inépcia da peticdo
inicial da acdo de reparacdo por danos ambientais, alegando auséncia de
comprovacado do nexo de causalidade entre sua conduta e o dano ambiental
apontado.

Afirma que nao lhe foram assegurados o contraditorio e a ampla defesa, uma
vez que néo foi oportunizada a producado de provas, configurando a nulidade da
sentenca por cerceamento de defesa.

Sustenta a nulidade do auto de infragdo por conter elementos inveridicos e
por ndo observancia dos requisitos legais estabelecidos pela Lei n. 6.514/08 e
demais normativos aplicaveis. Assevera que ndo ha sua assinatura no auto de
infracdo e que nado é proprietario da area desmatada, ndo podendo ser
responsabilizado pelo dano ambiental.

Salienta que sua conduta ndo se adequa a infracdo administrativa descrita no
artigo 70 e 72, 8 3° da Lei n® 9.605/98, eis que ndo houve recusa a fiscalizagéo ou
adverténcia prévia.

Afirma, ainda, que ndo é proprietario do imovel objeto do auto de infracéao,
nem responsavel pelas atividades nele desenvolvidas, e que detinha autorizacéo
para realizar o plantio de alimentos na area, néo tendo sido advertido previamente
por qualquer 6rgdo competente.

Este documento foi gerado pelo usudrio 012.*** ***-18 em 31/07/2025 09:42:34

Numero do documento: 25060923100267200000026690533
https://pje.tjpa.jus.br:443/pje-2g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25060923100267200000026690533

Assinado eletronicamente por: MARIA ELVINA GEMAQUE TAVEIRA - 09/06/2025 23:10:02 Num. 27475190 - Pag. 5




Defende a necessidade de exclusdo da condenacao ao pagamento dos
honorarios advocaticios, com fundamento no principio da causalidade, sustentando
gue a parte autora deu causa a propositura da demanda de forma indevida.

Assevera a existéncia de fato novo, consubstanciado no documento recebido
apenas em margo de 2022, notificando-o acerca da lavratura do auto de infracao.

Ao final, requer o provimento do recurso de apelacdo com o deferimento do
pedido de justica gratuita, a declaracdo de nulidade do auto de infracdo e a reforma
da sentenca recorrida.

O Estado apresentou contrarrazdes contrapondo a pretensédo do apelante.
Posteriormente, interp6s recurso adesivo (ID. 14104617) sustentando que deve ser
deferido o pedido de decretacédo de indisponibilidade de bens do réu, diante do
entendimento adotado pelo Superior Tribunal de Justica acerca da desnecessidade
de demonstracao da intencao de dilapidacédo patrimonial para que a medida seja
deferida.

Nao houve apresentacédo de contrarrazbes ao recurso adesivo, conforme
certificado no documento de I1D. 14104620.

A apelacéo foi recebida apenas no efeito devolutivo.

Em manifestacdo, a Procuradoria de Justica do Ministério Publico, na
gualidade de fiscal da ordem juridica, pronunciou-se pelo conhecimento e
desprovimento dos recursos.

Coube-me a relatoria do feito por redistribuicdo, em decorréncia da prevencao
ao agravo de instrumento, processo n°® 0809011-24.2021.8.14.0000.

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco da apelacdo e do
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recurso adesivo, passando a aprecia-los.
DA APELACAO

A questdo em analise consiste em verificar se deve ser mantida a
responsabilidade do Apelante em decorréncia da infracdo ambiental consistente no
desmatamento de 444,74 hectares em bioma amazobnico.

PRELIMINAR DE INEPCIA DA PETICAO INICIAL

O Apelante sustenta que a peticédo € inepta por auséncia de demonstracao do
nexo de causalidade entre a sua conduta e o dano ambiental. No entanto, constata-
se que a verificagdo desta circunstancia € o proprio mérito da acao e sera analisada
no julgamento meritorio.

A inépcia da peticao inicial é disciplinada no art. 330, 8§ 1° do CPC, sendo
configurada quando: (i) faltar pedido ou causa de pedir; (ii) o pedido for
indeterminado, salvo excecdes legais; (iii)) da narracao dos fatos ndo decorrer
logicamente a concluséo; ou (iv) contiver pedidos incompativeis entre si.

Nenhuma dessas hipoteses se verifica no caso em exame. A peticao inicial
esta formalmente estruturada em conformidade com os ditames do art. 319 do CPC
e apresenta narrativa coerente e conexa, com exposi¢cao dos fatos tidos como
danosos ao meio ambiente, imputando ao Apelante a responsabilidade pelo evento
danoso, circunstancia que, reitere-se, sera analisada no mérito.

Desta forma, rejeito a preliminar de inépcia da peti¢céo inicial.

PRELIMINAR DE NULIDADE PROCESSUAL POR CERCEAMENTO DE
DEFESA.

O Apelante aduz que houve cerceamento de defesa, pois houve o
julgamento sem que tenha sido oportunizada a producéo de provas.

Nao assiste razao ao recorrente, pois na decisdo constante no documento
de ID. 14104586 - P4g. 3, o apelante foi intimado para especificar as provas que
pretendia produzir, nos seguintes termos:

“conforme art. 336 do CPC, devera a parte ré especificar, desde logo, de forma detalhada e
fundamentada, as provas que pretende produzir, ndo cabendo pedido genérico de producao de

provas”.
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Havendo requerimento de prova pericial, devera ser mencionada a area de conhecimento do expert
e ja apresentados os quesitos a serem respondidos. No requerimento de prova testemunhal, devera
ser apresentado rol de testemunhas, explicando os fatos que pretende a parte provar com a oitiva

destas, sob pena de indeferimento.

Quanto as provas documentais, a parte devera juntar o documento e nao se limitar a requerer a
juntada futura. O Juizo apenas requisitara documentos no caso de negativa devidamente

comprovada, bem como aqueles que demandem ordem judicial para sua exibigdo, devendo a sua

necessidade ser devidamente demonstrada.”

Ato continuo, apresentou contestacdo sem especificar as provas, havendo
desisténcia tacita da producdo probatéria e preclusdo légica ao realizar o
requerimento apenas apos a prolacdo da sentenca. Neste sentido, € o
entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO ANULATORIA COMBINADA
COM INDENIZATORIA. 1. INEXISTENCIA DOS ViCIOS ELENCADOS NO ART. 1.022 DO
CPC/2015. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. 2. PRODUCAO
DE PROVAS. PRECLUSAO. SUMULA N. 83/STJ, POR AMBAS AS ALINEAS DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. 3. PEDIDO DE NOVA CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE HONORARIOS
RECURSAIS. IMPOSSIBILIDADE. VERBA QUE JA FOI CONTEMPLADA NA DECISAO
MONOCRATICA. 4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. N&o ficou caracterizada a violagdo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias para
o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua

pretensdo ndo caracteriza falta de prestagéo jurisdicional.

2. E sabido que "esta Corte ja firmou entendimento que preclui o direito & prova se a parte, intimada

para especificar as gque pretendia produzir, ndo se manifesta oportunamente, e a preclusédo ocorre

mesmo que haja pedido de producao de provas na inicial ou na contestacao, mas a parte silencia na

fase de especificacdo." (AgRg no AREsp 645.985/SP, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 16/06/2016, DJe 22/06/2016)." Incidéncia da Sumula n. 83/STJ, por ambas as alineas do

permissivo constitucional.

3. Fixados os honorarios recursais no primeiro ato decisorio, ndo cabe novo arbitramento nas demais
decisdes que derivarem de recursos subsequentes, apenas consectarios do principal, tais como

agravo interno e embargos de declaracao.
4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1127166/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,

julgado em 06/02/2018, DJe 23/02/2018)
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Com efeito, tendo transcorrido in albis o prazo concedido para o Apelante
especificar as provas que pretende produzir, ndo h&a que se falar em nulidade
processual por cerceamento de defesa.

Assim, rejeito a preliminar de nulidade processual.
MERITO

O direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado encontra respaldo na
Constituicdo Federal, a qual, inclusive, impde aos que o violarem a aplicacao de
penas no ambito criminal e administrativo, independentemente da reparacdo dos
danos causados. Acerca do tema, o art. 225 da CF/88 dispde:

“Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do
povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever

de defende-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geracdes.

()

83° As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitar@o os infratores,
pessoas fisicas ou juridicas, a sancdes penais e administrativas, independentemente da obrigacdo

de reparar os danos causados.”

No caso em exame, o0 apelado instruiu a acéo originaria com cépia do Auto de
Infracdo n° AUT-2-S/20-07-00317 de 29/07/2020, Termo de Embargo n°® TEM-2-
S/20-07-00207 e Relatorio de Fiscalizacdo REF 2-S/20-07-00362 lavrados pelo
Orgao de Fiscalizacdo Ambiental Estadual, que descreve a conduta praticada pelo
apelante de “Desmatar 444,74 hectares de vegetacdo nativa, objeto de
preservacdo, bioma amazdnico, sem autorizacdo ou licenca da autoridade
ambiental competente” (id. 14104582 - Pag. 4).

N&o houve a producéo de qualquer prova apta a desconstituir a presuncgao de
veracidade do ato administrativo que constatou a prética da infracdo ambiental.

Assim, resta evidenciado o dano ambiental e o nexo de causalidade em
decorréncia do desmatamento irregular.

A reparacao de danos ambientais encontra-se prevista na Lei que
regulamenta a Politica Nacional do Meio Ambiente, Lei n. 6938/1981, em seu art.
14:

Art. 14 - Sem prejuizo das penalidades definidas pela legislagdo federal, estadual e municipal, o ndo
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cumprimento das medidas necessarias a preservacao ou correcdo dos inconvenientes e danos

causados pela degradacgdo da qualidade ambiental sujeitara os transgressores:

| - & multa simples ou diéria, nos valores correspondentes, no minimo, a 10 (dez) e, no maximo, a
1.000 (mil) Obrigacdes Reajustaveis do Tesouro Nacional - ORTNs, agravada em casos de
reincidéncia especifica, conforme dispuser o regulamento, vedada a sua cobranc¢a pela Unido se ja

tiver sido aplicada pelo Estado, Distrito Federal, Territérios ou pelos Municipios.

Il - & perda ou restricdo de incentivos e beneficios fiscais concedidos pelo Poder Publico;

Il - & perda ou suspensao de participagdo em linhas de financiamento em estabelecimentos oficiais

de crédito;

IV - & suspensao de sua atividade.

8§ 1° - Sem obstar a aplicacdo das penalidades previstas neste artigo, € o poluidor obrigado,

independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou reparar os danos causados ao meio

ambiente e a terceiros, afetados por sua atividade. O Ministério Publico da Unido e dos Estados tera

legitimidade para propor acdo de responsabilidade civil e criminal, por danos causados ao meio

ambiente.

()

§ 5° A execucgdo das garantias exigidas do poluidor ndo impede a aplicacdo das obrigacbes de

indenizac&o e reparacgéo de danos previstas no § 1° deste artigo. (grifei)

Desta forma, verifica-se que a obrigacdo de reparar os danos ambientais é
objetiva, bastando a demonstracédo de dano e nexo de causalidade entre os fatos,
tal como ocorre no caso em analise.

Neste sentido € a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de Justica:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA
DE INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL COLETIVO CAUSADO AO MEIO AMBIENTE
. MADEIRA SEM A DEVIDA LICENGA OUTORGADA PELO ORGAO AMBIENTAL REGULARIDADE
E VALIDADE DO AUTO DE INFRAGAO. DANO MORAL COLETIVO. REQUISITOS PRESENTES. O
ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO ADOTOU A RESPONSABILIDADE OBJETIVA QUANTO
AOS DANOS AMBIENTAIS. SENTENCA MANTIDA.

1. Empresa foi autuada por extragdo ilegal de madeira, tendo infringido norma ambiental disposta no
art. 46, paragrafo unico, 70 e 72, 1l e IV, da Lei n. 9.605/98 c/c art. 2°, 1l e IV e 32, paragrafo Unico,
do Decreto Federal n. 3.179/99.

2. O argumento basilar do apelante de gue a obrigacdo de indenizar ndo existe é afastada pelo

simples fato de ter em seu depdsito madeira sem licenca valida, assim, j& enseja reparacéo civil

incorrendo na pratica do crime descrito no art. 46 da Lei n. 9.605/98.
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3. Dano moral coletivo ambiental, este vai além do patriménio material degradado pelo poluidor,
transcende para a coletividade e causa impacto em uma determinada sociedade afetada pelo

prejuizo do ato danoso.

4. A fixagdo do quantum indenizatério fixado pelo r. juizo a quo, considera-se o montante adequado
e proporcional, a fim de repudiar o causador do dano para que reiteradas praticas ilicitas nao voltem

a ocorrer
5. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

(Apelagao Civel n° 0000528-33.2011.8.14.0115, Rel. JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO, Orgéo
Julgador 22 Turma de Direito Publico, Julgado em 21.03.2022. Publicado em 09.03.2022) (grifei).

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA
DE INDENIZACAO POR DANO MATERIAL E MORAL COLETIVO CAUSADO AO MEIO
AMBIENTE. COMERCIALIZACAO DE MADEIRA DE DIVERSAS ESPECIES, SEM A DEVIDA
LICENGA OUTORGADA PELO ORGAO AMBIENTAL REGULARIDADE E VALIDADE DO AUTO DE
INFRACAO. RECEBIMENTO E VENDA DE PRODUTO E SUBPRODUTO FLORESTAL SEM
COMPROVAGAO DA ORIGEM. ARTIGO 46 E 70 DA LEI 9.605/98. DANO MORAL COLETIVO.
REQUISITOS PRESENTES. O ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO ADOTOU A
RESPONSABILIDADE OBJETIVA QUANTO AOS DANOS AMBIENTAIS SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO, POREM IMPROVIDO. A UNANIMIDADE. 1. O juizo a

guo condenou o apelante ao pagamento de R$ 10.000,00 por dano moral coletivo. 2. Foi atribuido
ao recorrente dano ambiental oriundo de venda de 60,344m3 de madeira, sem a devida
comprovacao da origem. 3. O auto de infragdo ambiental, lavrado por agente de fiscalizagdo do
IBAMA, constitui ato administrativo revestido de atributos préprios do Poder Publico, dentre os quais
a presuncdo iuris tantum de legitimidade e veracidade. 4. Comprovada a existéncia do dano, surge
incontroverso o nexo de causalidade entre a conduta do recorrente e o dano ambiental coletivo,
porquanto indene de duvidas que o desmatamento florestal retira da coletividade a possibilidade de
desfrutar de meio ambiente qualificado e equilibrado, revelando clara afronta ao principio do respeito
a dignidade humana, que tem assento constitucional; 5. RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E
IMPROVIDO. A UNANIMIDADE.

Destarte, estando presentes 0s requisitos da responsabilidade civil, deve ser
mantida a condenacdo do apelante a reparacdo do dano material e moral, além da
recuperacao da area desmatada, tal como definido pelo Juizo de origem.

Em relagédo a alegacado de existéncia de vicio formal no auto de infragédo
(auséncia de assinatura), consta no documento que houve o recebimento pelo
Recorrente, além da assinatura de testemunhas. Quanto ao documento novo
apresentado pelo Apelante consistente em nova notificacdo sobre a infragao, tal
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informacdo apenas corrobora a existéncia da infracdo ambiental, bem como o
saneamento de irregularidade na notificacéo inicial, caso existisse.

No que tange ao arbitramento de honoréarios advocaticios de sucumbéncia,
nao ha razdes para modificacdo, pois o Réu é a parte sucumbente e deu causa ao
ajuizamento da acdo em decorréncia do desmatamento irregular, devendo arcar
com o pagamento da verba, pelo principio da causalidade.

Por fim, ndo ha como ser deferido o pedido de justica gratuita, haja vista que
a acao tramitou sem o deferimento do beneficio e ndo h4 demonstracao de
modificacdo das circunstancias de forma a ensejar o deferimento do pedido.

DO RECURSO ADESIVO

O Estado do Pard interp6s recurso adesivo, aduzindo que devem ser
deferidas as medidas de indisponibilidade de bens do réu no valor correspondente
aos valores de danos morais e materiais, bem como a inclusdo em cadastros de
inadimplentes e suspenséo ou perda de financiamentos e incentivos fiscais.

A pretensédo do Apelante, portanto, é assegurar e efetivar as medidas
deferidas na sentenca, sendo a execucdo proviséria 0 meio adequado a esta
finalidade, haja vista que o recurso de apelacéo interposto pelo réu foi recebido sem
efeito suspensivo.

Sobre a matéria, o artigo 520 do CPC dispoe:

Art. 520. O cumprimento provisério da sentenga impugnada por recurso desprovido de efeito
suspensivo sera realizado da mesma forma que o cumprimento definitivo, sujeitando-se ao seguinte

regime:

Desta forma, rejeita-se o pedido de indisponibilidade de bens formulado pelo
Recorrente.

DO DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO e NEGO PROVIMENTO A APELACAO E AO
RECURSO ADESIVO, nos termos da fundamentacéao.

Alerta-se as partes que embargos declaratérios meramente protelatorios
ensejardo a aplicacédo de multa, nos termos do artigo 1.026, §2° do CPC/15.
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E como voto.
Belém (PA), 09 de junho de 2025.
ELVINA GEMAQUE TAVEIRA

Desembargadora Relatora

Belém, 09/06/2025
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