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Habeas Corpus Liberatorio com pedido de liminar n°. 0005754-97.2016.8.14.0000
PACIENTE: HANNIERE DE LUCENA LIMA

Impetrantes. Daniela Carla Gomes Freitas e Francisco da Silva Filho — Advogados
Impetrado: Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da Comarca de Tucurui-PA

Procurador(a) de Justica: Dr. Sérgio Tiburcio dos Santos Silva (Promotor de Justica
Convocado)

Relatora: Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

EMENTA:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO COM PEDIDO DE LIMINAR — ARTIGOS 159, §1°,
288 c/c ARTIGO 29, TODOS, DO CODIGO PENAL — SENTENGA CONDENATORIA —
PENA DE 17 (DEZESSETE) ANOS DE RECLUSAO, NO REGIME FECHADO — ADUZ
O IMPETRANTE, CONSTRANGIMENTO ILEGAL FACE A NEGATIVA DO DIREITO
DO PACIENTE DE RECORRER EM LIBERDADE E AINDA PELA FALTA DE
FUNDAM ENTAC}AO QUE MANTEVE A PRISAO PREVENTIVA — Insubsisténcia. O
juizo sentenciante negou ao paciente o direito de recorrer em liberdade e manteve a priséo
preventiva, por permanecerem os argumentos do decreto prisional, quais sejam, garantia da
ordem publica, visto que o crime gerou grande abalo a sociedade local, pela gravidade
concreta do delito e ainda para garantir a aplicacéo da lei penal, por tratar-se de paciente
envolvido em uma quadrilha especializada em assaltos a bancos, condenado a pena de 17
(dezessete) anos de reclusdo, no regime fechado, bem como para prevenir a reiteracao
criminosa, haja vista que o paciente possui antecedentes e ainda se encontrar envolvido em
outros crimes da mesma natureza, em outras Comarcas, dentro e fora do Estado, restando
satisfeitos os requisitos indispensaveis do fumus comissi delict e também o periculum
libertatis. Portanto, o decreto prisional estda devidamente motivado nos requisitos
estabel ecidos pelo artigo 312 do CPP, pelo que ndo ha qualquer violacéo ao Principio da
Presuncdo de Inocéncia. Outrossim, de acordo com a Simulan® 08, deste Egrégio Tribunal
de Justica, “As qualidades pessoais sdo irrelevantes para a concessdo da ordem de habeas
corpus, mormente quando estiverem presentes 0s requisitos da priséo preventiva.” Ressalto
gue a decisdo encontra-se pautada ainda no Principio da Confianga, segundo o qual os juizes
de 1° Grau possuem melhores condi¢des de avaliar a necessidade de segregacéo cautelar do
paciente. ORDEM DENEGADA, nos termos da fundamentacéo do voto.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Excelentissimos Senhores
Desembargadores, que integram as Camaras Criminais Reunidas, deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Pard, a unanimidade de votos, em conhecer do writ lhe, para lhe
denegar a ordem, nos termos do voto da Excelentissima Senhora Desembargadora Relatora
Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos.

O julgamento deste feito foi presidido pela Exma. Desembargadora V ania Fortes Bitar.
Belém, 27 de junho de 2016.
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DESA. MARIA DE NAZARE SILVA GOUVEIA DOSSANTOS
Relatora

Habeas Corpus Liberatorio com pedido de liminar n°. 0005754-97.2016.8.14.0000
PACIENTE: HANNIERE DE LUCENA LIMA

Impetrantes. Daniela Carla Gomes Freitas e Francisco da Silva Filho — Advogados
Impetrado: Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da Comarca de Tucurui-PA

Procurador(a) de Justica: Dr. Sérgio Tiburcio dos Santos Silva (Promotor de Justica
Convocado)

Relatora: Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos

RELATORIO

HANNIERE DE LUCENA LIMA, por meio dos Advogados Daniela Carla Gomes Freitas e
Francisco da Silva Filho, impetrou a presente ordem de Habeas Corpus Liberatério com
pedido de liminar, com fulcro no artigos 5°, LXVII e 93, IX, da CF c/c artigos 647 e
seguintes do CPP, apontando como autoridade coatora o Juizo de Direito da 32 Vara
Criminal da Comarca de Tucurui.

Narram os impetrantes que o paciente encontra-se preso em razéo de decreto de prisdo
preventiva, efetivamente cumprido no dia 07/03/2014, acusado da suposta prética do delito
previsto no artigos 159, §1°, 288 c/c 29, todos do Cédigo Penal Brasileiro. E que, passados
mais de um ano e dez meses da prisdo provisoria do ora paciente, sobreveio sentenca
condenatéria no dia 28/01/2016, a qual estabeleceu a pena definitivaem 17 (dezessete) anos
de reclusdo em regime inicialmente fechado.

Alega a falta de fundamentacdo na deciséo condenatdria que negou direito ao paciente de
apelar em liberdade, afrontando o disposto no artigo 93, 1X, da CF. Sustenta ainda, a
auséncia dos requisitos legais para a manutencéo no
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encarceramento cautelar do paciente e que n&o houve demonstragao das razdes objetivas,
concretas, posto que a decisdo apenas considerou 0s mesmos argumentos ensejadores do
decreto preventivo anterior a sentenga condenatéria, contudo, por ser a mesma um novo
titulo, deve ser novamente fundamentada.

Ademais, sustenta que o paciente é possuidor de condicOes pessoais favoraveis e que apenas
o fato de ter permanecido preso durante a instrucdo criminal, ndo serve para manter a prisao
cautelar, afrontando o Principio da Presuncdo de Inocéncia.

Requereu por esses motivos, a concessao liminar da ordem, ante a presenca dos requisitos
indispensaveis do fumus boni iuris e do periculum in mora, para que o paciente fosse
agraciado pela liberdade provisoéria, aguardando o transito em julgado da decisdo em
liberdade, a qual restou de plano indeferida por esta Desembargadora, que na mesma
oportunidade determinou os demais tramites.

O Juizo Coator as fls. 68/69, informou que o paciente HANNY ERE DE LUCENA LIMA,
foi denunciado pelo Ministério Publico como incurso nos artigos 159, 8§1° e 288, paragrafo
unico do CPB, por ter no dia 10/06/2013, juntamente com outros integrantes de uma
guadrilha previamente organizada em assaltos a bancos, rendido os familiares e a gerente do
Banco Bradesco de Tucurui, em que foram levados para um matagal a filha, esposo e méae
da gerente enquanto esta ficou sob a mira do grupo. O plangamento do crime foi feito pelo
mentor intelectual da quadrilha o ora paciente, que cerca de quinze dias antes da execucéo
do crime, em companhia do outro denunciado Takaracha de Lucena Lima, que reside na
cidade, passaram a monitorar a movimentacdo do banco e o0s passos da gerente, bem como o
abastecimento dos caixas el etronicos.

E que apdbs tramitacdo, sobreveio sentenca condenatoria em 28/01/2016, a qual condenou o
paciente a pena de 17 (dezessete) anos de reclusdo, no regime fechado, sendo-1he negado o
direito de recorrer em liberdade, face seus antecedentes, gravidade do crime e a grande
repercussao gue o fato gerou na sociedade local e ainda pelo paciente estar envolvido em
outros crimes da mesma natureza em outras Comarcas deste Estado e fora do Estado.
Ainda informou que o paciente encontra-se cumprindo pena provisoriamente, estando
atualmente recolhido em uma das casas penais da Regido Metropolitana de Belém, que o
recurso de Apelacdo encontra-se em tramitagcdo e que registra antecedentes.

A Procuradoria de Justica manifestou-se pela denegacéo da ordem, ante a inexisténcia de
constrangimento ilegal na priséo do paciente.

E o relatrio.

VOTO

O suposto constrangimento ilegal apontado pelo impetrante, cinge-se na alegacéo de faltade
fundamentacédo na decisdo condenatdria que negou direito ao paciente de apelar em
liberdade, afrontando o disposto no artigo 93, IX, da CF. Sustenta ainda, a auséncia dos
requisitos legais para a manutencdo do encarceramento cautelar do paciente e que ndo houve
demonstracdo das razdes objetivas, concretas, posto que a decisdo apenas considerou 0s
mesmos argumentos ensejadores do decreto preventivo anterior a sentenca condenatoria,
contudo, por ser a mesma um novo titulo, deve ser novamente fundamentada.

Ademais, sustenta que o paciente é possuidor de condicoes pessoais favoréveis e que apenas
o fato de ter permanecido preso durante a instrucéo criminal, ndo
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serve para manter a prisdo cautelar, afrontando o Principio da Presuncdo de Inocéncia

Na sentenca condenatoria, consta que: (fls. 49) “Presos em virtude de decreto de prisdo
preventiva, permanecerdo encarcerados no local onde se encontram, pois néo |he concedo o
direito de recorrerem em liberdade, haja vista que os argumentos ensejadores do decreto
prisional ndo foram afastados. Demais disso, trata-se de crime hediondo, 0 que, por si SO,
exige uma reprimenda mais grave e severa.”.

Percebe-se que a deciséo que negou o direito de apelar em liberdade, encontra-se em
harmonia com a Decisdo que decretou a custédia cautelar do paciente, restando
fundamentada, veja-se: “Na situacdo concreta, ndo verifico como as liberdades dos
indiciados, ainda que parciais, possam ser concedidas. Somente a segregacao evitara o risco
na concessao de outra medida subsidiaria, pois a conduta guarda os caracteres de gravidade
e necessidade de salvaguardar a sociedade diante do fumus comissi delicti.

Assim, sem prejuizo de analise superveniente, dada a natureza rebus sic stantibus da medida,
CONVERTO a prisdo em flagrante do indiciado Hannyere de Lucena Lima, em PRISAO
PREVENTIVA, necessaria para garantir a ordem publica e a aplicacdo da lei penal.”
Outrossim, ante as informagdes prestadas pela autoridade coatora, 0 paciente faz parte de
uma quadrilha especializada em assaltos a bancos, ou segja, pela gravidade do crime e ainda
por estar envolvido em outros crimes da mesma natureza em outras Comarcas do Estado e
fora dele e ainda porgue o crime gerou grande repercussao na sociedade local.

Dessa forma, satisfeitos os requisitos indispensaveis do fumus comissi delict e também o
periculum libertatis, portanto, o decreto prisional esta devidamente motivado nos requisitos
estabelecidos pelo artigo 312 do CPP, pelo que ndo ha qualquer violagdo ao Principio da
Presuncéo de Inocéncia.

HABEAS CORPUS - CRIME CONTRA OS COSTUMES - ART. 214, NOS TERMOS
DOS ARTS. 224, A E C, E 226, II, TODOS DO CODIGO PENAL - PRISAO
PREVENTIVA - AUTORIA - TESE DE CRIME IMPOSSIVEL - NECESSIDADE DE
ANALISE APROFUNDADA DA PROVA - INVIABILIDADE - MATERIA QUE FOGE
AO AMBITO DOWRIT - EXIGENCIAS DO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL ATENDIDAS - DECRETO PRISIONAL DEVIDAMENTE MOTIVADO -
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA NAO VIOLADO -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE - PREDICADOS PESSOAIS QUE
NAO SAO OBICES PARA A MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA -
PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUlZ DO PROCESSO - ORDEM DENEGADA.
Havendo indicios da autoria delituosa e a certeza da existéncia do crime, € licito ao
magistrado manter a prisdo preventiva do acusado, presente qualquer dos requisitos do art.
312 do Caédigo de Processo Penal.

(TJSC - HC: 48557 SC 2009.004855-7, Relator: Solon d”Eca Neves, Data de Julgamento:
20/04/2009, Primeira Camara Criminal, Data de Publicacéo: Habeas Corpus)

Outrossim, de acordo com a Sumula n° 08, deste Egrégio Tribunal de Justica, “As
gualidades pessoais sd0 irrelevantes para a concessao da ordem de habeas corpus, mormente
guando estiverem presentes os requisitos da prisdo preventiva.”
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"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. CORRUPCAO
ATIVA. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES. 1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas corpus’ e ndo
mais 0 admitem como substitutivo de recursos e nem sequer para as revisdes criminais. 2. A
necessidade da segregacéo cautelar se encontra fundamentada na garantia da ordem publica,
decorrente da periculosidade do paciente, caracterizada pela reiteracéo de prética delituosa.
3. O Superior Tribunal de Justica, em orientagdo unissona, entende que persistindo os
requisitos autorizadores da segregacado cautelar (art. 312, CPP), € despiciendo o paciente
possuir condicbes pessoais favoraveis. 4. "Habeas corpus" nao conhecido por ser
substitutivo do recurso cabivel.

(STJ - HC: 275984 PR 2013/0278577-0, Relator: Ministro MOURA RIBEIRO, Data de
Julgamento: 15/10/2013, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicag&o: DJe 18/10/2013)

Dessa forma, quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, as condi¢des pessoais
favoraveis ndo sao capazes de garantir a revogacéo da prisdo preventiva.

Ressalto ainda, que a decisdo, neste caso, encontra-se pautada no Principio da Confianca,
segundo o qual os juizes de 1° Grau possuem melhores condicdes de avaliar a necessidade
de segregacéo cautelar do paciente.

Ante o0 exposto, pelos fundamentos do voto e ainda em consonancia com o Parecer da
Procuradoria de Justi¢a, conheco do presente e Ihe denego a ordem, por ndo vislumbrar
gualquer constrangimento ilegal a ser sanado na via estreita do writ.

E como voto.

Belém, 27 de junho de 2016.

Desembargadora Maria de Nazaré Silva Gouveia dos Santos
RELATORA
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