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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
ACORDAO N°
SECRETARIA DAS CAMARAS CIVEISREUNIDAS
ACAO RESCISORIA N° 00037173420158140000
AUTOR : EDIFRIGO COMERCIAL E INDUSTRIAL LTDA.
ADVOGADO: CELIO FIGUEIRA DA SILVA
ADVOGADO : RENATO COSTA QUEIROZ
REU : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
PROCURADOR : MARCUSVINICIUSNERY LOBATO
RELATORA: DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

EMENTA: ACAO RESCISORIA VOLTADA CONTRA JULGADO DEFINITIVO
PROFERIDO EM ACAO ANULATORIA C/C TUTELA ANTECIPADA, MOVIDA EM
FACE DA FAZENDA ESTADUAL. SENTENCA QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
ACAO, CONCLUINDO PELA VALIDADE DOS DOIS AUTOS DE INFRACAO
IMPUGNADOS, O QUE FOI CONFIRMADO PELO ACORDAO PROFERIDO EM
RECURSO DE APELACAO. PEDIDO INICIAL QUE BUSCA A RESCISAO DO
JULGADO, NOS TERMOS DOS INCISOS V, VII E IX DO ART. 485 DO CPC. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. ACAO RESCISORIA JULGADA
IMPROCEDENTE.

|- ALEGACAO DE VIOLACAO LITERAL DE DISPOSICAO DE LEI: BUSCA O
AUTOR NA VERDADE O REEXAME DE FATOS E PROVAS, O QUE NAO PODE
SER ADMITIDO NO LIMITADO AMBITO DA ACAO RESCISORIA;

|I- EXISTENCIA DE DOCUMENTO NOVO: O DOCUMENTO APRESENTADO PELO
AUTOR FOI PRODUZIDO UNILATERALMENTE, APOS O TRANISTO EM
JULGADO DA SENTENCA RESCINDENDA, NAO SE ENQUADRANDO NA
HIPOTESE PREVISTA NO INCISO VII DO ART. 485 DO CPC;

I11- ERRO DE FATO: O CONCEITO DE ERRO DE FATO REFERIDO PELO 81° DO
ART. 485 DO CPC DEVE SER COMPREENDIDO COMO UM ERRO DE
APRECIACAO OU DE PERCEPCAO DA PROVA TRAZIDA AOS AUTOS DO
PROCESSO ORIGINARIO, DE MODO QUE NAO PODE SER UTILIZADO O
DISPOSITIVO PARA PRETENDER A AVALIACAO DE UM DOCUMENTO NOVO,
PRODUZIDO APOS O TRANSITO EM JULGADO, PARA COMPROVAR A
EXISTENCIA DE ERRO DE FATO;

IV- NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS CONTIDOS NO ART. 485
DO CPC/73. ACAO RESCISORIA JULGADA IMPROCEDENTE.

ACORDAO

Acordam, os Excelentissimos Desembargadores integrantes das Camaras Civeis
Reunidas do TJE/PA, a unanimidade de votos, em conhecer da A¢do Rescisdria, para
JULGA-LA IMPROCEDENTE, nos termos do voto relator.
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Sessdo Ordinéria das Camaras Civeis Reunidas do Tribunal de Justica do Estado do
Parg, realizada no dia 28 de junho de 2016, presidida pelo Exmo. Des. Ricardo Ferreira
Nunes.

DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA
Relatora

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
GABINETE DA DESEMBARGADORA GLEIDE PEREIRA DE MOURA

SECRETARIA DAS CAMARAS CIVEIS REUNIDAS

ACAO RESCISORIA N° 00037173420158140000

AUTOR : EDIFRIGO COMERCIAL E INDUSTRIAL LTDA.

ADVOGADO:: CELIO FIGUEIRA DA SILVA

ADVOGADO : RENATO COSTA QUEIROZ

REU : FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

PROCURADOR : MARCUSVINICIUSNERY LOBATO

RELATORA : DESA. GLEIDE PEREIRA DE MOURA

RELATORIO:

Trata-se de Acdo Rescisoria, proposta por EDIFRIGO COMERCIAL E INDUSTRIAL
LTDA., com o objetivo de rescindir julgado definitivo proferido nos autos de Acéo
Anulatéria c/c Tutela Antecipada, movida em face da Fazenda Estadual.

Nainicial da acéo originaria, requereu o autor a anulacdo dos autos de infracéo de n°
04351000029-4 e 04351000027-8, onde sustentou que quanto ao primeiro auto de infracéo
ndo houve ilicito, pois o que ocorreu foi mero erro de escrituracdo; e quanto ao segundo
alega que ndo € legal amulta, poisfoi aplicada por descumprimento de obrigacdo acessoria,
e nao principal.
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Julgando o feito, apds o deferimento de pericia contabil, - cuja determinagdo de produgdo
foi posteriormente revogada em deciséo interlocutéria -, a magistrada monocratica julgou
improcedentes os pedidos contidos nainicial, por entender, quanto ao primeiro auto de
infracdo, que havendo erro na escrituragéo por troca de cédigo, de fato ndo se justifica a
cobranca; porém paraisso o contribuinte tem que demonstrar que apesar do erro pagou 0s
impostos, o que ndo ficou comprovado no caso dos autos. No que concerne ao segundo auto
de infrac&o, observa que néo prevalece a alegacédo do autor, considerando que o CTN prevé
sancBes pecunidrias ndo sd para as obrigagdes principais, mas também para as acessorias.

Interposto recurso de apelacéo, este foi improvido através do Acdrddo n° 130.731, mantendo
a sentenca monocratica em sua integralidade.

Buscando arescisdo do Acordao em questdo, e nova analise da matéria, sustenta o autor que
o0 julgado se enquadra nas hipoteses previstas nosincisos V, VII e X do art. 485 do CPC,
aos seguintes fundamentos: 1) Que a sentenca rescindenda violou frontal mente disposi¢céo
contida na Constituicéo Federal e Legislacdo Federal, considerando o disposto no art. 66 da
Lei 8.383/91, que estabelece o direito de compensacao de tributos, mas que durante todo o
desenrolar do processo foi ignorada a afirmacéo de pagamento do tributo, ndo sendo
concedido o direito de compensagdo; 2) existéncia de documento novo, no caso, pericia
contdbil providenciada pelo autor, cujo resultado conclui pela inexisténcia de qualquer
débito de ICMS, pois todos os valores foram devidamente quitados; 3) ocorréncia de erro de
fato, na medida em que, pelos documentos juntados, verifica-se que ndo existe qualquer
débito de ICMS, pois os valores foram recol hidos integralmente, nas datas corretas, sendo
gue esses fatos somente n&o foram comprovados na instrucéo do feito pela néo realizagdo
anterior de pericia contébil.

Com esses argumentos, e no alegado preenchimento dos requisitos legais, pretende o autor a
antecipacao de tutela, no sentido de determinar a imediata suspensdo da exigibilidade do
débito, abstendo-se o réu de proceder a execucéo fiscal do mesmo, até o julgamento de
meérito da presente Acdo Rescisoria

Analisando o pedido de antecipacéo de tutela, para suspender a execugdo do julgado, decidi
indeferi-lo, por considerar ausente o fundamento relevante necessario para a adocéo de tal
medida.

Em face de tal decisdo foi interposto Agravo Regimental, o qual restou improvido a
unanimidade de votos através do Acorddo 150.922.

Contestacdo apresentada pela Fazenda Publica Estadual as fls. 879/894, onde este sustenta:
1) Inépciadalnicial, pelo fato de ndo haver fundamentacao juridicamente possivel que
ampare o pedido do autor; 2) No mérito, sustenta que o documento apresentado como novo
ndo preenche os requisitos dalei para efeitos de rescisdo, por ter sido produzido
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posteriormente ao julgado rescindendo; além disso, refere o fato de ter sido produzido
unilateralmente, sem isenc¢&o de animus e contraditorio; 3) quando a violagédo a literal
dispositivo e lei, refere que o autor pretende na realidade o reexame de provas, com base em
documento novo que ndo garantiu contraditorio e ampla defesa, tentando com isso uma
nova chance de julgamento da causa; 4) No que concerne a alegacdo de erro de fato,
sustenta que igualmente ndo se enquadra nos requisitos do art. 485 do CPC/1973. Requer a
improcedéncia da acdo.

Em réplica, as fls. 899/907, o autor renova os argumentos dainicial rescisoria, pugnando
pela procedéncia da agéo.

Enviados os autos ao Ministério Publico para manifestacéo, este se absteve de apresentar
manifestacdo nos autos.

Razes finai s apresentadas nos autos.
E o relatrio.

VOTO:

Conforme relatado, trata-se de A¢do Rescisoria, proposta por EDIFRIGO COMERCIAL E
INDUSTRIAL LTDA., visando desconstituir sentenca transitada em julgado, - confirmada
através do Acoérdao n° 136731-, oriunda da 82 Vara Civel da Comarca de Santarém, nos
autos de Acado Anulatoria proposta em face do Estado do Par&

A acdo veio devidamente instruida com os documentos obrigatérios e necessarios, tendo
sido proposta dentro do prazo legal de dois (2) anos, sendo ainda efetuado o necessario
depdsito de 5% sobre o valor da causa, razéo pela qual dela conhego.

A acao rescisoria, ao tempo em que foi proposta, tinha previséo legal no art. 485 do CPC/73,
gue dispunha, taxativamente, acerca das hipoteses de rescindibilidade de um julgado.
Vejamos as hipoteses referidas pelo autor ao pleitear a rescisdo.

Art. 485. A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

V- Violar literal disposicéo delei;

V11- Depois da sentenca, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de
gue ndo pbde fazer uso, capaz, por si SO, de Ihe assegurar pronunciamento favoravel;

IX - fundada em erro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa;

§ 1° - Ha erro, quando a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar
inexistente um fato efetivamente ocorrido.

§ 2° - E indispensével, num como noutro caso, que ndo tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato.
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Passemos a andlise de cada um dos dispositivos referidos pelo autor:
INCISOV - VIOLACAO LITERAL DE DISPOSICAO DE LEI.

Na primeira hipotese (violag&o de literal disposicdo de lei), sustenta o autor que o art. 66 da
Lei n° 8.383/91 estabelece o direito de compensacao de tributos, mas, durante todo o
processo, foi ignorado o fato da afirmagéo do pagamento do tributo, ndo tendo sido
concedido o direito de compensacao.

Humberto Theodoro Janior, comentando a norma acima referida, ensina que:
"Por violagéo literal entende-se ndo a decorrente de divergéncias de interpretacao, entre
varios sentidos razoaveis admitidos, mas apenas a frontal ofensa a exegese univoca ou
inconteste do texto de lei; e nunca a relativa a apreciacdo dos fatos e provas do processo,

para o fim de subsumi-los aregra legal. Nesse sentido, pode-se afirmar que é pacifico, na

doutrina e jurisprudéncia, o entendimento de ser 'inviavel reapreciar-se 0s aspectos féticos
dares iudicata no bojo de rescisoria."

Segundo ajurisprudéncia do Egrégio STJ, "aviolacdo dalei que autoriza o remédio extremo
da acdo rescisodria € aquela gue consubstancia desprezo pelo sistema de normas no julgado
rescindendo”. 1sso porque "para que a agdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC,
prospere, € necessario que a interpretacdo dada pelo decisum rescindendo seja de tal modo
aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade”.

(AgRg no Ag 854.368/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
04/03/2008, DJe 7/5/2008)

No caso dos autos, entende 0 autor que a nhorma restou violada pelo fato de ndo Ihe ter sido
dado o direito em compensar os créditos tributarios oriundos de ICMS. No entanto, ao que
se verifica, pretende o autor o reexame de fatos e provas, - e no caso, prova que foi
produzida apos o transito em julgado da acdo originaria, e aqui apresentada como
documento novo -, o que ndo pode ser admitido no limitado ambito da A¢éo Rescisoria.

Bem observou a parte demandada ao ressaltar que, somente agora, apos a decisdo transitada
em julgado ter reconhecido que o Autor ndo possuia crédito de ICMS para ser compensado
com seus débitos de ICMS, é que o Autor produz uma prova para querer valer seu alegado
direito a extincdo dos débitos do ICMS, quando na verdade o Autor, em decorréncia de seu
Onus processual, deveria ter produzido essa prova ao longo da instrucéo processual que
resultou na sentenca rescindenda.

Assim, deixa de ser configurada a hip6tese de rescindibilidade prevista no inciso V do art.
485 do CPC/73.

VII- EXISTENCIA DE DOCUMENTO NOVO
A parte autora junta aos autos pericia contabil (fls. 82/86), elaborada pelo contador

ANTONIO LICINIO DE ALMEIDA PINTO, que conclui que n&o haimposto a pagar, pois
conforme a periciaficou claro que houve erro de
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escrituracdo no livro de Entrada de Mercadorias e de Apuracdo de ICMS, que se corrigido
ird gerar o imposto que foi pago.

Refere que tal documento enquadra-se na hip6tese do inciso VII do CPC/73, que ensgjariaa
rescisdo do julgado, por configurar ainexisténcia de débito por parte da autora.

Analisando o dito documento, observo que o mesmo € datado de 31/03/2015. Por suavez, a
sentenca rescindenda é datada de 16 de setembro de 2010, o Acdrddo é datado de 11 de
agosto de 2014, com respectivo transito em julgado na data de 28/08/2014. Portanto, fica
claramente demonstrado nos autos que referido documento FOI PRODUZIDO
UNILATERALMENTE PELO AUTOR, APOS O TRANSITO EM JULGADO DA
DECISAO RESCINDENDA.

Dissertando sobre o dispositivo referido pelos autores, no que concerne a definir o
documento novo apto a ensejar 0 uso da Acao Rescisoria, cumpre referir 0 magistério de
Barbosa Moreira ( Comentérios ao CPC, Vol. V, p. 136/137):

Por ‘documento novo’ ndo se deve entender aqui o constituido posteriormente. O adjetivo
‘novo’ expressa o fato de so agora ser ele utilizado, e ndo na ocasido em que veio a formar-
se. Ao contrério: em principio, para admitir-se a rescisoria, é preciso que o documento ja
existisse no tempo do processo em que se proferiu a sentenca. Documento ‘ cuja existéncia
a parte ignorava €, obviamente, documento que existia, documento de que ela ‘ ndo pbde
fazer uso’ €, também, documento que, noutras circunstancias, poderia ter sido utilizado, e
portanto existia.

A auséncia de documento novo desconfigura a possibilidade de ajuizamento da Acéo
Rescisbria, posto que ausente requisito especifico da propositura da acdo, na hipétese
prevista no inciso VII do CPC.

IX- ERRO DE FATO:

Sustenta o autor que houve erro de fato, afirmando mais umavez que os documentos novos
juntados aos autos comprovam gue houve erro na prolagéo da sentenga, uma vez gque néo
existiria qualquer débito da requerente atitulo de ICMS, pois todos os valores teriam sido
recolhidos integralmente, nas datas corretas.

Mais umavez o autor da demanda utiliza equivocadamente as hipoteses de rescindibilidade
do CPC/73, buscando atodo custo reverter o julgado que Ihe foi desfavoravel, umavez que
0 conceito de erro de fato referido pelo 81° do art. 485 do CPC deve ser compreendido como
um erro de apreciacdo ou de percepcdo da prova trazida aos autos do processo originério.

Essa é ainterpretacdo doutrinéria, citando Nelson Nery Janior:
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Devem estar presentes 0s seguintes requisitos para que se possa rescindir sentenca por erro
de fato: @) a sentenca deve estar baseada no erro de fato; b) sobre ele ndo pode ter havido
controvérsia entre as partes, ¢) sobre ele ndo pode ter havido pronunciamento judicial; d)
gue seja aferivel pelo exame das provas ja constantes dos autos da agdo matriz, sendo

inadmissivel a producéo, na rescisoria, de novas provas para demonstra-lo.

Assim, ao tentar utilizar um laudo produzido apos o transito em julgado da deciséo
rescindenda, no afa de comprovar a existéncia de ERRO DE FATO, claramente o autor se
afasta da previsdo legal referida.

Por todas as razfes expostas, e considerando o néo preenchimento dos requisitos legais
contidos no art. 485 do Cédigo de Processo Civil/73, o voto € no sentido de CONHECER E
JULGAR IMPROCEDENTE A PRESENTE ACAO RESCISORIA.

Custas e honorérios pelo Autor, fixados em 10% sobre o valor da causa.

E o voto.

Belém, 28 DE JUNHO DE 2016.

Desembargadora GLEIDE PEREIRA DE MOURA

Relatora
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