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APELACAO CIVEL N. 0009273-62.2013.814.0040

APELANTE: ANTONIO BATISTA NETO

DEFENSOR PUBLICO: DAVID OLIVEIRA PEREIRA DA SILVA

PROCURADORA DE JUSTICA: ROSA MARIA RODRIGUES CARVALHO
EXPEDIENTE: SECRETARIA DA 42 CAMARA CIVEL ISOLADA

RELATORA: DES2MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

EMENTA

APELACAO CIVEL EM ACAO DE RETIFICACAO DE REGISTRO PUBLICO
PRELIMINAR: NULIDADE DE SENTENCA, ACOLHIDA — NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA — VIOLACAO AO ART. 109, §1° E 2° DA LEIl DE
RESGISTROS PUBLICOS - RECURSO CONHECIDO E PROVIDO — DECISAO
UNANIME.1. Apelacdo em Acdo de Retificacdo de Registro Publico:

2. Preliminar: nulidade de sentenca, acolhida. Necessidade de dilag&o probatoria. Alegacéo
de equivoco de boa-fé na confecgdo de documentos posteriores a Certiddo de Nascimento e
de consolidacdo pelo decurso de prazo. Pedido de prova formulado oportunamente pelo
autor e de justificacdo pelo Ministério Pablico, pleitos ignorados pelo MM. Juizo ad quo.
N&o cumprimento do que dispdem os 88 1° e 2° do art. 109 da Lei de Registros Publicos.
3. Cerceamento de defesa e violagdo ao Devido Processo Legal configurados.

4. Nulidade da sentenca. Remessa ao MM. Juizo ad quo para regular composi¢do do feito a
partir do requerimento de prova requerido pelo Ministério Publico atuante perante o 1°
Grau.

5. Recurso de Apelagéo conhecido e provido. Decisdo unanime.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de recurso de APELACAO CIVEL, sendo
Sentenciado ANTONIO BATISTA NETO.

Acordam os Excelentissimos Magistrados, Membros da 4% Camara Civel Isolada deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parg, em turma, a unanimidade, em CONHECER
do recurso de Apelagcdo e DAR-LHE PROVIMENTO, nos termos do voto da
Excelentissima Desembargadora-Relatora Maria de Nazaré Saavedra Guimardes. Turma
Julgadora: Desembargadora Maria de Nazaré Saavedra Guimaréaes, Desembargadora Maria
Elvina Gemaque Taveira e Desembargador José Maria Teixeira do Rosario. O julgamento
foi presidido pelo Excelentissimo Senhor Desembargador José Maria Teixeira do Rosério.
Belém (PA), 27 de junho de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES

Desembargadora— Relatora
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Relatorio

Tratam os presentes autos de recurso de APELACAOQ interposta por ANTONIO BATISTA
NETO inconformado com a sentenca prolatada pelo MM. Juizo da 22 Vara da Comarca de
Parauapebas que, nos autos da Acéo de Retificacdo de Registro Civil de Nascimento,
aforada pela ora apelante julgou improcedente a pretensdo esposada na inicial.

O ora apelante aforou a agdo mencionada alhures, afirmando que, por ocasi&o de seu registro
de nascimento, como forma de homenagear seu avé materno teve seu nome inscrito como
Antonio Batista Neto, ressalvando que h& mais de 30 (trinta) anos ostenta documentos
pessoais com 0 home de Antdnio Batista Almeida, requerendo a alteragdo do primeiro
registro, face a consolidacéo pelo tempo da situacéo juridica.

O feito seguiu tramitacdo até a prolacéo da sentenca (fls. 29-30) que julgou improcedente a
pretensdo esposada hainicial, sob o entendimento de que erro superveniente ndo € capaz de
aterar o registro inicial do autor.

Irresignada, a autora apresentou recurso de Apelacéo (fls. 31-36).

Aduz que ocorreu equivoco de boa-fé na confeccdo dos documentos supervenientes a
Certida@o de Nascimento, situacdo que se encontra consolidada pelo tempo, salientando que
suaintencdo € corrigir situagdo de fato.

Acrescenta que ndo havera prejuizo a terceiros e que tera que alterar todos 0s seus
documentos e de seus filhos, ressalvando néo ter antecedentes criminais e que o nome se
constitui em direito da personalidade.

Suscita error in procedendo do MM. Juizo ad quo ao suprimir a fase de provas e julgar de
forma estritamente objetiva, violando o principio da fundamentacdo das decisdes judiciais.
Requer o provimento do recurso para que seja retificado seu nome no Registro Civil de
Nascimento ou que seja anulada a sentenca com devolucdo dos autos ao Juizo ad quo paraa
devidainstrucdo do feito.

O recurso foi recebido em ambos os efeitos (fls. 37/verso).

Distribuido, coube-me arelatoriado feito (fls. 39).

Instada a se manifestar (fls. 41), a Procuradoria de Justica opina pelo conhecimento e
provimento parcial do recurso manejado, com a declaracéo de nulidade da sentenca (fls. 43-
45).

E o relatdrio, que fora apresentado ao Presidente da Camara para inclusio do feito em pauta
para julgamento.

voTo
JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso e passo a proferir voto.
QUESTOES PRELIMINARES

Em que pese a alegacéo de nulidade da sentenca ter sido elencada no bojo do recurso,
analiso-a como questado preliminar, face a sua natureza de error in procedendo.
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PRELIMINAR: NULIDADE DA SENTENCA

Suscita o apelante error in procedendo do MM. Juizo ad quo ao suprimir a fase de provas e
julgar de forma estritamente objetiva, violando o principio da fundamentacdo das decisdes
judiciais, razéo pela qual requereu o provimento do recurso para que seja anulada a sentenca
com devolucdo dos autos ao Juizo ad quo para a devida instrucdo do feito.

Analisados os autos, verifico que o MM. Juizo ad quo, ao proferir sentenca, fundamentou-se
nos arts. 109 e 213 da Lei de Registros Publicos, in verbis:

Art. 109. Quem pretender que se restaure, supra ou retifique assentamento no Registro Civil,
requerera, em peticdo fundamentada e instruida com documentos ou com indicacdo de
testemunhas, que o Juiz o ordene, ouvido o 6rgéo do Ministério Plblico e os interessados,
no prazo de cinco dias, que correra em cartorio.

Art. 213. O oficial retificard o registro ou a averbagéo:

Ocorre que da leitura dos autos, verifica-se a necessidade de dilacdo probatoria, a qual
inclusive fora requerida pelo Ministério Publico atuante no 1° Grau as fls. 28/verso, sob o
entendimento de necessidade de Justificagdo, além dos outros formulado pelo autor, pleitos
gue foram ignorados pelo MM. Juizo ad quo, violando os 81°e 2° do art. 109 da Lei n.
6015/1973, in verbis:

Art. 109. Quem pretender que se restaure, supra ou retifigue assentamento no Registro Civil,
requererd, em peticdo fundamentada e instruida com documentos ou com indicacéo de
testemunhas, que o Juiz o ordene, ouvido o 6rgdo do Ministério Publico e os interessados,
no prazo de cinco dias, que correrd em cartorio.
§ 1° Se qualquer interessado ou o0 6rgéo do Ministério Publico impugnar o pedido, o Juiz
determinara a producdo da prova, dentro do prazo de dez dias e ouvidos, sucessivamente,
em trés dias, os interessados e 0 6rgdo do Ministério Publico, decidira em cinco dias.

§ 2° Se ndo houver impugnagao ou necessidade de mais provas, o Juiz decidira no prazo de
cinco dias.

Corroborando o entendimento acima esposado, vejamos 0s seguintes julgados:

REGISTRO CIVIL. PEDIDO DE RETIFICACAO DO NOME DA MAE E APELIDO DE
FAMILIA DELA E DA AUTORA. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.
POSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. NECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVAS. RECURSO PROVIDO. (Apelacdo Civel N° 70064075054, Sétima Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves, Julgado em
29/04/2015)

APELACAO CIVEL. ALTERACAO DE REGISTRO CIVIL. ERRO REGISTRAL.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO, DE PLANO. CERCEAMENTO DE DEFESA
DETECTADO. DESCONSTITUICAO DA SENTENCA. Comporta desconstituicéo a
sentenca proferida sem a oportunizacdo de producédo das provas
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requeridas pela parte autora, que busca a retificacdo do prenome sob a alegacdo de que
houve alteracéo por parte do cartorio de registro, gerando duas vias diferentes de sua
certiddo de nascimento. Matéria fética que demanda dilag&o probatéria. APELACAO
PROVIDA. SENTENCA DESCONSTITUIDA. (Apelacdio Civel N° 70060549169, Oitava
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Ricardo Moreira Lins Pastl, Julgado em
21/08/2014)

APELACAO CIVEL. RETIFICACAO DE REGISTRO CIVIL. PEDIDO DE SUPRESSAO
DE INFORMACAO CONTIDA NA CERTIDAO DE OBITO DA MAE DA
REQUERENTE, ACERCA DE NOME DE FILHO. IMPUGNACAO DO PEDIDO PELO
MINISTERIO PUBLICO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. DESCONSTITUICAO DA
SENTENCA, COM A REABERTURA DA INSTRUCAO. 1. O art. 109 da Lei de Registros
Pablicos estabelece que o requerimento de retificacdo de assentamento no Registro Civil
deve ser feito através de peticdo fundamentada e instruida com documentos ou com
indicacéo de testemunhas, devendo ser ouvidos o Ministério Publico e os interessados sobre
0 pedido. Se ndo houver impugnacao, o Juiz pode, desde logo, proferir sentenca; caso
contrério, isto é, havendo impugnacéo, o Juiz devera oportunizar a dilacdo probatéria antes
de proferir a sentenca. 2. No caso, em que pese tenha havido a impugnacgédo do pedido pelo
Ministério Publico e, ainda, o fato de a pretensdo posta ser relevante - consistente na
supressao, na certiddo de obito da mée da requerente, do nome de um dos filhos da falecida
declarados no assentamento -, 0 Juizo nem sequer possibilitou a apelante a dilacao
probatdria, indeferindo, de plano, o pedido. Configurado o cerceamento de defesa, é
imperiosa a desconstituicéo da sentenca atacada, com reabertura da fase probat6ria, para que
seja oportunizada a recorrente a producdo das provas que entender pertinentes para respaldar
o seu pedido, possibilitando-lhe comprovar suas alegacdes. DE OFICIO,
DESCONSTITUIRAM A SENTENCA, PREJUDICADA A APELACAO. UNANIME.
(Apelacéo Civel N° 70055964183, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Luiz Felipe Brasil Santos, Julgado em 31/10/2013)

Assim, resta configurado o error in procedendo perpetrado pelo MM. Juizo ad quo e
consequente nulidade da sentencga, considerando o cerceamento de defesa e violacdo ao
devido processo legal.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto e na esteira do parecer da Procuradoria de Justica, CONHECO DO
RECURSO e DOU-LHE PROVIMENTO, acolhendo a alegacdo de nulidade de sentenca,
determinando a baixa dos autos a0 MM. Juizo ad quo para regular composic¢do do feito a
partir do requerimento de fls. 28/verso.

E como voto

Belém (PA), 27 de junho de 2016.

MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES
Desembargadora - Relatora
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