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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

APELACAO / REMESSA NECESSARIA (1728) - 0867819-21.2023.8.14.0301

APELANTE: MUNICIPIO DE BELEM

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

RELATOR(A): Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO

EMENTA

22 Turma de Direito Publico

Apelacéo Civel n° 0867819-21.2023.8.14.0301 -

Juizo de origem: JUIZO DA 12 VARA DA INFANCIA E
JUVENTUDE DA CAPITAL .

Apelante: MUNICIPIO DE BELEM ]
Apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
Relator: Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO.

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVQ
REMESSA NECESSARIA E APELASAO CIVEL. DIREITO A
SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS A,CRIANSA
HIPOSSUFICIENTE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERATIVOS. REJEICAO DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA. IMPROVIMENTO DO RECURSO

|. CASO EM EXAME . . ) _

1. Remessa Necessaria e Apelacado Civel interposta pelo
Municipio de Belém contra sentenca da 1 Xara da Infancia e

a

Juventude da Capital, que, nos autos de Acao Civil Publica
ajuizada pelo Ministerio Publico do Estado do Para, julgou

rocedente o pedido e condenou o0 ente municipal ao
ornecimento de medicamentos essenciais_a crianca L.L.D.S.,
diagnosticada com Lugus canforme prescricdo medica.
II.(%UESTAO EM DISCUSSAO o
2. ~Hatrés questdoes em discussao:; (i) definir se 0 Municipio de
Belém possui Ie%ltlmldade para figurar no polo passivo da
demanda; (21) estabelecer se ha responsabilidade solidaria entre
0s entes federativos para o fornecimento de medicamentos no
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ambito_do SUS; (iii) determinar se a auséncia de licitacdo e a
alegacéo de reserva do possivel podem afastar a obrigacao de
fornecimento dos medicamentos.

lIl. RAZOES DE DECIDIR N _

3. O Municipio de Belém e parte legitima_para figurar no polo
passivo da acao, em razao da responsabilidade Solidaria dos
entes federados pelo fornecimento de medicamentos, conforme
entendimento consolidado pelo STF no julgamento do RE
855178, com repercussao geral reconhecida (Tema 793).

4. O direito a saude, assegurado pelo art. 196 da CF/1988,
impde ao Estado o dever de garantir o acesso universal e
igualitario_as acdes e servi¢coS para promocao, protecao e
recuperacao da saude, cabendo ao Judiciario assegurar sua
concretizacdo em caso de omissao administrativa. _

. A clausula da reserva do possivel nao pode ser invocada
pelo ente federativo sem comprovacao de absoluta
Impossibilidade fatica e orcamentaria, sob pena de comprometer
a efetividade dos direitos fundamentais. = . =

. A exigéncia de prévio procedimento licitatdrio nao pode se
sobrepor ao direito a vida e a saude em situagdes de urgéncia,
sendq autorizada a contratacdo direta nos termos do art. 24, |V,
da Lei n® 8.666/93, | _ s

A jurisprudéncia do STF e deste Tribunal é firme ao
reconhecer que, verificada a necessidade e urgéncia do
tratamento médico, a obrigacao de fornecimento do
medicamento deve ser imposta ao ente demandado,
independentemente da complexidade do tratamento ou da
divisao administrativa de competéncias no SUS.

V. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso desprovido.

Tese delz\/’ulgamentp: N S

1. O Municipio é parte legitima para responder judicialmente
por demandas de forneciménto de medicamentos, em razao da
responsabilidade solidaria entre os entes federativos. .

. O direito a saude prevalece sobre alegacdes genericas de
reserva do possivel, exigindo prova de impossibilidade
orcamentaria concreta. _ _ L

.. A urgéncia do tratamento autoriza a dispensa de licitacao
para a%wsugao dos medicamentos necessarios a preservacao da
vida e da saude do cidadao.

DISpoSitivos relevantes citados: CFH/1988, aris. 6°, 23, |, e 196;
CPC, arts, 487, I, 932, VIl e 496, I: Lei n° 8,666/93, art. 24, IV. _
Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 855178 RG, Rel. Min.
Luiz Fux, j. 05.03.2015; STF, RE 831385 AgR, Rel. Min. Roberto
Barroso, |. 17.03.2015; STF, Tema 793, R 855178; TJPA, Ac.
n° 10176319, Rel. Des. Luzia Na%ja Guimaraes Nascimento, J.
27.06.2022;: TJPA, Ac. n° 181.969, Rel. Des. Célia Regina dé
Lima Pinheiro, j. 18.09.2017. |

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam
Excelentissimos Senhores Desembargadores, que_integram a
Segunda Turma de Direito Publico deste Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Para, a unanimidade de votos, em
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CONHECER DO RECURSO e NEGAR-LHE PROVIMENTO, nos
termos do_voto do Excelentissimo Senhor Desembargador —
Relator Mairton Marques Carneiro.

Esta Sesséao foi presidida pelo Exmo. Des. José Maria Teixeira
do Rosario. _ .
Belém/PA, data da assinatura digital.

Des. MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator

RELATORIO

RELATORIO.

Trata-se de Remessa Necessaria e recurso de APELACAO
CIVEL interposto pelo MU IO DE BELEM em desfavor do
MINISTERIO PUBLICO ES , com fulcro nos artigos 1009
e seqguintes do Codigo de Processo Civil/2015, contra a Sentencga

rolatada pelo douto juizo da 12 Vara da Infancia e Juventude de

elém, gue, nos autos da Acao Civil Pablica para Cumprimento
de Obrlga ao de Dar/Fazer cumulada com pedido liminar n°
0867819-21.2023.8.14.0301, que julgou procedente a acdo, nos
seguintes termos:
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Municipio de Be
fornecer a infan
25mg, NIFEDIPINA 2

5mg,. AZATIOPRI Omg, ONEPRAZOL _
Hidroxicloroquina 400mg, para o investimento na melhora clini
da crianca, conforme prescricag médica em ID98492198/11.06-07,
nos termaos pleiteados na exordial. . _

ApoOs o_decurso do prazo recursal, ndo sendo interposta a
apelagao,_groceda-se a remessa necessaria dos autos ao
Egg_reglo Tribunal de Justica do Estado do Para, nos termos do
artigo 496, | do Codigo de Processo Civil.”
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Inconformado o Municipio de Altamira interpds recurso de
apelacao (ID Num. 19864901), suscitando, preliminarmente, sua
ilegitimidade passiva, sob énfoque de que faz atendimento
somente em casos de menar complexidade, ou seja, atencao
basica, pugnando pela extin¢cédo do feito.

Caso nao seja acolhida a ilegitimidade. passiva, alude a
inaplicabilidade da solidariedade passiva irrestrita dos entes
publicos ao Sistema Unico de Saude.

Aduziu da necessidade de observancia ao_principio da reserva
do paossivel e necessidade de instauracdo de procedimento
licitatério para aquisicdo da medicacao.

Pugna pelo conhecimento e provimento do recurso.
Contrarrazoes ao recurso de apelacao. (ID Num. 19864904).

Coube-me a relatoria do feito por distribuicdo. Na ocasiao recebi
0 recurso apenas no efeito devolutivo, e determinei, em seguida,
a remessa dos autos ao Orgao Ministerial, na condicao de custos
legis, objetivando exame e parecer. (ID Num. 19867973).

Instado a se manifestar, a Procuradoria de Justica absteve-se de
opinar. (ID Num. 19893122).

E o relatorio.

VOTO

VOTO.

Presentes o0s I}_:z)ressu ostos de admissibilidade recursal,
CONHECO DO RECURSO e passo a analisa-lo.

Inicialmente, verifico que o Municipio de Belém alega a sua
|Ie<%|t|m|dade para figurar no polo passivo da lide, apontando o
dEs ad%I do Para como o responsavel pelo atendimento da
emanda.

Entendo que ndo merece reparos a sentenca combatida no que
se refere ao reconhecimento da legitimidade passiva da
recorrente com amparo na responsabilidade solidaria dos entes
federados prevista no texto constitucional. Nesse aspecto, as
razdes recursais do mummglo se apresentam contrarias a
jurisprudéncia dominante das Cortes Superiores, fixada_inclusive
em julgamento de recurso extraordinario com repercussao geral.
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Com efeito, ha previsédo constitucional da solidariedade entre a
Unido, Estados, Municipios e Distrito Federal, tratando-se de
direito a saude e/ou integridade fisica dos seus cidadaos, sendo
;agultaé:lo o direcionamento do pedido a qualguer um dos entes
ederados.

Como se ndo bastasse a expressa disposicdo no texto
constitucional, em deciséao publicada no DJe de 13/03/2015, o
Supremo Tribunal Federal no julgamento do REXT 855178, de
relatoria do_Min. Luiz Fux, péla sistematica da_ Repercusséo
Geral, reafirmou sua jurisprudéncia no sentido de que o
tratamento médico adequado aos necessitados se insere no rol
dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidaria dos
entes federadags, Podendo figurar no polo passivo qualquer um
deles em conjunto ou isoladamente, conforme se infere da
ementa do julgado abaixo transcrita:
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ente ou conjuntamente.” (RE 855178 RG, Relator
X Fim ado,. em 05/03/2015, PROCESSO
ERCUSSAOQ GERAL - MERITO DJe-050
DIVULG 13-03-2015 PUBLIC 16-03-2015)

Diferente das_razdes do apelante, entendo que a solidariedade
na responsabilidade entre 0s Entes Federados esta mais do que
assentada gelo Supremo Tribunal Federal na decisao recente,
de 23/05/2019, no julgamento do Tema 793, com repercussao
geral reconhecida.
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Mantida, portanto, a rejeicdo da preliminar_de_ ilegitimidade
passiva do Municipio, nos termos da jurisprudéncia consolidada
do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 855178 pela
sistematica da repercussao geral.

Nesse sentido, destaco o seguinte julgado da Suprema Corte:

“(...).A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no
sentido de que, apesar do carater meramente programatico
atribuido ao art. 196 da Constituicao Federal, o Estado nao pode
se eximir do dever de propiciar oS meios necessarios ao gozo do
direito a saude dos cidadaos. O fornecimento gratuito de
tratamentos e medicamentos_necessarios a saude de pessoas
hipossuficientes & obrigacao solidaria de todos os entes
federativos, podendo ser pleiteado de qualquer deles, Uniéao,
Estados, Distrito Federal ou Municipios (Tema 793). O Supremo
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Tribunal Federal tem se orientado no sentido de ser possivel ao
Judiciario a determinacao de fornecimento de medicamento nao
incluido na lista padronizada fornecida pelo SUS, desde que
reste comprova?ao de gue ndo haja nela opcao de tratamento
eficaz para a enfermidade. Precedentes. (...). Agravo regimental
ague se nelgaF?rowmentq.” (RE 831385 AgR, Relator ga - Min.
BERTO BARROSO, Primeira Turma JuI?\a}do em 17/03/2015,
ROCESSO ELETRONICO DJe-063 DIVULG 31-03-2015
UBLIC 06-04-2015)

‘EMENTA APELACOES CIVEIS — ACAO DE OBRIGASAO DE
FAZER — PACIENTE DIAGNOSTICADA COM CANCER DE
PELVE EM ESTAGIO AVANEADO - FORNECIMENTO DO
TRATAMENTO - URGENCIA RELATADA POR MEIO DE
LAUDO MEDICO — CUSTEIO POR PARTE_DO PLANO DE
SAUDE — NEGATIVA — FALHA NA PRESTAI§Z O DE SERVIEO
- PREVALENCIA DA SAUDE E DA VIDA DA PACIENTE EM
DETRIMENTO AOS INTERESSES ECONOMICOS DA
OPERADORA — SUCUMBENCIA DEVIDA — SENTENCA
MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. '1-

o
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Analisando detidamente os autos, restou c atado por meio
dos documentos que instruem o processo, que a autora, ora
apelada, fora diagnosticada com neoplasia fusocelular e
sarcoma sinovial, respectivamente (cancer de pelve), tendo
restado salientado que o0 cancer encontra-se em ‘estagio
altamente avancado, e em Laudo Médico, a Medica OncologiSta
Danielle Feio, CRM 7399, recomendou a urgéncia na cirurgia,
sob pena de grave risco a saude, em razdo da complexidade do
caso, necessitando o tratamento em centro de referéncia
especializado em cancer, com cirurgia especialista em sarcoma
2- No caso em comento, pertinente também ressaltar que, o
estado de salde da paciente foi avaliado por medico
especializado, ndo podendo a operadora de plano de saude se
eximir da responsabilidade de autorizar o tratamento prescrito. 3-
Nessa esteira de raciocinio, o retardo no deferimento da
autorizacao, ou_ até mesmo o seu indeferimento configura
cristalina negativa de Iprestac;ao de servico regularmente
contratado e, portanto, falha na prestacao de servico. 4-De outro
modo, embora possam existir, de fato, clausulas contratuais
restritivas aos direitos dos consumidores (art. 54, § 4.° do CDCQC),
revela-se aqui abusiva e ilegal a previsao que desobriga a
operadora de fornecer a assisténcia médica expressamente
Prescrlta em laudo meédico, éJOStO que |m8rescmd|vel ao
ratamento da segurada/agravada. 5-A Lei n.° 9.656/98 (art. 35-
C), ao elencar as normas atinentes as pessoas juridicas de
direito privado que operam planos de assisténcia a saude, veda
expressamente condutas abusivas, tais como a negativa de
cobertura de atendimento em casos de emergéncia ou urgéncia,
cujo procedimento eleito pelo médico se revela indispensavel ao
restabelecimento da saude do segurado. 6-Por conseguinte,
tratando-se de situacao excepcional, onde restou nitido o Carater
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de emergéncia da manutencédo do tratamento, prezando pela
saude e bem-estar do segurado, é medida que_se impobe
condenar a empresa ré a arcar com a integralidade dos
procedimentos prescritos pelo médico, nao merecendo reparos a
sentenca nessa parte que confirmou a liminar deferida,
determinando que a empresa requerida autorizasse e custeasse
o0 tratamento da autora, conforme prescricdo médica. 7-
Qutrossim, observa-se que a ora recorrida é titular de plano com
abrangéncia nacional e o Hospital A. C. Camargo indicado para
realizacao de todo o tratamento, inclusive, o quimioterapico,
integra a rede credenciada da Unimed S&o Paulo, nesse sentido,
o proprio Superior Tribunal de Justica, também ja firmou
entendimento, _segundo_o,gual preleciona que “o Complexo
Unimed do Brasil € constituido sob um sistema de cooperativas
de saude, independentes entre si e que se comunicam atraves
de um regime de intercambio, 0 que possibilita 0 atendimento de
usuarios de um plano de saude de dada unidade em outras
localidades, ficando a Unimed de origem responsavel pelo
ressarcimento dos_servicos prestados pela Unimed executora.
Cada ente é autdbnomo, mas todos sao interligados e se
agreseAntam ao consumidor sob a mesma marca, com
abrangéncia em todo territério nacional, o que constitui um fator
de atracdo de novos usuarios. 4.Ha responsabilidade solidaria
entre as cooperativas de trabalho medico que integram a mesma
rede de intercambio, ainda que possuam personalidades
juridicas e bases geograficas distintas, sobretudo para aquelas
gue compuseram a cadeia de fornecimento de servicos que
foram mal prestados (teoria da apa_renmaz” (STJ. RECURSO
ESPECIAL N° 1.665.698). 8-Desta feita, entre os bensljurldlcos
envolvidos - interesse econdmico da apelante, por um lado, e a
manutencao da saude e da vida da apelada, deve prevalecer o
segundo, eis que irreparavel. 9-Por fim, por ter sido a empresa
requerida vencida na integralidade, necessario se faz condena-la
por inteiro as custas e despesas processuais, nao havendo_que
se afastar a condenacao da apelante ao pagamento do onus
sucumbencial. 10-Recurso conhecido e desprovido.” (Acordao n°
11833477, Rel. MARIA DE NAZARE SAAVEDRA GUIMARAES,
22 Turma de Direito Privado, Julgado em 2022-11-08, Publicado
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Nessa perspectiva, ndo assiste razdo ao apelante de gue a
obrigacao de entregar as medicacdes Captopril 25mg, Nifedipina
20mg, Hidralazina 25mdg, Preonisona 5mqg, Azatioprina 50mg,
OneBrazoI 20mg e Hidroxicloroquina 400mg para a infante
L.L.D.S., diagnosticada com Lupus, nao seria de sua
competéncia, uma vez que a competéncia solidaria estabelecida
em face dos entes publicos condenados.

Nesse sentido:
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Estado garantir o D Saude, integridad I
cidadao, pois se trata de uma garantia € direito fundamental, g
esta diretamente ligado ao bem maior, o_Direito a Vida,
positivado na Carta Magna de 1988. Em razao da posicéao ja
Eacmcada pela doutrina’e jurisprudéncia, € inadmissivel que o
stado Dernocratico de Direito, voltado a distribuicdo da justica
social e a concretlzagao de direitos fundamentais, negue o
fornecimento de remedio a pessoa necessitada e portadora de
rmidade considerada %rave. 4- AGRAVO INTERNO
CIDO E DESPROVIDO.” &Acordao n°® 186.043, Rel.
NARA COBI; EDA, 22 TURMA DE DIREITO
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undamental, direito mc%deuaI indisponivel (C.F., art. 196). Deve
ser confirmada a decisao interlocutoria que impde ao ente
publico a implementacao de politica publica

direito esse, demonstrada a necessidade do autor (6} Acordao
n° 185.394, Rel. EZILDA PASTANA MUTRAN, 22 CAMARA
CIVEL ISOLADA, Julgado em 2018-02-05)

Ademais, a auséncia de previsdo orcamentaria nao justifica a
recusa ao fornecimento requerido, posto que uma vez que existe
o dever do Poder Publico, impbe-se a superacao deste obstaculo

que concretize o
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através dos mecanismos proprios disponiveis em_nosso
ordenamento_juridico, pois como_ja mencionadog, o direito a
vida/saude é indispensavel, possuindo o Poder Publico formas
de contornar as restricbes orcamentarias havidas.

Assim, ndo se deve discutir matéria orcamentaria (dispéndio dos
recursos publicos Principio da Reserva do Possivel), quando a
propria Constituicdo Federal prevé o orcamento de ‘seguridade
social, com recursos originarios das trés fontes que infegram o
sistema unificado de saude.

Além disso, inexiste qualquer indicio de desrespeito a
capacidade orcamentaria e aos limites obrigatorios previstos
para a saude, nem da existéncia de riscos Para a prestacéao de
servicos de saude publica prestado pelo Apelante.

Ressalto que o principio da legalidade orcamentaria € valor
constitucional de menor densidade em comparacdo com o direito
a saude e que_ o fornecimento gratuito de remédios possui cunho
social, possibilitando que pessgas carentes tenham garantido
todo o procedimento necessario a defesa de seu direito,
consagrado constitucionalmente.

Ademais, _quanto ao argumento da “reserva do possivel”,
também n&o assiste razag, pois verificado que a Administracao
nao demonstra sua manifesta impossibilidade de atender a
prestacao requerida. Assim, a clausula da reserva do possivel
nao pode ser alegada para impor limites a eficacia e efetividade
dos direitos humanos.

Nesse sentido:

EMENTA: A
RELIMINAR.
REITO FUN
NTRE OS EN
ESERVA DO POS DSSIBILIL =
constitucional de prestar assisténcia a Saud A N
principio da cogestdo, que significa dizer uma participacao
simultanea dos entes estatais nos trés niveis (Federal, Estadual
e I\_/Iu,n_|C|paI%j existindo, em decorréncia, responsabilidade
solidaria; 2. O direito constitucional a saude, que se concretiza
com o oferecimento de tratamento médico pelo Estado, hao pode
e nem deve ser condicionado_a politicas sociais e econémicas; 3.
Nao cabem obstaculos a garantia plena dos direitos
fundamentais da saude e, corolariamente, da vida, com fulcro no
principio da reserva do possivel; 4. O acesso igualitario a saude
nao resta desrespeitado, considerando a urgéncia do caso; 5.
Apelacao conhecida e desprovida.” (Acordao n° 181.969, Rel.
CELIA REGINA DE LIMA PINHEIRO, 12 TURMA DE DIREITO
PUBLICO, Julgado em 2017-09-18, publicado em 2017-10-19)

Por fim, arguiu a Municipalidade a necessidade de reforma do

MU
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julgado, em razao da necessidade de instauracédo de
procedimento licitatorio para a compra da formula nutricional.

Quanto ao tema, esclareco gque o Ente publico deve buscar os
meios de_efetivacao da tutela emergencial, utilizando os meios
de coercao cabiveis e, até mesmo a compra direta, em caso de
demoara excessiva, em razao do carater de urgenua da medida,
com fundamento no art. 24, IV, da Lei n® 8.666/93 que autoriza a
dispensa da licitacdo para a hipétese, pois o retardamento do
fornecimento do medicamento pode resultar na inutilidade do
provimento judicial.

Portantg, a auséncia de licitacdo nédo se sobrepde a imediata
prestacao jurisdicional que qsse?ura a inviolabilidade do direito a
vida a0 fornecer aos cidadaos fratamento indispensavel a sua

e
saude. (TJSP; Apelacao 1023462-59.2016.8.26.0114; Relator
a): Vicente de Abreu Amadei; Orgao Julgador: 1a Camara_ de

ireito Publico; Foro de Cam8|nas - 1a Vara da Fazenda Publica;

Data do Julgamento: 10/07/2018; Data de Registro: 11/07/2018).
Nesse sentido, vale destacar os seguintes julgados:

“Ementa: Apelacao civel - Obrigacdo de Fazer - portadora de
Diabetes Mellitus tipo | - Fornecimento de aparelho que monitora
glicemia no sangue - Admissibilidade - _configurada
responsabilidade da Fazenda do Estado de Sdo Paulo e do
Municipio de Sorocaba - providéncias burocraticas nao elidem a
obrlqac;ao (arts. 6°, 196 e 203, IV, da CF/88 e art. 219 da Carta
Paulista) - Cominacdo de multa diaria contra a FESP -
Possibili ade_é)rewsta no artigo 536, § 1° do CPC - Multa fixada
com razoabilidade e proporcionalidade - Critéerio de atualizacéo
da verba honoraria - Correcédo pelo IPCA-E, com_termo inicial
determinado na sentenca - Julgamento do merito do RE n°
870.947/SE, Tema 810, pelo STF - Recursos Oficial, da Fazenda
e do Municipio_ Improvidos.” (TJSP; Apelacao / Remessa
Necessaria 1027969- 20.2017.8.26.0602; Relator (a): Marrey
Uint; Orgao Julgador: 3a Camara de Direito Publico; Foro dée
Sorocaba - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
13/03/2018; Data de Registro: 19/03/2018).

"Ementa: MANDADO DE SEGURANCA Fornecimento de
insumos - Fralda geriatrica e suplemento nutricional - Direito a
salde, dever do Estado, direito do povo - Art. 196 da
Constituicdo da Republica norma programatica que nao constitui
promessa constitucional inconsSequente FSTF, 2a T.,
AgRE273834-4-RS, Rel. Min. Celso de Mello) Sentenca
concessiva da se%uranga Manutencdo Reexame’ necessario
desprovido.” (TJSP; Reexame Necessario 1006134-
95.2016.8.26.0024; Relator (a):J. M.Ribeiro de Paula; Orgao
Julgador: 12a Camara de Direito Publico: Foro de Andradina - 2a
Vara; Data do Julgamento:22/01/2018;Data de Registro:
22/01/2018)
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Portanto, entendo que ndo merece reforma a sentenca
reexaminada.

Ante o _exposto, CONHECO, mas NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO DE APELACAQ, mantendo-se integralmente o
julgado (ID Num. 19864899), inclusive em sede de remessa
necessaria, nos termos da fundamentac&o lancada.

E como voto.

P.R. L

Servira a E)resente decisdao como mandado/oficio, nos termos da
Portaria n® 3731/2015-GP.

Certificado o transito_em julgado, arquivem-se os autos, dando-
se baixa na distribuicao.

Belém (PA), datado e assinado eletronicamente.

Desembargador MAIRTON MARQUES CARNEIRO
Relator

Belém, 12/05/2025
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