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PROCESSO N.°0003461-91.2015.814.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO

ORGAO JULGADOR: 12CAMARA CIVEL ISOLADA.

COMARCA DE ORIGEM: BELEM.

AGRAVANTE: OZAKA COMERCIO LTDA.

DEFENSORA PUBLICA: ANDREA BARRETO RICARTE DE OLIVEIRA
(CURADORA ESPECIAL).

AGRAVADO: ESTADO DO PARA.

PROCURADOR DO ESTADO: ANTONIO PAULO MORAES DAS CHAGAS.
RELATORA: ROSI MARIA GOMES DE FARIAS, Juiza convocada, conforme Portaria
n.°969/2016-GP.

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO RECURSO POR AUSENCIA DE
CERTIDAO DE INTIMAGCAO DA DECISAO AGRAVADA. ALEGAGAO DE
INEXIGIBILIDADE DO TiTULO (CDA - CERTIDAO DE DiVIDA ATIVA — NULA).
REJEITADA. ALEGACAO DE NULIDADE DA CITACAO. REJEITADA. ALEGACAO
DE PRESCRI QAO. REJEITADA. ALEGAQAO EVENTUAL DE MULTA
CONFISCATORIA. TAMBEM REJEITADA.

1. A auséncia da cépia da certiddo de intimagdo da decisdo agravada ndo é ébice ao
conhecimento do Agravo de Instrumento quando, por outros meios inequivocos, for possivel
aferir atempestividade do recurso. Jurisprudénciado STJ.

2. A Fazenda Publica Estadual cumpriu aexigéncialegal doinc. I, do 85°, do art. 2°, da Lei
de Execucdes Fiscais, ao noticiar no campo inferior todas as informagdes pertinentes a
aplicacéo dos juros e encargos moratorios, bem como atendeu ao requisito de validade
porque assinada pelas autoridades dos 6rgaos competentes.

3. A Jurisprudéncia do STJ admite valida a citacdo por edital quando esgotado os outros
meios de citag8o previstos no referido artigo, de modo que desnecessaria a adogdo de
providéncias junto a Receita Federal ou DETRAN, como condicéo a citacdo por Edital,
inclusive, porque se houver mudanca de endereco por parte da empresa executada, esta deve
necessariamente ser informada a Fazenda Publica, sob pena de redirecionamento da
execucao fiscal aos socios, 0 que j& ocorreu nos autos.

4. A demora da demanda n&o pode ser atribuida a Fazenda Publica, que se manifestou nos
autos fazendo requerimentos, mas aos préprios mecanismos da justica, sendo certo que se
faz aplicavel o teor da simula 106 do STJ.

5. Nado ha que se falar em multa com carater confiscatério, uma vez que o0 que consta
verdadeiramente nos autos € um valor de quase 1/3 (um terco) da quantia principal do
tributo devido, conforme certiddo de divida ativa juntada.

6. Recurso Conhecido e Improvido por decisdo unanime.

Vistos.

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores que integram a Turma
Julgadora da 12 Camara Civel Isolada do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, a
unanimidade, em CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao RECURSO, nos termos do
voto darelatora.

Participaram da Sessdo os Excelentissimos Desembargadores, Gleide Pereira de Moura,
Leonardo de Noronha Tavares e Juiza convocada, Rosi Maria Gomes de Farias, como
relatora.

Forum de: BELEM Email: sccivil@tjpa.jus.br
Endereco: AV. ALMIRANTE BARROSO , 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Souza Fone: (91)3205-3303



—x Poder Judiciario I AL AR AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00034619120158140000
& BELEM ) , AR R
“ST==~ SECRETARIA 12 CAMARA CIVEL ISOLADA 20160252739768

ACORDAO - DOC: 20160252739768 N° 161440

Julgamento presidido pela Desembargadora Gleide Pereira de Moura.
Belém, 20 de junho de 2016.

Juiza convocada, ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
Portaria n.°969/2016-GP, publicada no DJe de 03/03/2016

PROCESSO N.°0003461-91.2015.814.0000
AGRAVO DE INSTRUMENTO

ORGAO JULGADOR: 12CAMARA CIVEL ISOLADA.

COMARCA DE ORIGEM: BELEM.

AGRAVANTE: OZAKA COMERCIO LTDA.

DEFENSORA PUBLICA: ANDREA BARRETO RICARTE DE OLIVEIRA
(CURADORA ESPECIAL).

AGRAVADO: ESTADO DO PARA.

PROCURADOR DO ESTADO: ANTONIO PAULO MORAES DAS CHAGAS.
RELATORA: ROSI MARIA GOMES DE FARIAS, Juiza convocada, conforme Portaria
n.°969/2016-GP.

RELATORIO.

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO interposto por OZAKA COMERCIO LTDA.
inconformada com a decis&o interlocutoria do Juizo de Direito da 62 Vara da Fazenda da
Comarca de Belém, nos autos da execugdo fiscal n.° 0031636-16.2007.814.0301, que
rejeitou a sua excegdo de pré-executividade.

A agravante aduz, em sintese, que o titulo executivo encartado na certidéo de divida ativa
(CDA) é nulo de pleno direito, porquanto ndo preenche o requisito legal previsto noinc. |1,
do 85°, do art.2° da Lei de Execucdes Fiscais, que prevé a necessidade de constar o valor
originario da divida, bem como o termo inicial e aforma de calcular os juros de mora e
demais encargos previstos em lei, assim como ndo estaria assinada pela autoridade publica
competente, na forma do 86° do art. 2° do mesmo diploma legal.

Aponta, ainda, a nulidade da citagdo, na medida em que ndo restou comprovado 0
esgotamento de todos 0s meios necessarios antes da opgdo pela citacdo por edital, bem como
teria ocorrido a prescri¢do da cobranca do tributo, porquanto os autos estariam paralisados
por inércia da parte exequente na busca da satisfacdo do crédito, desde o despacho
inaugural, em 07/11/2007.

Por fim, aduz também o efeito confiscatorio da multa no montante de 210% sobre o valor do
tributo, o que deve ser afastado por esta Corte.

Nestes termos, requer o conhecimento e provimento do recurso para que seja reformada a
decisdo impugnada e extinta a execucao fiscal ou, caso superados os argumentos, a multa
seja reduzida porque confiscatoria.

Distribuidos os autos em 27/04/2015 (f1.57) a Exma. Desembargadora Marneide Trindade
Pereira Merabet, o recurso foi recebido e determinado 0 seu processamento, segundo
despacho de f1.59.

As fls.62-74, a Fazenda Publica Estadual apresentou contrarrazdes ao recurso, alegando,
preliminarmente, 0 ndo conhecimento do recurso por auséncia de pega essencial aformagéo
do recurso, qual sgja, a certidao de intimagédo da deciséo
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agravada. No mérito, requereu o improvimento do recurso.

O Ministério Publico ndo opinou.

Em virtude da Portaria n.°969/2016-GP, publicada no DJe de 03/03/2016, que convocou a
magistrada ora subscrevente, em substituicdo a Dignissima Desembargadora Relatora,
recebendo o seu acervo independente de nova redistribuicdo, foi solicitada a inclusdo em
pauta para julgamento.

E o relatdrio.

VOTO

- PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO RECURSO SUSCITADA PELA
PARTE AGRAVADA EM CONTRARRAZOES:

Primordialmente, cumpre analisar a alegacéo preliminar formulada pelo Estado do Para, em
suas contrarrazdes, acerca do juizo de admissibilidade recursal, pelo que aduz o agravado
gue o recurso ndo foi devidamente instruido com pega obrigatéria, qual seja a certiddo de
intimacéo da decisdo agravada.

Sobre essa questéo, vale ressaltar que o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp n.°1.409.357/SC, sob a sistematica dos recursos repetitivos, decidiu que:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO DO ART. 525, DO CPC.
AUSENCIA DA CERTIDAO DE INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA. AFERICAO DA
TEMPESTIVIDADE POR OUTROS MEIOS. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, foi fixada a seguinte tese: "A auséncia
da copia da certidd@o de intimacao da decisao agravada nao é dbice ao conhecimento do Agravo de
Instrumento quando, por outros meios inequivocos, for possivel aferir atempestividade do recurso,
em atendimento ao principio da instrumentalidade das formas." 2.- No caso concreto, por meio da
copia da publicacéo efetivada no proprio Diario da Justica Eletrénico n. 1468 (e-STJ fls. 22), é
possivel aferir-se o teor da decisdo agravada e a da data de sua disponibilizacéo - "sexta-feira,
31/8/2012". Assim, conforme dispde o artigo 4°, § 3°, da Lei 11.419/2006, que regra 0 processo
eletrénico, a publicacdo deve ser considerada no primeiro dia Util seguinte que, no caso, seria
segunda-feira, dia 3/9/2012, o que demonstra a tempestividade do agravo de instrumento
protocolado em 13/9/2012, como se vé do carimbo de e-STJ fls. 2.

3.- Recurso Especial provido: a) consolidando-se atese supra, no regime do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, da-se
provimento ao Recurso Especial para determinar o retorno dos autos a instancia de origem para
apreciacéo do Agravo de Instrumento.

(REsp 1409357/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014,
DJe 22/05/2014)

No caso vertente, a tempestividade esta devidamente comprovada por meio da copia do
termo de vista juntado a fl.56, pelo qual se observa que o Defensor Publico/Curador
Especial obteve vista dos autos em 15/04/2015, a partir de quando o0 prazo para recurso
passou a ser contado, tendo em vista a prerrogativa de intimacao pessoal da Defensoria
Pulblica e contagem em dobro do prazo, nos termos da sua Lei Organica (art. 44, inciso |, da
Lei Complementar n.°80/94).

Assim, o recurso interposto em 25/04/2015 é tempestivo, ndo havendo necessidade de
instrucéo do recurso com a certidao de intimag&o da deciséo
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recorrida, porquanto possivel aferir a tempestividade pelos meios inequivocos trazidos aos
autos, nos moldes do recurso repetitivo julgado pelo STJ no REsp. n.°1.409.357, citado
acima.

Neste sentido, rejeito a preliminar do Estado do Pard e conhegco do recurso, porque
preenchidos os requisitos de admissibilidade.

-DOMERITO:

Assim, passo a andlise das razdes recursais.

Conforme relatado, o agravante aduz, em sintese, quatro teses, as quais serdo analisadas
individual mente:

1. Da alegacdo de que o titulo executivo encartado na certiddo de divida ativa (CDA) € nulo
de pleno direito, porquanto ndo preenche o requisito legal previsto noinc. 11, do 85° do
art.2° da Lei de Execucdes Fiscais, assim como nao estaria assinada pela autoridade publica
competente, na forma do 86° do art. 2° do mesmo diplomalegal:

Quanto ao primeiro fundamento acerca da nulidade da certid@o de divida ativa (CDA),
porque ndo teria constado do titulo aforma de célculo dos juros de mora e demais encargos,
cumpre transcrever o que dispde o referido dispositivo legal, invocado pela parte agravante:

8§ 5° - O Termo de Inscricdo de Divida Ativa devera conter:

(..)

Il - o valor originério da divida, bem como o termo inicial e aforma de calcular os juros de mora e
demais encargos previstos em lei ou contrato;

Analisando detidamente os autos, notadamente pelo que consta da certiddo de divida ativa
(CDA), juntada a fl.10, observa-se que a Fazenda Publica Estadual cumpriu a exigéncia
legal ao noticiar no campo inferior todas as informagdes pertinentes a aplicacéo dos juros e
encargos moratorios da seguinte forma:

CERTIFICO nostermos do art. 39 daLei 4.320, de 17 de marco de 1964 e alterages posteriores, da
Lei n.26.830, de 22 de setembro de 1980, da Le Estadual n.°6.182, de 30 de dezembro de 1998 e do
Decreto Estadual n.°5.204/02, que o sujeito passivo acimaidentificado é devedor da Fazenda Pablica
Estadual, conforme consta no Livro de Registro da Divida Ativa Tributaria, da importancia
originariade R$1.234,74 (hum mil e duzentos e trinta e quatro reais e setenta e quatro centavos), que
apartir de 10/03/2003, data do vencimento da obrigagao, sofreu incidéncia de encargos decorrentes
da mora, calculados sobre o crédito tributério na forma prevista no art. 6° da Lei Estadual n.%6.182,
de 30 de dezembro de 1998, vigente na época do vencimento da obrigacéo, a saber: atualizacéo
monetéria calculada com base na variagdo nominal do valor da Unidade Padr&o Fiscal do Estado do
Para— UPF-PA, ingtituida pela Lei Estadual n.°6.340, de 28 de dezembro de 2000; Juros de mora de
1,00% (um inteiro por cento) ao més ou fracdo; Multa moratéria de 0,10% (dez centésimos por
cento) do valor atualizado do tributo, por dia de atraso, até o limite de 36,00% (trinta e seis por
cento). O valor do imposto assim atualizado resultou na data de sua inscricdo em Divida Ativa na
importancia liquida, certa e exigivel de R$2.814,29 (dois mil e oitocentos e quatorze reais e vinte
nove centavos), sujeita a incidéncia dos encargos moratorios previstos no Art. 6° da Lei Estadual
N.°6.182/1998 até a sua total quitacéo. E, para que a Procuradoria Geral do Estado proceda & devida
cobranca judicial, nos termos da legislacdo em vigor, extrai a presente Certiddo de Divida Ativa
Tributéria em 02 (duas) vias de igual teor e forma, aos 13 (treze) dias do més de Abril do ano de
2007, que segue assinada por mim Coordenador de Controle da Divida Ativa e homologada pelo
Diretor de Arrecadacéo e Informacdes Fazendérias.
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Denota-se, portanto, que foi observada a norma legal pertinente, ndo havendo qualquer
ilegalidade na certiddo de divida ativa, porquanto constou o valor origindrio da divida, bem
como o termo inicial e aformade calcular os juros de mora e demais encargos previstos em
lei ou contrato, nos termos do inc. 11, 85°, art. 2° daLei de Execugbes Fiscais.

Ademais, cumpre registrar que a certidao segue assinada por dois servidores publicos do
Estado nomeados para aguela funcgéo, que sdo o Coordenador de Controle da Divida Ativae
o Diretor de Arrecadacdo e |nformacles Fazendérias, de modo que todo o ato administrativo
detém presuncao de legitimidade e legalidade, cabendo a parte adversa o 6nus da prova de
desconstituir tal presungéo.

Assim, por ndo haver argumentos convincentes de que ha necessidade de que o Procurador
Geral do Estado também assine o documento, porque ndo ha previsao legal na Lei de
Execucdo Fiscal para tanto, limitando-se a exigir que segja feita por 6rgéo competente, de
modo que na organizagdo da Administragdo Publica sempre havera descentralizagdo de
poder e delegacéo de competéncia para os demais servidores publicos, sem que isso afete a
legitimidade e |egalidade dos atos administrativos.

Por estas razdes, rejeito a primeira tese das razdes recursais.

2. Da alegacéo de que a citacdo € nula de pleno direito, porque ndo restou comprovado o
esgotamento de todos 0s meios necessarios antes da op¢éo pela citagdo por edital;
Conforme consta da excecéo de pré-executivdade, as fls. 25-29, a parte agravante sustenta
gue a Fazenda Publica ndo comprovou ter esgotado todos os meios de busca do paradeiro da
empresa executada, através de oficios aos 6rgaos Publicos de cadastro, tais como Receita
Federal, DETRAN e etc.

Ocorre que, tal conduta ndo é aexigida pelo art. 8° da Lei n.°6.830/80, que prevé o seguinte:
Art. 8° - O executado sera citado para, ho prazo de 5 (cinco) dias, pagar a divida com os juros e
multa de mora e encargos indicados na Certiddo de Divida Ativa, ou garantir a execucdo, observadas
as seguintes normas.

| - acitac8o serafeita pelo correio, com aviso de recepcdo, se a Fazenda Publica ndo a requerer por
outraforma;

Il - acitacdo pelo correio considera-se feita na data da entrega da carta no endereco do executado,
ou, se adata for omitida, no aviso de recepcao, 10 (dez) dias apds a entrega da carta a agéncia postal;
Il - se 0 aviso de recepcdo ndo retornar no prazo de 15 (quinze) dias da entrega da carta a agéncia
postal, a citagdo sera feita por Oficial de Justica ou por edital;

IV - o edital de citac@o sera afixado na sede do Juizo, publicado uma s6 vez no 6rgéo oficial,
gratuitamente, como expediente judiciario, com o prazo de 30 (trinta) dias, e contera, apenas, a
indicacéo da exequente, 0 nome do devedor e dos co-responsaveis, a quantia devida, a natureza da
divida, a data e 0 nimero dainscri¢do no Registro da Divida Ativa, o prazo e o endereco da sede do
Juizo.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AgRg no AREsp 725.238/ES, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/08/2015, DJe 31/08/2015) admite valida a citacdo por edital quando esgotado 0s outros
meios de citag8o previstos no referido artigo, de modo que desnecessaria a adogdo de
providéncias junto a Receita Federal ou DETRAN, como condicéo a citacdo por Edital,
inclusive, porque se houver mudanca de endereco por parte da empresa executada, esta deve
necessariamente ser informada a Fazenda Publica,
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sob pena de redirecionamento da execucgdo fiscal aos socios, 0 que j ocorreu nos autos,
conforme se observa afl. 21.

Neste caso, importante esclarecer que se privilegiou a jurisprudéncia do STJ, inclusive, sob
a sistemética dos recursos repetitivos, pela qual é presumida a dissolugéo irregular da
sociedade, autorizando o redirecionamento da execugdo aos socios, quando houver mudanca
de endereco sem comunicacdo prévia aos 6rgaos competentes. Sendo vejamos a
jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. FGTS. DIVIDA NAO
TRIBUTARIA. PEDIDO DE REDIRECIONAMENTO COM BASE NA LEGISLACAO CIVIL.
POSSIBILIDADE. RESP 1.371.128/RS, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE
17.9.2014, JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. REGULAR PROCESSO
DE FALENCIA. DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA NAO VERIFICADA. DESCABE
REDIRECIONAR A EXECUCAO QUANDO NAO HOUVE COMPROVACAO DE EXCESSO
DE MANDATO OU INFRINGENCIA A LEI, AO CONTRATO SOCIAL OU AO ESTATUTO.
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(..)

2. A la Secdo do Superior Tribunal de Justica consolidou orientagcdo, no julgamento do REsp.
1.371.128/RS, darelatoria do Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, afetado ao rito do art.
543-C do CPC, de que, havendo indicios de dissolucao irregular, cabe o redirecionamento da
Execucéo Fiscal de divida ndo tributaria aos socios-gerentes com base na da legislagéo civil (art. 10
do Decreto 3.078/19 e art. 158 da Lei 6.404/78).

3. Nostermos da Simula 435/STJ; presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de
funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos érgaos competentes, legitimando o
redirecionamento da execucao fiscal para o sicio-gerente.

()

6. Agravo Regimental da FAZENDA NACIONAL ague se nega provimento.

(AgRg no AREsp 524.935/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 27/05/2016)

Nesse sentido, também rejeito a segunda tese recursal.

3. Da alegacao de que ocorreu a prescricao da cobranca do tributo, porguanto os autos
estariam paralisados por inércia da parte exequente na busca da satisfacéo do crédito, desde
o despacho inaugural, em 07/11/2007:

Quanto a prescricdo, observa-se que esta ndo ocorreu, porquanto ndo restou demonstrada a
desidia da Fazenda Publica, que tem peticionado nos autos desde o despacho inaugural,
requerendo a citacdo, a expedicdo de oficios, o redirecionamento da execugao e citagdo por
edital (fl.14 — datada de 23/06/2008), além da defesa a excegdo de pré-executividade (fls.50-
52 — datada de 16/01/2015), ndo podendo ser atribuida a demora a Fazenda Publica, mas aos
proprios mecanismos da justica, sendo certo que se faz aplicavel a simula 106 do STJ, que
apresenta o seguinte teor:

Proposta a agdo no prazo fixado para 0 seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao
mecanismo da justica, ndo justifica o acolhimento da argiicao de prescri¢do ou decadéncia.

Assim, ndo assiste razdo a agravante também neste particular.

Forum de: BELEM Email:
Endereco: AV. ALMIRANTE BARROSO , 3089
CEP: 66.613-710 Bairro: Fone: (91)3205-3303



—x Poder Judiciario I AL AR AR

{mzs, Tribunal de Justica do Estado do Para 00034619120158140000
& BELEM ) , AR R
“ST==~ SECRETARIA 12 CAMARA CIVEL ISOLADA 20160252739768

ACORDAO - DOC: 20160252739768 N° 161440

4. Da aegacao de que a multa no montante de 210% sobre o valor do tributo é confiscatoria:

Este Ultimo argumento é facilmente desconstituido ao se observar na CDA que o valor do
principal mais atualizac8o monetaria corresponde a R$915,57 (novecentos e quinze reais e
cinquenta e sete centavos) e o valor da multa corresponde a quantia de R$329,61 (trezentos
e vinte e nove reais e sessenta e um centavos).

Logo, ndo ha que se falar em multa com carater confiscatorio, um vez que 0 que consta
verdadei ramente nos autos € um valor de quase 1/3 (um terco) da quantia principal do
tributo devido, motivo porque ndo assiste razéo a agravante.

-CONCLUSAO:

Ante o exposto, conheco e NEGO PROVIMENTO ao recurso, mantendo a deciséo de 1°
Grau na sua integra, nos termos da presente fundamentacéo.

E como voto.

Belém, 20 de junho de 2016.

Juiza convocada, ROSI MARIA GOMES DE FARIAS
Relatora
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